PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE

Préci predlozil: RADVAN NOVACEK
Nazev prace: VYVLASTNENI

Vedouci prace: JUDr. TOMAS LOUDA, CSc.

1. CiL PRACE

Predlozena préce zcela napliuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldiské, zadani
prace bylo splnéno, prace mize byt predloZena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalant se rozhodl svou bakaldrskou praci zaméfit na téma na prvy pohled zajimavé, stale
frekventované, nicméné téz jiz obsahové znaéné vycerpané, nebot problematika vyvlastnéni jevi
se byt na prvy pohled prozkoumanou. Neni tomu tak a predloZend prace je toho nejlepsim
prikladem, prestoZe jisté mife popisnosti se ani autor pfedlozené prace nevyvaroval. Nicméné
zaroven predvedl, Ze se da i k analyze pravni Upravy vyvlastiiovacich procedur pfistoupit

s nadhledem a odbornou erudici a predlozit ¢tendrsky pratelskou, kvalitné zpracovanou
zaleZitost, kterd doklada, ze autor si zjevné Uspésné osvojil odborné pojmoslovi a vyrovnal se se
systémovym zakotvenim vyvlastiiovacich institutd v systému naseho prdva tak

s komplexni analyzou platné pravni Upravy. Autor, zda se, nezapird svaj vlastni hluboky zajem o
zpracovavanou problematiku, coz je prdci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu
teoretickou vhodné ilustruje konkrétnimi pfiklady a vyzkumem aktudlni judikatury. Vyuziti vlastni
zku3enosti a uplatnéni vlastniho ndzoru rozhodné ocenuiji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k predloZené praci i pres jeji uréitou popisnost i jistou struénost,
zadnych pripominek, prace jest pfehledné strukturovana, vybavena nadstandardnim
poznamkovym aparatem i souborem pramend, véetné rozsahlé judikatury a

provazena representativnim, rozsahlym seznamem odborné teoretické literatury, autor umi
pracovati s literaturou i poznamkovym apardtem. V tomto smyslu jde zcela jisté o praci

nadstandardni.

4, STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vyse uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli nez konstatovati, ze pfedloZend prace
nejen muze byti predloZena k obhajobé, ale téZ predstavuje kvalitné zpracovany text, kterym se



autorovi podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplindrni znalosti studiem ziskané
s poznatky praktickymi. PfedloZenou préaci hodnotim jako préci po viech strankéch piijatelnou.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
1. Jak autor hodnoti dosavadni platnou pravni Upravu vyvlastnéni a jeji efektivitu?
2. Jak by autor vymezil, formuloval ve smyslu pravnim “vefejny zajem” a ma byti definovan ?
3.J e autor informovan o poslednich vladnich konceptech vyvlastfiovacich zakon(?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji v zavislosti na vysledku obhajoby hodnoceni vyborné.

V Praze dne 5. 2.2016



