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| cfL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén)

Predlozena bakalafské prace se vénuje Komparaci soudni a spravni exekuce. V avodu prace je
autorem  konstatovéno, Ze zamySlenym cilem prace jest ,,porovnani soudni a spravni
exekuce®, P¥i zvoleném tématu bakalafské prace bylo by nesporné zajimavé, kdyby cilem
prace bylo néco mélo vice, nez co nade v3{ pochybnost vyplyva z jiz samého jejiho nazvu.
Lze tedy konstatovat, Ze autor v Gvodu cil své prace stanovuje jen velmi povrchné a
lakonicky, coZ lze na tomto misté konstatovat, Ze tento piistup autora je pro celou praci
charakteristicky a je to autorovi i celé praci na 8kodu, nebot’ se jednd o veelku zajimavé téma i
autor pfi trose vile a odhodléni prokazuje, Ze ani inteligence a logické uvazovani mu nejsou
cizi.

Nicméné lze prisvédgit zavéru, Ze Ze cile prace ve smyslu analyzy a deskripce zvoleného
tématu bylo v zésadé dosaZeno.

2 OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace (v&etné uvodu a zavéru) je prehledné strukturovana do 7 kapitol, které se dale déli na
podkapitoly. V ivodu autor se zabyvi strugné historif exekucf v nasem pravnim radu.

Druh4 kapitola se jiz zabyva vlastnim tématem — exekuci soudni, Na zagatku autor vysvétluje
ptedpaoklady vedeni exekuéniho fizeni, nasledné vénuje se institutu exekuéniho titulu. V dalsi
podkapitole charakterizuje Fzeni 0 vykonu rozhodnuti a zplisoby vedeni exekuce soudni.

Dalgi ¢st prace zpracovava institut spravni exekuce, pfi¢emZ nejprve autor pfedestird nutné
piedpoklady vedeni tohoto typu exekucniho fizeni a dale ve dvou vyznamnych podkapitolach
charakterizuje dafovou exekuci a spravni exekuci.

Poté je autorem provedena zevrubna charakteristika stietu exekuci v pripadech, kdy je proti
povinnému nafizeno vicero druhtt exekuci (podle OSR, podle exekuéniho, spravniho ¢i
dafiového radu).

Posledni kapitola vénovana jest vlastnimu tématu prace.

Struktura prace odpovida schvalenému zadani.



3. FORMALN{ UPRAVA

Predlozena bakalafska prace napliuje formalni naleZitosti pozadované po praci tohoto typu.
Balkalatska préace obsahuje i dostate¢né rozsahly poznamkovy aparét,

Dilo je ve standardnim a obvyklém ¢lenéni, které je po bakalafské préaci zadano.

Ke zpracovani prace bylo autorem pouZito odpovidajici mnoZstvi odborné literatury.
Rozsahem a celkovym vyznénim predloZena bakalatské prace odpovida pozadavkim, které
jsou na préci tohoto typu kladeny.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Predlozena bakalaiské prace se vénuje nesporné zajimavému a inspirativnimu tématu.

Autor préci uspotddavé do logicky navazujicich ucelenych kapitol.

Prace je zpracovéna ¢tivé a svédomite.

Autor osvédéuje zvladnutou dovednost uzivani odpovidajici pravni terminologie.

Na druhou stranu viak jsem nucen podotknout, Ze uréité paséZe prace plisobi velmi povrchné,
Autor nevénoval piedloZené bakalaiské praci dostatek usili, coz samozfejmé odrazi se v jejim
vysledku, kdy lze konstatovat, Ze se jedna o bakalafskou préci, kterd nijak nevybocuje z
préméry, v kladném smyslu, ba naopak v uréitych ohledech sklouzava az do podpriméru.
Kupiikladu - autor vlastnimu vytyenému cili své prace (porovnani exekuce spravni a
soudni), vénuje toliko poubopouhou stranu a pil textu tvah a myslenek, coz nelze povaZovat

za odpovidajici ani zadani, ani shora zm{nénému vytyéenému cili piedloZené bakalafské
prace.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE

Autor necht’ v ramei obhajoby predloZené bakalaiské prace zodpovi nésledujici dotaz:

1) Uvazujte na piinosy a negativy zavedeni instituty mistni prislunosti u provadénych
exekuci.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Doporuéuji k obhajobg s hodnocenim na rozhrani dobfe a velmi dobfe.
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