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1. CiLPRACE

predlozend prace splfiuje veskeré pozadavky stanovené pro prace bakaldiské, zadéni prace bylo
naplinéno, prace muize byt pfedlozena k obhajobé.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Bakalantka zvolila tematické zaméfeni své bakaléiské prace na stale aktudlni a zajimavé téma
etiky Ufedniho jednéni a pfestoze nebyvala tato problematika ¢asto zpracovéavana v bakalarskych
i diplomovych pracich, zda se, ze v souvislosti s definitivnim pfijetim nového sluzebniho zakona se
toto téma stava stale frekventovanéjsim. Bakalantce se podafilo pfedloZiti praci, ktera zvolené
téma pies jistou, avak nutnou, popisnost Fedi rozhodné na kvalitativné vysoké drovni.

predlozena prace je dostatetné vybavena literaturou teoretickou i praktickou i standardné
rozséhlym poznamkovym apardtem provazena. Problematiku posldni, smyslu, funkce a struktury
vefejné spréavy a ulohu etiky jako jeji integralni sou¢dsti autorka popracovala komplexné,
elegantné, s hlubokou znalosti se vyrovnala s pojmoslovim i systémovym zakotvenim sluzebniho
zakona i etickych kodexu ve struktufe vefejné spréavy. Ocefiuji, Ze bakalantka zasadila zkoumanou
problematiku do historického kontextu. Autorka nezapird sviij vlastni zajem o zpracovavanou
problematiku, coZ je prdci jen ku prospéchu, svoji argumentaci a analyzu teoretickou vhodné
ilustruje nejen konkrétnimi piiklady ale i vlastnim dotaznikovym 3etfenim. Vyuziti vlastni
zkuenosti a uplatnéni vlastniho nazoru rozhodné ocenuji.

3. FORMALNI UPRAVA

Po formalni strance nelze mit k pfedlozené praci Zadnych pfipominek, prace jest prehledné
strukturovéna, autorka vychézi z representativni i aktudlni odborné teoretické literatury,
bakalantka umf pracovati s literaturou i poznamkovym aparatem — ten predstavuje velmi sludny
kvalitativni standard. PfedloZenou praci povazuji za velmi sludnou, zejména pak ocenuji autoréinu
snahu o dokresleni problematiky ilustrativnimi pfilohami a vlastnim dotaznikem.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Krom vy$e uvedenych poznamek, nezbyva hodnotiteli neZ konstatovati, ze pfedloZena prace
nejen moze byti predloZena k obhajobé, ale téz piedstavuje odpovédné a kvalifikované
zpracovany text, kterym se autorce podafilo velmi vhodné skloubiti teoretické multidisciplinarni
znalosti studiem ziskané s poznatky praktickymi.



5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K VYSVETLENI PRI OBHAJOBE

1. Jaky je, dle ndzoru autorky, aktudlni droveri depolitizace veiejné spravy v CR po pfijeti

sluzebniho zakona a jaké jsou jeji perspektivy?
2. Jaké vidi autorka moznosti v regulaci & pravni Gpravé lobbingu?

3.V ¢em autorka spatiuje efektivitu a event.. i budoucnost etickych kodexd ve VS?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Préci doporuduji k obhajobé a pfedbéing, s ohledem na vysledek a prlibéh obhajoby navrhuji

hodnoceni velmi dobfe aZ vyborné.

V Praze dne 15.5. 2016 JU r: Tomas Louda, CSc.



