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Bakalatska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri  overovani origindlnosti  vysokoSkolské  kvalifikacni prdce, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal zadnou zésadni shodu bakalaiské prace
S jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

PredloZena bakalaiska prace je z pohledu své struktury zpracovana vhodnym zpisobem
a ve vztahu ke zvolenému tématu byla zpracovana v souladu se zakladnimi pozadavky na
prace svého druhu kladenymi. Jednotlivé Casti bakalaiské prace na sebe logicky navazuji a
maji v praci své odivodnéné postaveni. V tvodu si autorka jako cil stanovila provést
analyzu platné pravni upravy agenturniho zaméstnavani V historickych souvislostech a
v obecné roving€ nejen teoretické ale rovnéz praktického vyuzivani platné pravni Gpravy
v Ceské republice, na Slovensku, v zemich Evropské unie a na mezinarodni Grovni.

2. Piiméfenost pouZité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka provedla historickou analyzu a teoretickou analyzu zakladnich pojmut
souvisejicich s pojmem agenturni zaméstnavani a nasledné se zameéfila na podstatné aspekty
platné pravni Upravy agentur prace u nas a na Slovensku a v kontextu nadnarodnich
dokumentii Mezinarodni organizace prace a Evropské unie pravni Upravu zhodnotila
z praktického thlu pohledu. Jako takové povazuji zvolené metody za vyhovujici, pfimétené
a vhodné.

3. Orientace v pravni upravé X
a uroven prace s ni:
Zdivodnéni:

Autorka se v platné pravni upraveé orientuje velice dobfe. Lze konstatovat, Ze je schopna
samostatné uvazovat a implementovat teoretické znalosti ziskané z prib&hu studia pro
potiebu jejich praktického vyuziti.

4. Prace s pravnimi prameny a X
judikaturou:
Zdivodnéni:

Autorka se zabyvala platnymi pravnimi piedpisy, S kterymi je schopna velmi dobie
odborné pracovat. Pozornost autorky byla vénovana mimo jiné rovnéz praktické aplikaci
pravidel agenturniho zaméstnavani u nas a na Slovensku. Povazuji proto praci s prameny za
dostacujici, ptestoze soudni judikatufe pozornost vénovana v SirSich souvislostech nebyla.
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5. VyuZiti domaci a zahrani¢ni literatury | X
a prace s ni:
Zduvodnéni:

Autorka pracovala s prameny prava, domaci odbornou literaturou a internetovymi zdroji
tuzemskymi a slovenskymi.

6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
urovei zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazi v textu, seznam pouZité
literatury, rozsah):

Zdivodnéni:

Po formalni strance Ize konstatovat, ze bakalafska prace spliuje zcela vSechny zakladni
minimélni podstatné formdlni ndlezitosti a pozadavky na prace svého druhu kladené.
Bakalaiska prace neobsahuje zadné zasadni vécné nedostatky. Jazykova troven vyjadfovani
autorky je odborné sd€lna, ptesna, jednoducha a ctiva. Bakalaiska prace byla jako celek
zpracovana na vVelmi dobré odborné tirovni. Celkovy rozsah 43 stran odborného textu a 74
citaénich odkazt doklada, Ze prace byla zpracovana v souladu s minimalnimi pozadavky a s
jistou mirou vlastni odpovédnosti a peclivosti autorky. Na pouzité zdroje je odkazovano
spravnym zpusobem V souladu citacnimi pravidly.

7. Hodnoceni zavéri a piinosnosti X
prace:
Zdtvodnéni:

Autorka si jako cil své prace stanovila provést zhodnoceni soucasné podoby pravni
upravy agenturniho zaméstnavani. Jako takovou proto povazuji piedloZenou bakaldiskou
praci za ptinosnou a vyuzitelnou pro odbornou 1 laickou vetejnost s ohledem na kontinualni
aktualnost zvolené problematiky nejen u nas ale i v zemich Evropské unie. Cil prace byl
napInén.

8. | Otazky polozené k obhajobé: | | |

1. Jak hodnotite prakticky soucasnou pravni upravu agenturniho zaméstnavani v porovnani
s doasnym piidélovanim zaméstnanci K jinému subjektu podle § 43a zakoniku prace, z. ¢.
262/2006 Sb., v platném znéni.

2. Jaky vyznam prikladate soucasné podob¢ nasi pravni Gpravy s ohledem na legislativni zakotveni
spoluodpovédnosti agentury a uzivatele pracovni sily za zajiSténi principu zékazu diskriminace
a praktického naplnéni principu rovného zachizeni s agenturnimi zaméstnanci v porovnani
s kmenovymi zaméstnanci uzivatele.

3. Kjakym vlastnim konkrétnim hodnoticim zavérim jste pfi zpracovani své bakalaiské prace
vénované agenturnimu zaméstnavani dospéla, navrhla byste néjaké zasadni zmény, uvedte vlastni
konkrétni navrhy de lege ferenda.

Zavér:
Piedlozenou BP K obhajobé: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Ptedbézné navrhuji hodnotit stupném

vyborné, celkovy vysledek vSak bude zaviset
na prib¢hu ustni obhajoby.

V Plzni, dne 30. 04. 2016

llona Kostadinovova



