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POSUDEK OPONENTA NA BAKALARSKOU PRACI (BP)
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Oponent bakalarské prace: Mgr. Ilona Kostadinovova

Bakalatska prace byla v souladu s pokynem dékana ¢. 23D/2011 ze dne 2. 8. 2011, kterym se
stanovi postup pri  overovani origindlnosti  vysokoSkolské  kvalifikacni prdce, provéiena
antiplagiatorskym programem THESES, ktery nevykazal zadnou zésadni shodu bakalaiské prace
S jinymi dily.

Hodnotici kritérium: Spliiuje: Spliiuje Nespliuje:
Castecné:

1. Vhodnost struktury BP ve vztahu X
k zvolenému tématu a soulad zadani
BP s jejim obsahem:

Zdivodnéni:

PredloZena bakalaiska prace je z pohledu své struktury zpracovana vhodnym zptisobem
a ve vztahu ke zvolenému tématu byla zpracovana v souladu s minimalnimi pozadavky na
prace svého druhu kladenymi a v zasad€ v souladu se zadanim. Jednotlivé casti bakalarské
prace na sebe logicky navazuji a maji v praci své odivodnéné misto. V tivodu si autorka jako
cil stanovila provést analyzu cCeské platné pravni Upravy pracovnépravnich vztaht
mladistvych zaméstnancli a podminek vykonu odborné praxe absolventi §kol.

2. Piiméfenost pouZité metody X
zpracovani:
Zdivodnéni:

Autorka provedla teoretickou analyzu zakladnich pojmi pracovniho prava souvisejicich
s pojmem mladistvy zaméstnanec a nasledné se zaméfila na podstatné aspekty platné pravni
upravy pracovni Cinnosti déti a mladistvych. Jako takové povazuji zvolené metody za
pfimefené a vhodné. I kdyZ z mého Uhlu pohledu by ke kvalit¢ obsahové stranky prace
prispéla rovnéz historickd a komparacni analyza.

3. Orientace v pravni Gpravé X
a uroven prace s ni:
Zduvodnéni:

Autorka se v Ceské platné pravni uprave orientuje velice dobie. Lze konstatovat, ze je
schopna samostatné uvazovat a implementovat teoretické znalosti ziskané z priabéhu studia
pro potiebu jejich praktického vyuZziti.

4, Prace s pravnimi prameny X
a judikaturou:
Zdtvodnéni:

Autorka se zabyvala platnymi pravnimi piedpisy, Skterymi je schopna odborné
pracovat. Soudni judikatufe pozornost vénovana nebyla.

5. VyuZiti domaci a zahrani¢ni literatury X
a prace s ni:
Zdtvodnéni:

Autorka pracovala s prameny prava, domaci odbornou literaturou a internetovymi zdroji
tuzemskymi a mezindrodnimi dokumenty Evropské unie a Mezindrodni organizace prace
interpretovanymi v jazyce c¢eském.
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6. Formalni nalezitosti BP (jazykova X
uroven zpracovani, odborna kvalita,
¢lenéni a formalni uprava textu,
spravnost citaci, bibliografickych
odkazii v textu, seznam pouzité
literatury, rozsah):

Zduvodnéni:

Po formalni strance lze konstatovat, Ze bakalafska prace splituje zakladni minimalni
podstatné formalni nalezitosti a pozadavky na prace svého druhu kladené. Bakalafska prace
neobsahuje zadné zasadni vécné nedostatky. Jazykova uroven vyjadiovani autorky je
odborn¢ sdé€lna, presnd, jednoducha a ¢tiva. Bakalaiska prace byla jako celek zpracovana na
relativné dobré odborné urovni. Celkovy rozsah 32 stran odborného textu a 107 citacnich
odkazti doklada, Ze prace byla zpracovana v souladu s minimalnimi pozadavky na prace
svého druhu kladenymi. Na pouzité zdroje je odkazovano spravnym zpusobem Vv souladu
citatnimi pravidly.

7. Hodnoceni zavéri a pirinosnosti X
prace:
Zdivodnéni:

Autorka si jako cil své prace stanovila provést zhodnoceni soucasné podoby pravni
upravy zaméstnavani mladistvych zaméstnanct. Jako takovou proto povazuji piedlozenou
bakalaiskou praci za pfinosnou a vyuzitelnou zejména pro laickou vefejnost s ohledem na
kontinudlni aktualnost zvolené problematiky nejen u nés ale i v zemich Evropské unie.

8. | Otazky poloZené k obhajobé: \ \

1. Jak hodnotite prakticky soucasnou pravni upravu piestavek v praci na jidlo a oddech pro mladistvé
zaméstnance podle § 88 zakoniku prace, z. ¢. 262/2006 Sb., v platném znéni.

2. Jaky vyznam prikladate soucasné podob¢ nasi pravni Gpravy s ohledem na legislativni zakotveni
institutu tzv. povoleni ¢innosti ditéte podle zdkona o zaméstnanosti, z. ¢. 435/2004 Sh., v platném
znéni.

3. Kjakym vlastnim konkrétnim hodnoticim zavérim jste pii zpracovani své bakalaiské prace
vénované zaméstnavani mladistvych zaméstnanct dospéla, navrhla byste néjaké zasadni zmény,
uved'te vlastni konkrétni navrhy de lege ferenda.

Zavér:
PredloZenou BP k obhajobé¢: Doporucuji.
Navrhuji klasifikaci BP: Predbézn¢ navrhuji hodnotit stupném

velmi dobre, celkovy vysledek vSak bude
zéaviset na priibéhu ustni obhajoby.

V Plzni, dne 30. 04. 2016

llona Kostadinovova



