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1. Cil prace

(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cilem prace byla analyza prekonceptl emoci vyjadfovanych nefigurativni malbou u
7akl paté tfidy ZS zasazena do obecnéjsich kulturné uméleckych souvislosti a
teoretickych zjisténi z oblasti psychoanalyzy nebo psychologie emoci. Hlavni
pozornost méla byt soustfedéna na objasnéni pficin lnterpretacnlho rozptylu
hodnocenych praci prostfednictvim vybranych kasuistik.
Cil prace byl spinén.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, naro¢nost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a vlastni
prace, vhodnost pfiloh atd.):
Text je ¢lenén do &tyf kapitol Gvodu a teoretickych vychodisek, kapitoly predstavujici
vlastni vyzkumné Setfeni a zavéru.
Prace navazuje na star$i longitudinalni vyzkum, ktery autorka metodicky obohacuje
zvlasté v oblasti genderové problematiky, vzdélavacich motivli a psychodidaktickych
zjisténi o osobnostech zakl a socialni dynamice tfidniho kolektivu.
Teoreticka vychodiska tvofi tietinu celkového rozsahu prace. Autorka v nich velmi
vécné a systematicky predstavuje nejdilezitéjsi zjisténi a nezatézuje tak presprilis
étenarovu pozornost.
Pfilohy jsou vzhledem k svému rozsahu obsaZeny jen na CD. Nicméné reprodukce
dél, ktera pfi experimentu vznikla, jsou uvadéna pfimo v textu a dobre ilustruji



vykladanou problematiku.

3. Charakteristika a hodnoceni formy technicke i femesliné slozky prace
Vzhledem k charakteru prace, tento okruh nehodnotim.

4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev spravnost citace a odkazCl na literaturu, graficka Uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu, pfiloh atd.):
Jazykovy projev zcela spliiuje pozadavky kladené na diplomovou praci. V pasazich,
kde jsou pfedstavovany vybrané kasuistiky jsou nékdy sdéleni formulovana ponékud
_kostrbaté&ji“, coz je z velké Casti zapficinéno komplexitou porovnavanych jevl
(hodnoceni expertni skupiny, chlapct a divek).
Autorka se snazi propojovat obecné informace a vlastni postiehy. Odkazy na
literaturu jsou uvadény spravne.
Text je velmi pfehledné strukturovan, pouze v kapitole pfedkladajici zavéry Setieni by
bylo mozné vyzkumné otazky probirat postupné a tim zajistit vétsi provazanost mezi
otazkou a zjisténim.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, originalita my$lenek
a zpracovani):
Prace svym rozsahem splfiuje naroky kladené na diplomovou praci.
Celkovy dojem je velmi dobry. Autorka predklada korektné a prehledné v§echna
zjisténa data od primarni urovne, az po jejich interpretaci a syntezu. Metodika
vyzkumu je piedstavena jasné a umoziiuje snadnou navaznost pro dalsi diplomanty.
Vytknout Ize praci snad jen chybgjici podrobnéjsi provazanost mezi popisem
charakteru vyrazové struktury, procesu vzniku a autorské intence u détskych vytvord
a srovnavanych expertnich dél. Také se pfi pFisti iteraci nabizi moznost vyuziti napf.
interpretacniho rozptylu pfi vyhodnoceni klasifikace détskych obrazkd.
PrestoZe prace metodicky vychazi z ptvodniho designu vyzkumu, rozsifuje moznosti
vyhodnocovani dat o oblast genderové problematiky a socialni dynamiky v ramci
tfidniho kolektivu. Tim pfispiva k hlub§imu porozuméni zkoumanych jeva.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz&imu vysvétleni pfi obhajobé

1. Mzete pojmenovat hlavni rozdily v hodnoticich strategiich mezi expertni
skupinou a Zaky v oblasti kriterialniho hodnoceni?

7. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobfe, dobre, nevyhovél):

Vyborné
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Pozn.: Pfi nedostatku mista pfilozte novy list
*) Nehodici se $krtnéte



