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(u externich hodnotitell uvedte téZ kontakini adresu pracovisie)

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):

Cil prace shledavam spinény v celém rozsahu zadani.

2. Obsahové zpracovani
(originalita fe$eni, naroénost, tviréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

V teoretické casti prace se diplomantka vénuje s oporou v odborné literature
rozboru zéakladnich pojmi vyzkumného Selfeni: emoce, fenomenologie emoci,
emoce v prubéhu ontogeneze, koncept, prekoncept, abstrakce, abstrakini umeéni,
kategorie hodnoceni a interpretace vyfvarného projevu apod. Jeji vyber informaci
z odborné literatury je smyslupiny.

V empirické casti se diplomantka zamérfuje na vyzkumné Setfeni na zakladé
didaktické analyzy s cilem posoudit prekoncepce pojmii emoci Zaku 5. tfid a ziskat
pfedstavu o jejich vyjadiovani prostfednictvim abstrakini nefigurativni tvorby (s. 27).
Navazuje na vyzkumny zameér svého vedouciho prace Mgr. J. Lukavského a doc. J.
Slavika, jeho? nékteré kroky opakuje za ucelem nasledného srovnani a ovéieni
vyzkumnych nalezd. Prvni ast Setfeni diplomantky je zaméieno kvantitativné a
vyuZiva dotaznikovych odpovédi Zaki ve vztahu k posouzeni viastnich | cizich
abstrakinich dél, dale pak odpovédi studentek ZCU. Cast druha odpovidé orientaci



kvalitativni. Toto vyzkumné $etfeni méa za cil na zakladé hloubkového rozhovoru
s vybranymi autory odhalit motivy vybéru naméti a provést rozbor procesu malby.

Kladne hodnotim vilastni uvaZovéni diplomantky nad podstatou, smyslem a cilem
zadavaneho ukolu ve Skoini praxi (kap. 5.5.2). Formulovany vyzkum obsahuje
veskeré standardizované kroky, se kterymi diplomantka na zakladé pedlivosti sobé
viasini a badatelské solidnosti seznamuje ¢tendfe. Vyzkumné nélezy jsou
predstaveny detailné a usouvztainény s vyzkumnymi nélezy autor( J. Slavika a J.
Lukavskeho a déle interpretovany diplomantkou. Na malém vybraném vzorku se
potvrdila inklinace pozitivnich emoci k tvorbé a fo, Ze respondenti maji tendenci
nadhodnocovat malby s naméty kladnych citd (str. 80). V ramci zmiriovanych
interpretaci pifitom diplomantka presvédCivé prokazuje také své ziskané oborové
profesni kompetence.

3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace
Nebyla pfedmétem diplomové prace.

4. Formalni nalezitosti
(Jazykovy projev, spravnost citace a odkazll na literaturu, graficka Uprava, prehlednost &lenéni
kapitol, kvalita tabulek, grafl, ptiloh atd.):

Formalni zpracovani spiriuje naroky na diplomovou préaci a je mozné konstatovat,
Ze je piikladné. Diplomantka dodrzuje pravidla citovani a normu 1SO.

Jazykovy projev diplomantky je kultivovany a plynuly. Graficka tprava prehledna,
mnoZstvi pfiloh je umisténo do zviastniho sesitu s cilem nezatiZit dobry tvar
diplomové prace.

Pozitivné hodnotim také znalost a schopnost zachazeni s odbomym jazykem
vytvarné pedagogiky i s terminologii vztahujici se k metodologii vyzkumu.

5. Struény komentar hodnotitele
(rozsah préace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, originalita myslenek a zpracovani):
Jedna se o vyzkumné Setfeni, jehoZ design byl predem znam a formulovén.
Diplomantka vsak prokazuje na zakladé své prace samostatnost uvaZovéani i
orfentaci ve vyzkumné metodologii. Odvadi solidni badatelskou praci, ktera je treba
ocenit znamkou vyborné.

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
{max. 3).

Jakym zptsobem Vas realizovany vyzkum obohatil ve vztahu k Vasi budouci
pedagogické praxi?

7. Navrhovana znamka
(vybomeé, velmi dobfe, dobfe, nevyhovel).

Vyborné {ﬂ VULAQ
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