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Anotace

Diplomova prace Vytvarny projekt v prirodé navazuje na bakaldiskou praci autorky.
Zabyva se moznostmi realizace vytvarné vychovy na 2. stupni ZS V piirodé. Prace je
rozdélena na teoretickou a praktickou cast. V teoretické ¢asti autorka ptiblizuje umélecky
smér land artu a veénuje se analyze ,pfirodnich® aspekti Rémcového vzdélavaci
programu pro zakladni vzdélavani (RVP ZV), které by projekt podpoftily. Prakticka ¢ast
se zabyva realizaci, analyzou a zhodnocenim péti vytvarnych aktivit v pfirodé. Zavér

préace shrnuje naplnéni cild projektu a doporucenti, jak realizovat vyuku v ptirodé.

Kli¢ové pojmy: Land art, Ramcovy vzdé€lavaci program pro zakladni vzdélavani,

environmentalni vychova, didakticka transformace obsahu, artefiletika, vytvarny projekt.

Abstract

The M.A. thesis An Art project in nature follows up on the author‘s Bachelor thesis. It
deals with the possibilities of implementing Art education lessons in nature for upper
primary school level. The thesis consists of the theoretical and practical sections. In the
theoretical section, the author introduces the Land art movement and analyses the
,hatural“ aspects of the Framework Education Programme for Elementary Education,
which support the project. The practical section expands on the implementation, analysis
and evaluation of five Art activities in nature. The conclusion is a summary of whether
the goals of the project have been fulfilled and provides some recommendations on how

to execute Art education lessons in nature.

Key terms: Land art, Framework Education Programme for Elementary Education,

Environmental education, the didactic transformation of content, artephiletics, Art project.
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1. Uvod

Ve své diplomové praci navazuji na svou bakaldiskou praci Artefileticka setkani
V prirode. Artefileticka setkani v piirodé jsem realizovala s kamarady o vikendech jako
volno¢asovou uméleckou aktivitu. V diplomové praci Vytvarny projekt v prirode se
zaméfuji na moznosti vyuky vytvarné vychovy na druhém stupni zakladni Skoly, ne
tradicné ve tfidach, ale v pfirodnim prostfedi mimo tfidu a Skolu. Vychazim ze svého
pojeti vyuky, chtéla bych v zacich probudit a péstovat podobné kladny vztah k piirodé
jako mam ja. Inklinuji k tomuto tématu, protoze véfim, ze piiroda dokaze clovéka

pozitivné ovlivnit.

Vychodiskem pro tvorbu v ptirodé se stal opét land art. V teoretické casti diplomové
prace nastinim tento umélecky smér, uvedu zde umélce, ktefi byli inspiraci pro
realizovanou vytvarnou fadu projektu. Projekt parafrazuje tvorbu umélct Ivana Kafky,

Daniela Fischera, Roberta Wittmanna, Milose Sejna a Jitiho Valocha.

Jelikoz jsem realizovala projekt pro Zaky 2. stupné zakladni Skoly, bylo nutné podrobné
prozkoumat mozny ramec projektu v Ramcovém vzdélavacim programu pro zakladni
vzdélavani (dale RVP ZV). Predevsim v oblasti Umeéni a kultura a prufezovych tématech
jsem vyhledavala uc¢ivo vztahujici se jak k vytvarné vychové, tak k pfirodé¢. RVP ZV
poskytuje jak vytvarnou, tak environmentdlni oporu pro land art. V této praci se tedy
zabyvam i piesahy do hodnot zakt, do jejich vztahu k Zivotnimu prostfedi. Rozhodla
jsem se zanalyzovat RVP ZV a jeho souvislosti s ptirodou ¢i ekologii jako celek.

Z této analyzy vzeSlo 7 okruhil vztahi mezi RVP ZV a pfirodou, které se staly bazi a

vyukovymi cili pro vytvarnou fadu péti aktivit v pfirode¢.

V praktické Casti diplomové prace se vénuji cilim projektu a popisu realizace projektu.
Pfedevsim se jedna o transformaci uloh s principy land artu pro zaky 2. stupné zakladni

skoly, ptipravu pétice ukold, realizaci, konceptovou analyzu a zlepSujici alteraci uloh.

V ¢asti Vyhodnoceni projektu se vénuji vyhodnoceni celého projektu, do jaké miry se
podafilo naplnit konkrétni i obecné cile. Vychazela jsem z dotazniku, ktery jsem poskytla

zakum tiidy 6. A, kteti se mnou na projektu spolupracovali.



Nakonec se zamyslim nad kvalitativnim piinosem vyuky v pfirodé a moZnostmi
vyuCovani vytvarné¢ vychovy v pfirodé a podminkach, které jsou nutné splnit pro

realizaci uspésné hodiny vytvarné vychovy v ptirod¢.

wKdyz kracim pustymi lany ve snéhovych kaluzich, za polosera, pod sedavé pustym
nebem, bez jakychkoliv myslenek na veselou prihodu, jsem Stasten a usmivam se. Jsem
vesely, i kdyz uzkost se jiz vtira. V lesich odhazuje clovek sva léta a stava se ditétem.
V lesich se vracime krozumu a vire... Tato radostna sila nedli ani v c¢loveku, ani
V prirode, ale v souzvuku obou. «l

-Ralph Waldo Emerson

Y CILEK, V. Krajiny vnitini a vnéjsi. Praha: Dokoi4n, 2002, s. 78-79.
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2. Teoreticka Cast

2.1. Inspirace

Moznosti uméleckych aktivit v pfirodé¢ vychazejici z mé bakalarské prei(:e2 mé nadchly.
Utastnici volno¢asovych artefiletickych aktivit v pfirodé se zaujetim tvofili. Jejich
pozitivni zpétnd vazba mé piivedla k napadu vytvoiit podobnou projektovou fadu,
tentokrat ale v ramci 2. stupné zakladni Skoly. Mym hlavnim cilem bylo u zaka posilit
pozitivni vztah k ptirod¢ a uvédomit si, v ¢em je pro né ptiroda dilezita. P¥imy kontakt

s ptirodou mél tuto vazbu posilit.

., Clovék postmoderni doby stale vice zpretrhdva bezprostredni komunikaci, dialog
S druhym clovékem, se Sirsim spolecenstvim, s jeho vytvory, ztraci kontakt s prirodou,
S praci, i s duchovnim svétem. To je pricina a diisledek jeho odcizeni, vykorenéni,
osamoceni i chorobné touhy po moci, manipulaci, je zdrojem ztraty divery, ucty,
odpovédnosti a vdécnosti za sam Zivot, je negaci lasky. Jde o celosvétovy problém

. o .13 ,
naruseni vztahu cloveka k prostredi. - Hana Horka

Geolog Vaclav Cilek popisuje v n¢kolika publikacich vztah ¢lovéka ke krajin€, k mistu,
k jeho geniu loci. Poutavym stylem nabizi Ctendfi nejen védecké parametry jeho
krajinného a pfirodniho badani, ale také neobycejné citlivy nahled na vztah krajiny a
¢lovéka. Krajina, pfiroda, kameny, pida — vSechny jsou pro Cilka daleZitou soucasti
lidského byti. Ceska krajina je dle Cilka nositelem pocitu narodni identity, obvzlast
v dob¢ romantismu ovlivnila literaturu i vytvarné uméni, piedev$im tedy cCeskou

krajinaiskou skolu.”

Ptiroda je jiZ od pravéku soucasti obecnéjsi kultury. Uméni se k ni ve vétsi ¢i mensi mife
neustdle vraci. Zemanek naptiklad uvadi, ze symbolické spojeni kultury a pfirody je
ziejmé v dile Ivana Kafky Skutecnost a sen/dvé skutecnosti (1990), které vyjadiuje

v v J N - . . 5
dobovou touhu po piekracovani hranic mezi staty.

% Viz DORTOVA, L. Artefileticka setkdni v prirodé. Plzeti, 2013. Bakalaiskéa prace na Pedagogické
fakult€¢ Zapadoceské univerzity v Plzni na katedfe vytvarné kultury.

S HORKA, H. Ekologickd dimenze vychovy a vzdélavani ve kole 21. stoleti. Brno: Masarykova univerzita
v Brng, 2005, s. 106.

*HAJEK, P. etal. Krajina zevnitr. Praha: Mala Skala, 2002, s. 53.

® ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:



Ve své diplomové praci jsem se inspirovala v land artu, ktery ma znovodobych
uméleckych sméra k piirodé ziejmé nejblize. Projektové aktivity pro zaky 2. stupné
zakladni Skoly byly inspirovany tvorbou ceskych land artovych umélci Ivana Kafky,
Miloge Sejna a Jitiho Valocha, déle pak iluzivnimi malbami slovenského malife Daniela
Fischera.

Ackoliv inspirace land artem v mé diplomové praci pievazuje, V osobé Roberta
Wittmanna se do aktivit dostava element ak¢éniho umeéni i site-specific uméni. Tyto sméry,
dale pak environmentalni uméni a eco-art popisi a uvedu do souvislosti s land artem.

Nejprve ale, co je land art?

2.2. Landart

Jiz od praddvna lidé méni prostor kolem sebe, pracuji s krajinou. Od neznatelnych chysi
az po ocelova velkomésta — €lovek je schopen s postupujicimi technologiemi zasahovat
do krajiny ¢im dal vyraznéji. Igor Zhot uvadi, Ze se krajina pii kultivaci ,,meéni

“® 3 to mnohdy nezaméms. Clovek si az posléze uvédomi,

V pozoruhodné vizudlni objekty,
ze s krajinou zachdazel jako lovec s kofisti a jeho pfiliSna rozpinavost mize mit fatalni

nasledky nejen pro krajinu, ale 1 pro néj samotného.

Pojem land art si riizni autofi vykladaji jinak. Zhot jako ,,uméni krajiny’*, Zeméanek jako
,zemni uméni*® a Morganova jako ,krajinné uméni.*® Podle Navratila je land art
uméleckou strategii, jejiz klicovou charakteristikou je fakt, Ze je uskutecniovina
V krajiné.<*° Viechny definice vidim jako platné, land art pracuje s krajinou jednak jako s
celkem, tak i s jejimi dil¢imi materialy (puda, voda, dievo, kamen atd.)

Land art vznikl v USA. Prvnim milnikem v tomto novém uméleckém sméru byla vystava
Earth Works, ktera se konala v Dwan Gallery v New Yorku v fijnu 1968. Vystava

sestavala prevazné z fotografii dokumentujicich akce v pfirodé. Vystavovali zde Robert

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,

2007, s. 518.

® ZHOR, 1. Promény soudobého vytvarného uméni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1992, s. 102.
" ZHOR.,I. -HORACEK R.- HAVLIK V. 4kcni tvorba. Olomouc: Pedagogicka fakulta University
Palackého, 1991, s. 17.

8ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I[, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,

2007, s. 501.

® MORGANOVA, P. 4kcni uméni. Olomouc: Votobia, 1999, s.59.

Y'NAVRATIL, O. Prostor mezi environmentdlnim uménim a vychovou [online]. c¢2014.[cit. 12. unora
2016]. Dostupné na WWW:

< http://www.envigogika.cuni.cz/index.php/Envigogika/article/view/72/76>



Smithson (ktery také nazev Earth Works poprvé pouzil), Walter de Maria, Michael
Heizer, Sol LeWitt, Dennis Oppenheim a dalsi.

Tito umélci byli ovlivnéni jednoduchymi geometrickymi objekty minimalismu.** Land
art se vyvijel paraleln¢ s konceptudlnim uménim, které minimalismus také vyrazné
ovlivnilo.

V americkém prostiedi byl land art pocatku sedmdesatych let spojen piedev§im
s obrovskym meéfitkem realizovanych praci (obzvlast M. Heizer a R. Smithson). Michael
Heizer je zndm pfemistovanim obrovského mnozstvi zeminy. V dile Dvojity negativ
(obrazek), realizovaném v nevadské polopousti piemistil 40 000 tun zeminy.** Heizer
tvrdi, Ze pracuje venku, protoze je to ,jediné misto, kde (miize) skutecné hybat
hmotami.«** Morganova ptirovnava Heizerovo po&inani k sochatské tvorbé.**

Jelikoz byly projekty M. Heizera naddimenzované, netvofil sam, spi$ se stal architektem,
ktery svétil praci stavebnim délnikim a tézké technice. Tento rany proud land artu

v USA symbolicky ukoncuje smrt Roberta Smithsona v roce 1973.

2.2.1. Ceskoslovensky land art

Dle Johany Lomové byl prelom let Sedesatych a sedmdesatych ze spolecenského hlediska
klicovy pro americky i ¢esky land art. Lomova uvadi, ze 0bé zem¢ zasahl

wpocit krize a ztrdta nadéji.“ ' V USA kvili dlouhotrvajici vélce ve Vietnamu a
v Ceskoslovensku kvili invazi vojsk VarSavské smlouvy v srpnu 1968 a tim padem
postupné ,likvidace vydobytych svobod.* 16 Mnohym umélcim bylo znemoznéno

vystavovat v oficidlnich prostorach galerii, vydali se proto do ptirody.

11 ZHOR,1.-HORACEK R.-HAVLIK V.4kéni tvorba. Olomouc: Pedagogicka fakulta University Palackého,
1991, s. 17.
12 ZHOR, 1. Promény soudobého vytvarného uméni. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1992, s. 103.
13 1
Ibidem.
“ MORGANOVA, P. Ak¢ni uméni. Olomouc: VVotobia, 1999, s. 15.
BLOMOVA, J. Teoretické ziklady anglo-amerického land artu a jejich reflexe v ceském prostiedi.
Praha, 2010. Diplomova prace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze na ustavu
pro d&jiny uméni. s. 25.
! LOMOVA, J. Teoretické ziklady anglo-amerického land artu a jejich reflexe v ceském prostied.
Praha, 2010. Diplomova prace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze na tstavu
pro dé¢jiny uméni. s. 25.



Land art v ¢eskych zemich se od raného land artu Smithsona a Heizera velmi lisi. Svou
zasluhu na tom ma povaha zdejsi krajiny, ktera neni tak rozlehl4, ani monumentalni, jako
tav USA."

Vyrok Morganové podporuje geolog Vaclav Cilek, popisuje ¢eskou krajinu, jako misto,
,kde je sice vSechno malé, ale nesmirné rozmanité... Cechy a Morava jsou krajinou pro
znalce a poutniky, ktera nas nedrazdi néjakym grandioznim vzmachem, ale piisobi

jemnou silou a trochu melancholickym klidem.**®

Cesti umélei neméli podminky pro realizaci ndkladnych a technicky naroénych &innosti. ™
Jejich uméni je tedy spiSe ozvlastiovanim krajiny, které ma mnohdy ritualni povahu.
Zhot tyto aktivity oznacuje jako ..lyrické intervence.“?° Tomuto procesu ozvlastiovani
krajiny se budu vénovat i ja pfi vytvarnych aktivitach v ptirod¢€. Je nutné podotknout, ze
toto drobné ozvlastiiovani krajiny nebylo vlastni jen ceskym umélciim, ale také umélctim
ze zapadnich zemi. MUzu zde zminit napiiklad dila Angli¢ant Richarda Longa a Andyho
Goldsworthyho. Oba pracuji s ptirodninami, jsou fascinovani kruhem a linii.

Lomova rozvadi ideové rozdily mezi ceskymi a americkymi tvirci, uvadi, ze
predstavitelé amerického land artu v ndvaznosti na své spoleCenské podminky
projevovali z4jem o destrukci, pomijivost a zkdzu, zatimco ¢esSti umélci naplnili land art
hravosti a lyrismem. V Ceskoslovensku se land art pokousel nahradit to, co spolenosti

v . . . . v . ;21
chybélo, v Americe se jednalo o tematizaci toho, co spole¢nosti hrozi.

2.2.2. Misto, ¢as, prostor

Land artisté se vydavaji mimo prostory galerie pod §iré nebe. Jiz nezpodobiuji statickou

krajinu jako vné&j$i model. Zemanek zjist'uje, Ze pro umélce se ptiroda stava ,,procesem,

«22

udalosti, materii a zejména konkrétnim mistem tvorby.““” Mista vybrana k tvorbé jsou

Casto velmi specifickd, maji svou symboliku, Cilek hovoii o geniu loci. Krajina je nyni

" MORGANOVA, P. Akéni uméni. Olomouc: Votobia, 1999, s. 60.

18 CILEK,V. Dychat s ptiky: obycejné texty o svétle paméti, pravdé oblakii a 1itéSe mist. Praha: Dokofan,
2008, s. 73.

19 ZHOR,1.-HORACEK R.-HAVLIK V. Ak¢ni tvorba. Olomouc: Pedagogicka fakulta University
Palackého, 1991, s.18.

2% |bidem.

L LOMOVA, I. Teoretické ziklady anglo-amerického land artu a jejich reflexe v ceském prostiedi.
Praha, 2010. Diplomova prace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze na Gstavu

pro dé€jiny umeéni. s.106.

#2 ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,
2007, s. 510.



umélcovo platno samo a umélec tvofi z jejich materialti a/nebo krajinnych prvka. Tato
nove vznikla struktura je propojena s pfirodnim prostredim ve ,,vizualnim, vyznamovém i
V procesudinim (Sasovém) smyslu.«®

Casovy aspekt je vyznamny, protoze uméni v krajiné podléha Zivlim. Zhot vysvétluje, Ze
»Svétlo v krajiné se pohybuje a meni, vegetace vyriista a vadne, barva zemin je variabilni,
rostliny se ohybaji, pisek se preléva piisobenim vétru, terén se utvdari piisobenim
rozvodnénych vod, mnohé kolem nds mizi ve stravujicim Zdnru ohné.“** Dilo je
spoluutvateno ptirodou. Clovék, tviirce dila, nevi, jak bude dilo vypadat v budoucnosti,

zda-li ho v piirodé vibec jesté najde.

Land art mé4 duchovni i ekologicky rozmér. Podle Zeménka poukazuje land art na tii
véci:

e nazapomenuté spojeni ¢loveka se Zemi

e na posvatny rozmér ptirodniho svéta

O 2 i, 25
e na tvaf soucasné devastované krajiny

Navratil zmifiuje, e rany proud land artu®® nebyl zaloZen na ekologické tematice®’ a
krajinu spiSe ni¢il, nez o ni pecoval. Lomova ve své préci ale cituje Smithsona, a je
patrné, ze do jisté miry smyslel ekologicky: ,,...nyni se pokousim zapojit svou tvorbu do

kontextu duilniho prumyslu, zajimam se o recyklaci opustenych diilnich pI’OS'[OI‘..“28

VyloZené ekologicky zamétfena land artova dila se v ceském prostfedi objevuji v dile

Jana Steklika z roku 1970 — Osetrovani stromii a OSetiovani jezera. 29

2 ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in: Déjiny ceského vytvarného
uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia, 2007, s. 510.

24 ZHOR, 1. Promény soudobého vytvarného uméni, Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi, 1992, s. 105.
% ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,

2007, s. 501.

%8 Viz napiiklad Michael Heizer a Robert Smithson

" NAVRATIL, O. Prostor mezi environmentdlnim uménim a vychovou [online]. ¢2014.[cit. 12. tnora
2016]. Dostupné na WWW:

< http://www.envigogika.cuni.cz/index.php/Envigogika/article/view/72/76>

2 LOMOVA, I. Teoretické ziklady anglo-amerického land artu a jejich reflexe v ceském prostiedi.

Praha, 2010. Diplomova prace na Filozofické fakulté Univerzity Karlovy v Praze na tstavu

pro d¢jiny umeéni. S.74.

* MORGANOVA, P. Akcni uméni. Olomouc : Votobia, 1999, s. 63.



MiuiZzeme land art zaménit s eco-artem? Pro¢ muzeme land art oznacit jako akéni uméni,
ale i site-specific art? Na tyto otazky se pokusim odpovédét v nasledujicich odstavcich,

kde uvadim do souvislosti pojmy ¢asto s land artem spojované.

2.3. Eco-art a environmental art

Eco-art je relativné novy smér uméni vyhranény ekologickou tematikou. Navratil uvadi,
ze ,.cilem eco-artu je rozvijet funkcni povedomi o blizkych a vzdalenych dopadech
lidského chovani na Zivou i neZivou piirodu a viiv prostiedi na cloveka.“*® Eco-art klade
vetsi daraz na ekologii nez land art, ktery je spiSe oslavou krasy piirody jako takové a je

Castéji nez eco-art realizovan v ptirode¢.

Environmental art mizeme pojimat jako totozny s eco-artem nebo do n¢j, v Sir§im
mefitku, zahrnout i land art. Muze byt ,zastresujicim ndzvem pro ruzné pristupy

k piirode v umeéni od 60. let.«*

2.4. AKk¢ni uméni

Land art mizeme zatadit do Sir§iho kontextu akéniho uméni. Morganova uvadi definici
Ceského akéniho uméni. Action art ,,loosely covers the broad stream of conceptual art
beginning in the 1960s that includes happenings, performance art, body art and land
art.“ % Hlavni charakteristikou je pribsh tvorby, ne jeji vysledek.

Podle Roeselové akéni tvorba zkouma pocity ¢lovéka pomoci ,,prastarych témat, jakymi

“3 Viechny tyto aspekty

Jjsou napriklad prostor, cas, dotyk, pohyb, trvani, promeéna...
land art obsahuje.

Zhot uvadi, zZe ,,akcni umeéni velmi vizce souvisi s novym pojimanim ulohy materidlu pri
vtvarné tvorbé... Problém spociva v objevovani vyrazovych moznosti umélecky

nevyuzivanych materialii i postupui pri jejich zpracovdni.“34 Jako ptiklad uvadi hlinu jako

' NAVRATIL, O. Prostor mezi environmentdlnim uménim a vychovou [online]. c2014.[cit. 12. unora

31016]. Dostupné na WWW:  http://www.envigogika.cuni.cz/index.php/Envigogika/article/view/72/76>
Ibidem s. 3.

2 MORGANOVA, P. Czech action art: happenings, actions, events, land art, body art and performance

art behind the iron curtain. Prague: Karolinum press, 2014, s. 17.

Preklad autorky: ,,Ak¢ni uméni voln€ zahrnuje Siroky proud konceptudlniho uméni od Sedesatych let

20.stoleti, obsahuje happeningy, performacni uméni, body art a land art.*

% ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zikladni a umélecké skoly, Praha :

Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 196.

%Ibidem s. 15.



“pocit zemé.“® Za umélecky nevyuzivané materialy mizeme urcit€¢ oznacit 1 prirodniny,
které Casto vyuzivaji k tvorbé land artisté.
Land art lze tedy vnimat jako podmnozinu akéniho uméni. Akéni uméni také tzce

souvisi se Site-specific artem.

2.5. Site-specific art

Site-specific art je SirSi pojem nez land art, poprvé tento termin pouzili americti umélci
(napt. Dennis Oppenheim) v poloviné sedmdesatych let pfi vyrobé uméleckych dél

Sitych na miru lokalitdm ve méstech. Dilo tak nabyva rtiznych vyznami, které predava
divékovi.

Land art v ¢eském pojeti je velmi Casto site-specific, vztahujici se ke konktrétnimu mistu
a jeho genius loci. Piikladem budiz Saglové akce Kladeni plin u Sudomére, kde Saglova
s tcastniky akce pokryla louku $esty sty bilymi plenami. Tak pry uéinil i Jan Zizka v 15.
stoleti, kdyz dal pokryt dno vypusténého rybnika zavoji a plenami, do kterych se jeho
protivnici na konich a v tézké zbroji zapletli. Saglové akce vytvoiila ,,most K mistni
minulosti, na druhé strané pak ,uddlost v prirodé.“*® Dalsim ptikladem je Zdména (1981)
Vladimira Havlika. Havlik tady pracuje zamérn¢ s odlisnymi prostory, kdy dlazdici na

ulici vyménil za drn travy (viz obrazek 13).

Jak je vidét, land art, eco-art, environmental art, akéni uméni a site-specific art jsou si v
nécem podobné, ale nejsou totozné. Svymi nazvy akcentuji vzdy né&jaky aspekt dila,
respektive Kkrajinu a pfirodni materialy, ekologii, zivotni prostfedi, procesualitu a

spontaneitu, genius loci.

2.6. Ceskoslovensky land art — vzor pro aktivity pFirodé

Pfi vytvafeni aktivit v pfirodé¢ jsem se inspirovala pfedev§im ceskym land artem a
nékolika dal$imi umélci, jejichz dila jsou na pomezi land artu a site-specific artu. Cesky
land art je pro mé blizsi, nez rany americky land art v podani M. Heizera a R. Smithsona.
Pokusim se popsat styl a principy tvorby nasledujicich péti umélet, jejichz tvorba se stala

vzorem pro pét aktivit v ptirodé¢ mého projektu.

% ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zikladni a umélecké skoly, Praha :
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 16.
* Ibidem.



2.6.1. lvan Kafka

Ivan Kafka mé inspiroval piedevsim jeho tvorbou z pfirodnich materiali. Ve svych
dilech vyuziva piirodni material, naptiklad kdmen, led, snih, dfevo, pisek, listi, ktery
Casto vypracovava do geometrickych tvarti. Velmi materidlové riznorodym je Cyklus bez
nazvu z let 1979- 1980. Sne¢hova krychle na zoraném poli pusobi nepatficng, az
surrealisticky. Umélci $lo o ,,kontrast a soulad zdroven™® Zaroveti si, vétsinou pomoci
duralovych ty¢i ve tvaru krychle, vymétuje v pfirodé prostor. Nazyva je ,,pokoji
Vv krajiné.“38

Kafka pracuje s pomijivosti pfirodnich materiald, které za ptusobeni zivli méni tvar. Na
polském pobieZi stavi Kafka piskovou krychli, ktera nakonec splyne s okolim.

Dalsi Kafkovo dilo, které pracuje s pomijivosti, je cyklus Koberec pro ndahodného
houbare. Po dobu sedmi let vytvofil Kafka vzdy na stejném misté jiny geometricky

koberec z listi, ktery, dle Zeméanka, pfipominé racionalni fad francouzskych parki.*

2.6.2. Daniel Fischer

Daniel Fischer je slovensky malif, ktery se v sedmdesatych a osmdesatych letech vénoval
propojovani malby a fotografie v ptirodé¢.

Zaujaly m¢ jeho diptychy, které maloval v plenéru od roku 1985. Malit ,,do prirody
priniesol prazdne platno a domaloval ho tak, aby splynulo s okolim. Vyslednu malbu v
prirode odfotografoval, ale fotografiu zmensil, aby nas zmiatol a priviedol k hlbSiemu
uvazovaniu o tom, co je skutocnost a co sa nam iba zda.“*® Fischerova tvorba porovnava
malbu s pfirodou, stird hranice mezi nimi. Fotorealisticka malba, jako iluzorni dilo
Cloveka, do pfirody zdanliveé zapada.

Ackoliv se Fischer netadi do proudu ,klasického* land artu, vybrala jsem si ho jako
inspiraci kvili silnému barevnému citu, ktery je nutné zuzitkovat, aby se bilé platno, jako
,vetfelec,” sladilo s okolim. Zvitata se v pfirodé chrani mimikry. Maskovani je cestou,

jak s prirodou fyzicky splynout.

$"ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,
2007, s. 518.

% Ibidem.

* Ibidem.

“ Daniel Fischer: No 24, 1988 [online]. [cit. 20. dubna 2015]. Dostupné na WWW:

< http://www.umeniezblizka.gmb.sk/sk/gallery/original/34/about>

10



2.6.3. Robert Wittmann

Robert Wittmann byl ¢lenem umélecké skupiny Aktual, jejiz ¢lenové vyuzivali formu
happeningu a pomoci netradi¢nich uméleckych prostfedkii vtahovali divaky do déje.
Wittmannova Vystava skutecnosti ulice (1966) vyuziva prazdné obrazové ramecky,
povésené na ulici, aby se v nich zdokumentovalo déni ze Zivota, naptiklad ,,cobblestones,
a chipped wall or random passer-by.“** Kolemjdouci si mohli prohlédnout tryvky reality,
vy€lenéné ze svého kazdodenniho kontextu. Pouli¢ni realita se pro Wittmanna stava
obrazem, dulezitym uméleckym tematem. Jeho akce muzeme povazovat za lyrické
intervence, které¢ se nachézeji na hranici environmentu a konceptu a poukazuji na nové
moznosti, jak vnimat roli uméni v Zivots.* Wittmann mé inspiroval tim, Ze dokazuje, ze i

na banalni kazdodennost mizeme nahliZet s pokorou a o¢ekavanim.

2.6.4. Milo¥ Sejn

Sejnova tvorba je velmi riiznoroda, ve svém projektu jsem se inspirovala piedevsim jeho
Procesudlnimi svitky, které vytvoril mezi roky 1983 a 1989. Sroli papiru a hroudou
grafitu putoval Sejn krajinou na jemu znama, né¢im zvlastni mista, na které se vracel jiz
od mladi. Vytvaii frotdze, nejenom pomoci grafitu, ale i z pfirodnich materialli, které
naléza na misté, naptiklad z hliny, travy, pigmentt. Jeho akce, které maji ¢asto podobu

rituali, nazyva ,,interakcemi s krajinou.«*®

,,CO je vysledkem této aktivity? Jaky druh artefaktu a zobrazeni tak vytvoril? Svitky je
mozné povazovat za zdznam akce - performance nebo soukromého ritudlu - dialogu s
prirodou, jsou materialnim poziistatkem, stopou takové interakce. cdd

-Kesner, L., ml.

Sejnovy svitky jsou nejen zdznamem jeho osobniho dialogu s krajinou, ale jsou, podle
Kesnera, také plnohodnotnymi obrazy krajiny, které Sejn, skrze intenzivni smyslovou

zkusenost, zachytil. Pokusil se zobrazit krajinu co nejkomplexnéji, bez limitd klasickych

* MORGANOVA, P. Czech action art: happenings, actions, events, land art, body art and performance
art behind the iron curtain. Prague: Karolinum press, 2014, s. 68.

,,Dlazebni kostky, opryskana zed’ nebo ndhodny kolemjdouci.* (pieklad autorky)

2 MORGANOVA, P. Akéni uméni. Olomouc: Votobia, 1999, s. 32.

* KESNER, L. ml. Archivy vnimani: krajina v procesuélnich svitcich Miloe Sejna. Uméni, 2005, ro¢. 53,
&1, s. 46.

“ Ibidem.
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vytvarnych prostfedki, dokazal v nich zachytit ¢tvrty rozmér — proménu krajiny v Case.
Dle Sejna je zobrazeni tvafe krajiny, kterou mame ,,pod sebou* (tedy terénu), plastiét&;si
nez pouhy ,vhied na scenérii.“* Tento typ zobrazeni je navic dokladem o fyzické
ptitomnosti ¢lovéka-pozorovatele v krajing.

Frotaz se tedy nabidla jako graficka technika vhodna nejenom k detailnimu zkoumani

ptirodnich textur, ale také jako nové médium poznavani krajiny.

2.6.5. Jiri Valoch

Na jafe v roce 1970 Jifi Valoch vymezil a ohranicil les pomoci dlouhého bilého pasu,
v akci Vymezeni lesa, v okoli Brna.*® Definoval urCity vysek piirody, ohranicil jej od
okoli. V ptirod¢ si tedy uvédomujeme prostor ,uvniti a ,,vn&€“, nebo ,pted” a ,,za“.
Valoch hleda novy thel pohledu. Jeho tvorba se izce vaze ke konceptualni a vizualni
poezii.

Koncept vymezeni svého prostoru v piirod¢ mé zaujal jiz pfi realizaci své bakalarské
prace, kdy ucastnici budovali obydli z pfirodnin. Valochova akce s paskou nabidla jiné
pojeti vymezeni a propojeni objektd v lese.

Ackoliv bily pas neni pftirodni prvek, jeho linie ma organicky raz a demonstruje

y . . . . ;v .y v .. 47
vzajemnou komunikaci, jakousi ,,vyménu‘ mezi ¢lovékem a krajinou.

2.7. Land art dnes

Jak si ve sféfe uméni stoji land art dnes? Morganova zhodnocuje celkovou situaci
akéniho uméni, kterou nevidi pfili§ razové. Uvadi, ze ,,action art, as | have described it
in this book, has ceased to exist : Its conditions, functions and meaning changed after
1989.4%8 Cesti umélci uz nemusi bojovat proti totalité, svolavat se na odlehld mista, takze
protestni element akéniho uméni jiZ neni aktudlni. Tyto protestni akce mnohdy dokazaly
sjednotit umélce a zaujmout divaky-rebely. Ostatné podobné tendence se daji pozorovat i

U ostatnich, plivodné zakazanych, ,,undergroundovych® proudii spolecnosti. Morganova

* KESNER, L. ml. Archivy vnimani: krajina v procesuélnich svitcich Miloe Sejna. Uméni, 2005, ro¢. 53,
¢.1,s. 56.

® MORGANOVA, P. Akcni uméni. Olomouc: Votobia, 1999, s.66.

*ZEMANEK, J.: Znovuobjeveni krajiny jako materie, procesu a mista, in:

Déjiny ceského vytvarného uméni VI/I, SVACHA, R. -PLATOVSKA, M. (ed.) Praha: Academia,

2007, s. 508.

* MORGANOVA, P. Czech action art: happenings, actions, events, land art, body art and performance
art behind the iron curtain. Prague: Karolinum press, 2014, s. 234.

»~Akeni umeni, jak jsem ho popsala v této knize, ptestalo existovat — jeho podminky, funkce a vyznam se
zménily po roce 1989 (preklad autorky).
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dodava, ze ,,persecution and difficulties at work do not inhibit creativity or hunger for
knowledge, but instead encourage it.«*
Co je tedy aktualnim impulsem k tvorbé pro land artisty dnes? Co dokaze land art

spole¢nosti nabidnout, ¢im rezonuje v souc¢asnych kulturnich souvislostech?

,,Dnes na mistech veétsinou parazitujeme, cekame, Ze nas naplni energii a vzkrisi. Vétsina
mist vSak cekd na nds, s ¢im prijdeme, ¢im je doplnime a jakymi pocity a myslenkami je

Lo B0 , ,
ozZivime. -Vaclav Cilek

Pokusim se uvést nékteré land artové udalosti soucasnosti, S diirazem na zapadocesky
region. Zastavam nazor, ze pokud chceme zménit svét, musime zacit nejprve u sebe,
zvelebovat své nejblizsi okoli. Jelikoz se mi nepodafilo vyhledat publikaci, ktera
dokumentuje soucasnou Ceskou, potazmo zapadoceskou land artovou tvorbu, vyuzila
jsem hlavné internetové zdroje. Neusiluji o kompletni zmapovani, ale jen o zb&zné

nahlédnuti do soucasnych regiondlnich land artovych tendenci.

Projekt zaniklé a ohroZené kostely

Projekt vznikl jako soucast programu Evropského hlavniho mésta kultury Plzen 2015.
Zucastnili se ho studenti ateliéru sochaftstvi profesora Jitiho Beranka z Fakulty designu a
uméni Ladislava Sutnara Zapadoceské univerzity v Plzni. Studenti poukazovali na pamét’
mist, kterd si i pfes nepfizen osudu udrZela svou vnitini silu. Néasledujici dvé dila projektu
zde uvadim, protoze ob¢ tizce souvisi s land artem- jsou realizovana v ptirodé v blizkosti

sakralnich pamatek, s pouzitim pfirodnich materiali.

Prvnim z nich je Proud casu u Hory svatého Viclava (viz obrazek 14), jehoz autorem je
Jakub Orava. Dilo bylo vytvoieno v roce 2014 vedle kostela svatého Vaclava v obci Hora
Svatého Vaclava. Kamenné terasy maji zobrazova ,lidské poznani, které je uloZeno

V paméti krajiny.“s1

* MORGANOVA, P. Czech action art: happenings, actions, events, land art, body art and performance
art behind the iron curtain. Prague: Karolinum press, 2014, s. 234.

,,Perzekuce i nastrahy pii praci neomezuji kreativitu ani touhu po védéni, ale naopak je

podporuji“ (pteklad autorky).

0 CILEK,V. Dychat s ptdky: obycejné texty o svétle paméti, pravdé oblakii a 1itéSe mist. Praha: Dokotén,
2008, s. 53.

5! Land art Proud Casu u Hory Svatého Vaclava [online]. [cit. 6. ledna 2016]. Dostupné na WWW:
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Vojtéch Soukup je autorem dila KrFiZovd cesta vytvoieném Vv roce 2012 kolem ruiny
kostela v BraniSové kiizovou cestu pomoci dvanacti ohromnych neopracovanych
kament®® (viz obrazek 15). Vzty&ovani kamennych kruhii je popularni ziejmé proto, e i

dnes lidé véfi, ze tyto vysoké kameny maji zdzra¢nou moc.

Land art na vece —prvni vodni galerie v Cechdach

Toto je dalsi soucasny land artovy projekt, ktery mé zaujal hlavné svym komunitnim
zaméfenim - mizou se na ném podilet vSichni obyvatelé mésta Horazd’ovice, umélecti
laici i profesionalové. Do feky Otavy, V jejim horazdovickém tseku, planuji iniciatorky
projektu Markéta Mrazova a Miroslava Novackova v roce 2016 umistit ,,krdatkodobé i
dlouhodobé objekty vyrobené pouze z prirodnich materidlii (cca 20 — 30 ks), které budou
viditelné z pésich, cyklistickych i voddcky sjizdnych tras.“>® Cilem projektu je rozproudit
komunitni zivot, ozivit vefejny prostor i prohloubit vztah obyvatel k ptirodé a zivotnimu

prostiedi.

Jak je vidét, land art ma rozhodné co nabidnout i v 21. stoleti. Odkryva pamét mista,
ovzvlastiuje jej, vyzyva ke spole¢né tvorbé a zazitku v piirodnim prostiedi. Neni to jiz
symbol utéku mimo galerie, ale spiSe symbol Utéku od pietechnizované spolecnosti
zpatky ke starodavnym legendam, ritualim, ptirod¢. VEéfim, ze land art mé v soudobém
uméni své pevné misto a Ze vznikne mnoho dalSich zajimavych dél ve spolupraci

S ptirodou.

V nasledujici ¢asti diplomové prace nastinim podnéty, které jsem vyhledala v RVP ZV.

Budou zasadni pii planovani mého vlastniho land artového projektu v piirodé.

2.8.  Opora projektu v RVP ZV >

Aby byl mij projekt vhodné programové usazen, vyhledala jsem pro néj oporu ve

vzdélavaci oblasti Umeéni a kultura a v prutezovych tématech, jak mam uréeno v zadani

< http://www.drobnepamatky.cz/node/10431>

%In-situ- kostely: Instalace realizované v letech 2012-2015 [online].c2015. [cit. 17. ledna 2016]. Dostupné
na WWW: <http://exsitu.wix.com/exsitu#!in-situ/c1j97>

53 Land art na rece : prvni vodni galerie v Cechdch [online] [cit. 1.anora 2016]. Dostupné na WWW:

< http://landartnarece.cz/prekvapeni-na-otave/>

>4 Ramcovy vzdélavaci program pro zdkladni vzdélavani. [online]. Praha: MSMT, 2013. [cit. 4. dubna
2015]. Dostupné na WWW:< http://www.nuv.cz/file/214/ >

V celé diplomové praci referuji k verzi RVP ZV platné od 1.9.2013.
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diplomové prace. Shledala jsem pruiezové téma Environmentdalni vychova jako velmi
nosné, ve vzdélavaci oblasti Umeni a kultura je impulsi k tvofeni v pfirodé jen malo.
V projektu neopomijim ani klicové kompetence. Jelikoz je mozné kazdou aktivitu
projektu vztahnout k jedné ¢i vice klicovym kompetencim, pro piehlednost se jim budu
vénovat az v popisu a analyze jednotlivych aktivit v praktické casti této prace. Nize se
detailné€ji rozepisuji o nalezenych vazbach RVP ZV a piirody, protoze ptirodni prostiedi

bude projekt vyznamné spoluutvaret.

2.8.1. Vzdélavaci oblast Uméni a kultura

V charakteristice vzdélavaci oblasti najdeme jen naznaky, o pfirod¢ se tu explicitné
nemluvi. Podporuje ale netradi¢nost a riznorodost vyrazovych prostredki.

»V procesu uméleckého osvojoviani svéta dochdzi Krozvijeni specifického citeni,
tvorivosti, vnimavosti jedince k uméleckému dilu a jeho prostrednictvim k sobé samému i
okolnimu svétu.

Projekty umoznuji ,,uplatiiovani riznorodosti vyrazovych prostiedki.” K realizaci
tvurcich Cinnosti nabizi vytvarna vychova ,,vizualné obrazné prostiedky nejen tradic¢ni a
ovérené, ale i nové vznikajici v soucasném vytvarném umeéni a v obrazovych médiich.*

V ucivu vytvarné vychovy, v ¢asti Uplatiiovani subjektivity jsou vyjmenovany razné typy
vizualné obraznych vyjadieni (dale jen VOV)- ,, hracky, objekty, ilustrace textii, volnd
malba, skulptura, plastika... “>> Tato VOV jsou inspiraci pro ziky k jejich vlastni tvorbé.
Musi se zaci ale vzdy inspirovat jen uménim vytvoienym lidskou rukou? Neni pfiroda

plnd mnohem dokonalejSiho ,,uméni* nez by kdy lidské ruka dokazala vytvofit?

2.8.2. Prurezova témata

»Priirezova témata reprezentuji v RVP ZV okruhy aktudlnich problémii soucasného svéta

. , cror , G s 56 . o
a stavaji se vyznamnou a nedilnou soucasti zakladniho vzdélavani. “>° Je mozné je vyuzit

jako ,.integrativni soucast vzdélavaciho obsahu vyucovaciho predmétu nebo v podobé

’ . ) . o . rvo o 57
samostatnych predmeétu, projektii, semindrii, kurzii...

B RVP 2V, s. 72.
% RVP 2V, s. 104.
57 1bidem.
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Osobnostni a socidlni vychova

Vztahu Clovéka a prirody se osobnostni a socialni vychova vénuje jen okrajove, ve vazbé
ke vzdélavaci oblasti Clovék a priroda nabizi ,,moznosti rozvoje emociondlnich vztahi,
osobnich postojii a praktickych dovednosti ve vztahu k pirodnimu prostiedi“*®Toto
zaméieni se znacné prekryva s prinikem vytvarné vychovy a environmentalni vychovy,

které je velmi nosné pro miij projekt a kterému vénuji nasledujici fadky této prace.

Environmentalni vychova

Environmentalni vychova nabizi vyrazné propojeni mezi piirodou a vytvarnou vychovou.
V charakteristice environmentalni vychovy je uvedeno, ze ,,Vzdéldvaci oblast Uméni a
kultura poskytuje environmentalni vychové mnoho prilezitosti pro zamysleni se nad
vztahy cloveéka a prostiedi, k uvédomovani si piirodniho i socidalniho prostiedi jako
zdroje inspirace pro vytvaieni kulturnich a uméleckych hodnot a p¥ispiva k vnimani

estetickych kvalit prostiedi. >

V oblasti postoji a hodnot environmentélni vychova:

o vede k odpovédnosti ve vztahu k biosféie, k ochrané piirody a p¥irodnich zdrojii

e podnécuje aktivitu, tvoiivost, toleranci, vstiicnost a ohleduplnost ve vitahu
K piirodé

o prispiva kutvdreni zdravého Zivotniho stylu a K vnimdni estetickych hodnot
prostiedi

o vede Kk vanimavému a citlivému p¥istupu k piirodé a prirodnimu a kulturnimu

dédictvi

Z tematickych okruhli environmentalni vychovy mij projekt v pfirodé podporuji zejména
tyto:

o Ekosystémy: les v nasSem prostiedi

o Lidské aktivity a problémy Zivotniho prostredi: ochrana p¥irody a kulturnich

pamatek

%8 RVP 2V, s. 105.
¥ RVP 2V, s. 113.
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o Vztah cloveka k prostredi: prostredi a zdravi (rozmanitost vlivii prostiedi na

zdravi, jejich komplexni a synergické pﬁsobem’)so

Environmentalni vychova se tedy ukazuje jako prifezové téma, které 1ze nejvice propojit

s idealy land artu — zejména v oblasti ochrany piirody a estetického vnimani ptirody.

M¢ zjisténi podporuje i Hana Horka, ktera uvadi nasledujici priniky mezi ekologickou

(environmentalni)®* vychovou a estetickou (uméleckou a kulturni vychovou):

»mysl pro krasu, vkus, ucelnost, cit pro soulad, harmonii, vyvazenost, laska k umeéni,
emocionalni vztah k prostredi, citlivy pristup k prirode, laska ke krajiné, schopnost
vnimat estetické kvality prostredi a krasu prirody, rozvoj duchovnich a kultivace

hmotnych potreb, schopnost sebevyjadreni.* 62

Podle Horké je vhodné, aby ucitel vytvarel situace, ,, V nichz se muzou uplatnit riizné
Cinnosti Zaki - hra, manipulace s pitedméty, pozorovini piirodnich a spolecenskych
jevii, piiprava vystavky, experimentovdni, exkurze... Uvadi zZaky do celistvych
komplexnich situact uceni, které mohou umoziiovat poznavani riiznymi smysly, rozvijet
poznavaci schopnosti, podporovat osvojovani védomosti i rozvoj tvorivosti, jako zdroj
emocionalnich prozitkii a Zivého zdjmu Zaka.* % Horka vidi prénik vytvarné a
environmentalni vychovy v ,kresleni ¢i modelovani prirodnin® *a zminuje dileZitost

zajisténi bezprostiedniho kontaktu s piirodou.

2.8.3. Aspekty prirody v dalSich ¢astech RVP ZV

Postupem casu jsem dospéla k ndzoru, ze ve vzdélavaci oblasti Umeéni a kultura a
prafezovych tématech RVP ZV, s vyjimkou environmentalni vychovy, je uciva i cild,

vztahujicich se k problematice vztahu vytvarné vychovy a ptirody, pomérné malo.

®RVP ZV, 5. 114-115.

® Horka pojem ,,ekologicka vychova“ vnima jako ekvivalent pojmu ,.environmentélni vychova.” Viz
HORKA, H. Ekologickd dimenze vychovy a vzdélavani ve skole 21. stoleti. Brno: Masarykova univerzita

v Brné, 2005, s. 26.

2 HORKA, H. Ekologickd dimenze vychovy a vzdélavani ve skole 21. stoleti. Brno: Masarykova univerzita
v Brng, 2005, s. 35.

% |bidem s. 82.

* |bidem s. 83

* Ibidem.
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Vyuzila jsem tedy program v celé jeho S$ifi a dikladné jsem prozkoumala i jiné Casti
programu, které se tykaji ptirody a podporuji myslenky land artu.

Vyuzila jsem podnéty z predmétt Eticka vychova, Vychova k obcanstvi, Zemépis, Télesna
vychova, Vychova ke zdravi a Prirodopis, 1 Z charakteristik jednotlivych vzdélavacich
oblasti a prifezovych témat environmentalni vychovy a osobnostni a socidlni vychovy.
Pro piehlednost jsem vyhledané informace kategorizovala do sedmi obecnéjSich okruhi
Vv nize uvedené Tabulce 1. Na téchto uryvcich z RVP ZV jsem postavila environmentalni

cile svého vytvarného projektu v piirode.

Ctenaf ma moznost si nabizené informace ovétit v RVP ZV v piesném znéni

s vyuzitim uvedenych odkazu.

1) Rozvijeni vnimavosti a citlivych vztahi k piirodé
Rozvijeni vnimavosti a citlivych vztahi k prostfedi a pFirods,® citlivy a vnimavy
pristup k ptirod¢€ i k ptirodnimu a kulturnimu dedictvi,®’ citovy vztah ¢lovéka

K prirods. ®

2) Ekologie

Zakladni ekologické souvislosti a environmentalni problémy % propojenost
Vv ptirod¢ a dilezitost ptirodni r0vn0véhy70, souvislost mezi stavem pfirody a
lidskou ¢innosti,”* znalost ptirody obce/regionu a jeji ochrana72,principy a zéasady

ochrany piirody a zivotniho prostiedi 3 zodpovédnost za Zivotni prostredi’

3) Vliv pFirody na citovy Zivot ¢lovéka

N ror ) ’ . v . rowve v v T v .
Uvédomovani si pozitivniho vlivu piirody na citovy Zivot &lovika’, piiroda jako
’ . . v 7 v ’ v 7 e .- . v 7
misto inspirace a odpoc¢inku ° ptirodni prostiedi jako zdroj inspirace pro umélecke

a kulturni hodnoty””

% Cile zakladniho vzdélavani RVP ZV, s. 9.

®” Environmentalni vychova, piinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti zika, RVP ZV, s. 114.
% Etick4 vychova, ochrana piirody a Zivotniho prostfedi, u¢ivo, RVP ZV, s. 96.

% Kligové kompetence, kompetence ob¢anské, RVP ZV, s. 12.

0 Clovék a piiroda, charakteristika vzd&lavaci oblasti, RVP ZV s. 52.

" Ibidem.

& Vychova k obc¢anstvi, u¢ivo, RVP ZV, s. 48.

73 Zemépis, zivotni prostiedi, RVP ZV, s. 64.

" Eticka vychova, ochrana piirody a Zivotniho prostiedi, u¢ivo, RVP ZV, s. 96.

7> Clovék a piiroda, charakteristika vzd&lavaci oblasti, RVP ZV s. 52,

’® Environmentalni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 113.
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4) Estetické kvality piirody

Vnimani krasy a mnohotvarnosti piirody’®, vnimani estetickych kvalit prostiedi.”

5) Adaptace na piirodni podminky

Adaptace na zménéné nebo nové pracovni podminky, 8 autentické a objektivni
poznavéni okolniho svéta®, rozvoj praktickych dovednosti ve vztahu k piirodnimu

v 1,82 o v s v 83
prostiedi™*, pteziti v ptirodé.

6) Ochrana zdravi v piirodé

Zasady bezpecného pohybu a pobytu Vkrajiné84, bezpecny presun do terénu®,

. vevr LR v 1 ; 86 v ’ , ’ .
vlivy vngj$itho a wvnitiniho prostfedi na zdravi,” dodrzeni zdkladnich pravidel

v s IO IRS) s v Ve 1 vr 7
bezpe&nosti prace a chovéni pfi poznavéni Zivé a nezivé ptirody. °

7) Ucta k piirodé

Ucta k zivotu ve vSech jeho formach®®, rozvoj emocionalnich vztahli a osobnich
postojii ve vztahu k piirods,® pochopeni komplexnosti a sloZitost vztahti lovéka
K Zivotnimu prostfedigo, aktivita, tvofivost, tolerance, vstiicnost a ohleduplnost ve

vztahu k p¥irods. ™

Tabulka 1

Jak jsem jiz zminila, tyto podnéty zRVP ZV jsem vyuzila ke zpracovani cild

jednotlivych aktivit v projektu vytvarné vychovy v ptirod€. Aktivitdm se detailné¢ vénuji

v praktické ¢asti této prace. Jelikoz se jedna o vytvarny projekt, na nésledujicich

strankach nastinim obecné charakteristiky a moZnosti vytvarnych projektii v ptirodé.

Zajimalo mé také, kolik podobnych vytvarnych projektii v ptirodé pro 2. stupeii ZS bylo

" Environmentalni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 113.

"8 Etick4 vychova, ochrana piirody a Zivotniho prostfedi, u¢ivo, RVP ZV, s. 96.

¥ Environmentalni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 113.

80 K ompetence ob&anské, RVP ZV s. 13.

81 Vzdélavaci oblast Clovék a svét prace, cilové zaméfeni vzdélavaci oblasti, RVP ZV s. 83.
82 Osobnostni a socialni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 105.

8 Té&lesna vychova, ¢innosti ovlivitujici Grovett pohybovych dovednosti, RVP ZV, s. 80.

8 Zemépis, terénni geograficka vyuka, praxe a aplikace, RVP ZV, s. 65.

8 Tglesna vychova, u¢ivo, RVP ZV, s. 80.

8 vychova ke zdravi, u¢ivo, RVP ZV., s. 77.

87 Praktické poznavani ptirody, ptirodopis, RVP ZV s. 62.

8 Etick4 vychova, u¢ivo, RVP ZV, s. 96.

8 Osobnostni a socialni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 105.

% Environmentalni vychova, charakteristika prifezového tématu, RVP ZV, s. 113.

%! Environmentalna vychova, pfinos prifezového tématu k rozvoji osobnosti zaka, RVP ZV, s. 114.
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jiz realizovano, rozhodla jsem se tedy prozkoumat vyukové naméty na metodickém

portalu RVP. Na konci kapitoly uvadim sva zjisténi.

2.9. Problematika vytvarnych projekti

, Vytvarny nameét dovoluje, abychom ho vyuzili nejen kvytvarné tvorbe, ale také

(92 ,
— V. Roeselova

k vychové cloveka.
Co je vytvarny projekt? Vytvarny projekt je, podle Roeselové, utvar, ktery ,,obklicuje
téma ruznymi pohledy z nékolika stran. Postupné vznika slozity obraz, ktery se snazi
dospét k podstaté zvolené 0tdzky.“93
Vychodiskem pro vytvarny projekt je tematicka fada. Je druhem vytvarné tady, ktera
zkoumé vyvoj tématu, ¢ehoz jsem vyuzila 1 j4 ve svém projektu. Vytvarné fady jsou
wpomeérné kratké a srozumitelné utvary, které rozvijeji kterykoli nameét, usek ucebni latky
nebo vychovny problém.“** Provazanost naméti détem prospiva, protoze podporuje
souvislost a kontinuitu, vytvarné fady by ale nemély byt jen vyctem piibuznych tloh,
mely by zahrnovat pestrou skladbu vytvarnych technik a postupl, aby se zamezilo
monotonnimu opakovani se. V projektu se naméty uskupuji kolem Ustiednich témat.
Vytvarny projekt ma tedy slozitéj$i strukturu nez vytvarna fada. Podle Roeselové
vytvarné projektova metoda ,,rozpracovava vytvarné téma jako program pro delsi casovy
usek a logicky spojuje jeho kroky spolecnou myilenkou.gs“ Zaci hloubgji pronikaji do
tématu a tim rozSifuji své poznani, buduji silnéjsi citové vztahy a ziskavaji hlubsi moralni
uvédomeéni. Toto informacni bohatstvi neni mozné vtésnat do jedné hodiny vyuky, proto
je vyuzivan ,,fetéz* aktivit.
Vyhody zfetézenych ndméti projektu jsou nasledovné:

e latka ziskava fad v usporadani

e vyuka je disledn&jsi

e navaznost vytvarnych hodin pomoci stejného tématu je mozna i1 pfi malé dotaci

hodin na ZS

% ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zdkladni a umélecké skoly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 59.

% ROESELOVA, V. Rady a projekty ve vytvarné vychové. Praha: Sarah, 1997, s.33.

% |bidem s. 30.

% ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zékladni a umélecké skoly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta,2003, s. 72.
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e zaci lépe chapou a rozviji problém

e vznikd moznost prinikii do vytvarné vychovy z jinych védnich obora

Svij projekt jsem pojala jako hravé poznavani piirody. Zvlast€¢ posledni aktivitu,
Vymezeni, zaci uvedli jako hravou, bavila je. Pfi hravé atmosféfe se dit€ neobava
navazovat na své zkusenosti (prekoncepty), dovednosti, nebo znalosti ze $koly.”

Dale je pii vytvarné hie dit¢ vedeno ke schopnosti tvofiveé uvazovat, ,.bez kolisani v dobé
tzv. krize vytvarného projevu.“97 Tvofivé uvazovani ve vytvarné i obecné roviné zakovi

tak umoziuje tvorivost aplikovat i v naro¢nych vytvarnych technikach.

Jak jsem jiz zminila, mam velmi kladny vztah k ptirod¢. Roeselova uvadi, ze ,,vytvarny

projekt je zrcadlem, v némz se ucitel odrdzi se svymi postoji, mySlenkami a vytvanymi

“®Mozna se podobam ucitelim ve Finsku, kde je vytvarna projektova vyuka

9

laskami.
ekologicky orientovana, zam&fena pfevazné na souziti s pirodou. °
Ackoliv o tom mnoho z nds nemusi mit viibec tuseni, ,,vyznamy prirodni symboliky
V nasem podvédomi pretrvavaji a v priznivych podminkich se nam je dari

100

vycitit, &ehoz vyuzivé land art a potazmo i vytvarna vychova. Zak se, dle Roeselové,

e

muze ,,navratit k ptirodé“ pomoci:

e komunikace, dialogu s objekty ¢i materialy

e prozivani krajiny, napr. sledovanim pohybu stini

e analytického pozorovani prirody, napr. frotazi

e hry s prirodnimi materialy, napr. kresbami ve snéhu

e nendrocného proménovani okoli, napr. vzkazy, psanymi prirodninami
o ozvldstnovani krajiny, napr. vrstveni kamenii

. ;v ’ v ’ % ooy , . 101
e inscenaci prirodniho prostiedi, napr. putovani k lesnimu jezeru

2.9.1. Jiz realizované vytvarné projekty v prirodé na 2. stupni zakladni Skoly

%ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zdkladni a umélecké skoly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta,2003, s. 76.
97 R
Ibidem.
% |bidems. 75.
% Ibidem s. 72.
1% Ipidem s. 197.
1% Ibidem.
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Na metodickém portalu RVP jsem vyhledala aktivity, které se nejvice blizi mému pojeti
vyuky a nalezla jsem jen jeden tematicky blok. V tomto tydennim tematickém bloku Zaci
2. stupné zdkladni Skoly vytvarné ztvariuji jejich pocity z hudby, vydéavaji se
prozkoumavat vodni toky do pfirody. Skupiny zakl vyrabi plakat nebo maketu vodniho
toku, pfi prostorovém tvoieni mohou vyuzit pfirodniny. Aktivita Vyprava k prameni-
casti vodniho toku'® dostupna z metodického portalu se asi nejvice blizi mému pojeti
tvorby v ptirod¢, jelikoz je realizovana v pfirodnim prostiedi S vyuzitim pfirodnich
materiali. Neobsahuje ale ziejmé propojeni s uméleckym smérem land art. Na rozdil od
aktivit v mém projektu, neni Vyprava k prameni - ¢dsti vodniho toku inspirovana expertni

land artovou tvorbou.

Na metodickém portalu RVP jsem nalezla jeste jednu hodinu cilici na zaky 2. stupné Z8S,
kde se vyskytuje prilnik mezi environmentdlni vychovou a vytvarnou vychovou. Je to
hodina Domadci ekologie, jedina vytvarna aktivita je vSak vytvoteni a grafické zpracovani
informacniho letaku na téma domaci ekologie. Jinymi slovy, Zadné tvofeni z pfirodnich

materiala.

Vytvarné aktivity v pfirod¢ jsou realizovany ptredev§im na 1. stupni nebo v druziné.
Jednou z praci 1. stupn& ZS na portalu RVP je Inspirace pro podzimni eko tvoreni™® nebo
Tvoreni zviratek z prirodnich materialii'®*

Exkurze do pfirody jsou oblibené také v predSkolnim vzdélavani, napt. projekt Samd
voda.'® Déti vychazeji do okoli feky Berounky, tvoii babovicky ze snéhu a obtiskavaji
své ruce. Pii vypravach do ptirody predSkolni déti také ,,sbiraly pestré listy, tridily je,
srovnavaly, lisovaly, hrdly si s nimi, vyzdobili tiidu. Sisky, vétvicky a lesni plody vyuzily

g e o , o . 106
k sestrojovani Podzimnickii, k vytvareni pribéhii o lesnich skritcich, o chovani v lese.*

1028IMICKOVA, H. Vyprava k prameni- éasti vodniho toku [online]. ¢2004.[cit. 15. bfezna 2015].
Dostupné na WWW: < http://clanky.rvp.cz/clanek/c/Z/127/vyprava-k-prameni-casti-vodniho-toku.html/ >
13CEMERKOVA GOLOVA, P. Inspirace pro podzimni eko tvoreni [online]. ¢2010.[cit. 11. biezna 2015].
Dostupné na WWW: <http://clanky.rvp.cz/clanek/c/Z/9789/inspirace-pro-podzimni-eko-tvoreni.html/>
04 HRUSKOVA, V. Zvitdtka- prostorovd tvorba z prirodnich materialii a sadrovych obvazii [online].
c2012.[cit. 11. bfezna 2015]. Dostupné na WWW:

< http://clanky.rvp.cz/clanek/c/Z/15721/zviratka-prostorova-tvorba-z-prirodnich-materialu-a-sadrovych-
obvazu.html/>

15 pALATINOVA, A. Samd voda [online].c2010.[cit. 27. biezna 2015]. Dostupné na WWW:
<http://clanky.rvp.cz/clanek/k/POL/8319/SAMA-VODA.html/>

1pALATINOVA, A. Vypravy do prirody [online].c2008.[cit. 3. dubna 2015]. Dostupné na WWW:

< http://clanky.rvp.cz/clanek/c/P/2742/vypravy-do-prirody.html/>
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Roeselova tyto statistiky podporuje, uvadi, ze ,,v materskych Skolach, ve Skolnich
druzindach a v zajmové vytvarné vychové jsou vynikajici podminky pro projektovou vyuku,
predevsim pro vitvarné Fady“'® kvili kazdodennimu kontaktu s détmi.

,Mofie“ aktivit v piirodé na 1. stupni ZS si také vysvétluji tim, Ze exkurze do piirody jsou
vyslovné uvedeny v charakteristice vzdélavaci oblasti Clovék a jeho svét:

»~INa zakladé praktického pozndvani okolni Krajiny... se Zdaci uci hledat ditkazy o

« 108

proménach  prirody Prifezové téma Environmentalni vychova ve

vzdélavaci oblasti Clovek a jeho svét také ,,v maximdlni miie vyuZiva piimych kontakti
Zaki okolnim prosti’edt'm.“109

Environmentalni cile jsou na 1. i 2. stupni ZS témdf totozné, forma environmentalni
vyuky se ale lisi — zda se, ze na 1. stupni ZS je pfimy kontakt zaki s piirodou vice
doporucovan. Pro¢ asi?

Z téchto nasbiranych informaci jsem usoudila, ze se se svym FVytvarnym projektem
V piirodé, uréeném pro zaky 2. stupné ZS, nofim do neprobadaného uzemi. Land
artovych aktivit a vytvarné tvorby v piirodé na 2. stupni zakladnich $kol je na
metodickém portale RVP minimum a navic je land art ve vytvarné vychové na 2. stupni
ZS oznacovén jako netradiéni vytvarny postup.**°

Neprobadanému tizemi navzdory, chtéla jsem vyzkouset, jestli vytvarna tvorba v piirodé

bude piinosem i pro zaky 2. stupné ZS.

W7 ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zdkladni a umélecké skoly. Praha:

Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 84.

B RVP 2V, s. 36.

9 RVP 2V, s. 113.

"0 ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zédkladni a umélecké skoly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 192.
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3. Prakticka ¢ast

,, Cesty do neznama jsou tim nejlepsim lékem na civilizacni pocity vykorenéni, odcizeni a
ztraty hodnot. Vypravy do divociny, cesty do krajiny se mohou stat Zivotni potiebou,

'7s . ve . «111 .
mentalni hygienou, ocistnym ritudlem. - Vit Erban

3.1. Cile projektu

Obecnym cilem projektu, ktery mé k této tematice dovedl, je prozkoumat moznosti
tvorby vytvarné vychovy v piirodé na 2. stupni ZS. Cilem zakladniho vzdé&lani totiZ je,
mimo jiné, ,,rozvijet vaimavost a citlivé vztahy k lidem, prostiedi i k prirodé.<? Dal§im
obecnym cilem projektu je prozkoumat vliv a dopady ptirodniho prostiedi na zaky. Je pro
né toto prostiedi inspirativnéjsi nez prostiedi Skolni tfidy? Ovliviiuje prostfedi uméleckou

tvorbu?

Jelikoz jsem v projektu vychazela ze vstticného pojeti vyuky, zabyvala jsem se nejprve
motivem tématu, pfesnou formulaci cili jsem dohledavala do projektu posléze. Vstticné
pojeti cilt znamena, ze ,,obsah a metody prdce nejsou diisledné odvozované z cilii, ale
naopak, mnohé cile vyplynou az z pritbéhu cinnosti samé.**> Konkrétni cile, které jsem
Cerpala jak z vytvarného, tak ,,ptirodniho* (environmentalniho) okruhu v RVP ZV a které
zaroven podporuji myslenky a idealy ¢eského land artu, uvadim u jednotlivych aktivit.
Vychazim ztabulky 1. Nad mirou splnéni téchto dil¢ich cili se zamyslim v sekci

Naplnéni cilii u kazdé z aktivit.

3.2. Hledani idedlni skupiny ucastniki

Povazuji za dulezité popsat proces vyhledavani Gcastnikll projektu, abych v této casti
planovani projektu zdokumentovala posun oproti své bakalatské praci.

Poucila jsem se z realizace své bakalatské prace, kdy mé stalo velké usili najit u€astniky
pro artefiletické aktivity v pfirodé. Tehdy jsem shanéla ucastniky mezi kamarady, skauty,

v détském domoveé Domino, v druziné zakladni $koly v Rokycanech, ale marn¢. Nakonec

UL HAJEK, P. et al. Krajina zevniti. Praha: Mala Skala, 2002, s. 117.
HZRVP 2V, s. 9.

113 SLAVIK, J. Hodnoceni v soucasné skole: vychodiska a nové metody pro praxi. Praha: Portal, 1999, s.
83.
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jsem v artefiletickém projektu méla skladbu dospé€lych, dospivajicich i déti. Nejstar§imu
ucastnikovi bylo 43 let a nejmladSimu 8 let. Byla to tedy velmi nesourodd vékova
skupina. Jelikoz jsem do posledni chvile neznala skladbu ucastnikd, pojmula jsem

planovani aktivit obecné.

Ve Vytvarném projektu v prirodé jsem se poucila z nezdaru své bakalarské prace a
nalezeni vhodné skupiny, kterd by absolvovala mtj projekt, jsem se vénovala
s dostate¢nym ptedstihem. Aby mohl byt projekt realizovan v hodindch vytvarné
vychovy na 2. stupni zakladni skoly, bylo nejprve nutné vyhledat vhodnou zékladni Skolu
v Plzni.

Dalsi dulezitou podminkou pro realizaci vytvarnych aktivit v ptirodé byla, logicky, ta
ptiroda. Podminka lesa ¢i lesoparku v blizkém okoli $koly vyrazné zazila mé hledani.
Potiebovala jsem autentické ptirodni prostfedi, kde by se daly najit pfirodniny k tvorbé,
proto jsem se nezajimala o parky. Tim padem jsem ,,vySkrtla®“ ze seznamu napiiklad 14.
7S, ktera je 300 metr vzdalend od parku Potocni, nebo 28. 7S, 500 metrt daleko od
Lobezského parku. Dvé Skoly v okoli Borského parku jsem ponechala na seznamu,
protoze zadni ¢ast Borského parku mezi ulici Heyrovského a zelezni¢ni trati na Klatovy
je ,,divocejsiho* razu nez zbytek parku.

Maximalni vzdalenost pfirodni lokality od $koly jsem si stanovila do jednoho kilometru,
aby po piesunu ze Skoly zbyl dostatecny Cas na vyuku v ptirodé.

Zékladni $koly v Plzni, které spliovaly dané podminky, uvadim v Tabulce 2 nize.

Nazev Skoly Ctvrt Planovana lokalita aktivit Vzdalenost od $koly
1.ZS Bolevec okoli rybniku Sidlovak 400 m
34. 78 Bolevec okoli rybniku Sidlovak 880 m
4. 78 Kosutka oblast kolem vrchu Sytna 1km
7.ZS aMS Plzenn  Vinice remizek pod Sylvanem 800 m
22. 78 Doubravka Spitalsky les 300 m
33.78 Skvritany  udoli Vejprnického potoka 600 m
15. ZS Skvritany  udoli Vejprnického potoka 820 m
25.7S Slovany lesopark Homolka 350 m
21.Z8 Slovany lesopark Homolka 400 m
26.Z8 Bory zadni ¢ast Borského parku 550 m

25



11. ZS Bory zadni ¢ast Borského parku 600 m
Tabulka 2

K realizaci vytvarného projektu v piirodé jsem si nakonec vybrala 7. ZS a MS Plzeti, kde
jsem oducila ob¢ své pedagogické praxe. Znala jsem prostiedi Skoly, nékteré zaky i
tam¢jsi ucitelku vytvarné vychovy Mgr. Sonu Jindrovou, ktera byla vytvarnému projektu
Vv piirodé naklonéna. Po konzultaci s Mgr. Jindrovou byla pro vytvarny projekt v piirodé

vybrana tfida 6. A. Ptisp€ly k tomu nasledujici skutecnosti:

e dvouhodinova dotace na vytvarnou vychovu (90 minut)

e vyuka vytvarné vychovy na konci vyucovani, zaci nemusi spéchat na dalsi hodinu
e vyuka v patek, zaci jsou uvolnéni, maji vikend pred sebou

e relativné dobré vztahy mezi zaky ve tiidé

e absence vyrazného ,,zlobice,” ktery by vyruSoval ostatni pti tvorbé

e téméf vyrovnany pocet chlapcii a dévcat ve tfide

4

3.2.1. Psychologicka charakteristika zZaki Sesté tridy

Podnikla jsem sondu do obecnych vytvarné-psychologickych charakteristik zakt Sesté
tiidy, abych se ujistila, Ze planované aktivity projektu budou pro déti z tohoto hlediska
vhodné.

Zaci $esté tfidy se ve dvanacti letech nachazeji na rozhrani dvou vyvojovych stadii (podle
11

Piageta) : stddia konkrétnich operaci a stddia formdalnich operaci. * Déti tak Jiz

vV konkrétné¢ operacnim stadiu dokédzou ,,chdpat citovou rozmanitost jinych lidi,...

«l1s spojuji jednotlivé vlastnosti do zastfeSujicich pojmi.

rozliSovat jemné pocitové rozdily,
Ve fazi formalnich operaci, béhem dospivéani, si dit¢ dokaze piedstavit sebe samo
Vv situaci jiného c¢lovéka, umi soucitit. Tento soucit ma, dle Roeselové, ,neobycejny
vyznam pri formovani mezilidskych vztahit a vitahii k Zivotnimu prosti“'edz'.“116 Z4ci by

tedy méli dokéazat uchopit slozitost vztahu ¢lovéka k ptirodé.

U HAZUKOVA H.- SAMSULA P. Didaktika vytvarné vychovy I.. Praha: Univerzita Karlova v Praze-
Pedagogicka fakulta, 2005, s. 54.

Y5 ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zédkladni a umélecké skoly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s.15.

“ Ibidem.
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Podle Cyrila Burta, ktery popisuje stadia vyvoje détské kresby, se dité od desatého roku
Zhruba do tfindctého roku Zivota presunuje od kresby zpaméti ke kresb¢ podle prirody.
Dité se vénuje i kresbam krajiny.**’ Krajina se stane v projektu inspiraci i pro 6. A.

Krize vytvarného projevu, dle Roeselové, nastupuje mezi devatym a desdtym rokem
zivota ditéte. Je to stagnace ve vytvarné tvorb¢, ubyvani spontaneity, ztrata sebedtveéry.
Je velmi pravdépodobné, Ze Sestdci budou tuto krizi pravé prozivat. Doufam, ze
netradi¢nost vytvarného projektu v prirod¢, na pomezi vyletu v ptirod¢ a vytvarné hry,

bude impulsem a vyzvou ke spontannimu vytvarnému vyrazu.

Dle Lowenfelda®, existuji dva zékladni vytvarné typy zakl — vizualni a hmatovy. D¢li
se podle preference vjemové percepce. Vizudlni typ navazuje s okolim oc¢ni kontakt,
prohlizi si. Hmatovy (hapticky) typ reaguje citlivé na hmatové podnéty, uvédomuje si
prostor. Miva velky cit pro material.™*® Zhruba polovina populace je vizualnim typem,

120

¢tvrtina haptickym, ¢tvrtina je smiSenym typem.™ Ve svém vytvarném projektu jsem

navrhla srovnatelny pocet hmatovych i vizualnich aktivit, abych podpoftila oba vytvarné

typy.

Ve tfidé 6. A na 7. ZS a MS Plzen se nachéazi 18 zéku, z toho 8 dévcat a 10 chlapct, ve
veéku 12 az 13 let. 4 dévcata jiz vytvarné v prirodé tvotila. Néktefi zaci do piirody chodi
Casto, skoro kazdy den, jini ,,skoro vibec* (viz dotazniky na pfilozeném CD). Bylo

zajimavé porovnat tyto ,,vstupni pfedpoklady* a kone¢né hodnoceni projektu Zaky.

3.3. Pripravy pred realizaci projektu

Po nalezeni vhodné skupiny ucastniki a vhodné lokality bylo nutné pfipravit
,,hiisté.“ Hernim polem se stal remizek pod vrchem Sylvan nedaleko plzenského sidlisté
Vinice (viz Ptilohy, obrazek 17).

Pfed prvni aktivitou v lese bylo nutné pfedem prozkoumat terén, vyhodnotit jeho rizika.
Vydala jsem se tam tyden pfed prvni venkovni aktivitou. Zméfila jsem Cas potiebny

Kk presunuti se do lesa. Z remizku se mi podafilo odnosit dva plastové pytle odpadk,

" 1n HAZUKOVA H.- SAMSULA P. Didaktika vytvarné vychovy I.. Praha: Univerzita Karlova v Praze-
Pedagogicka fakulta, 2005, s. 69.

118 \/iz ROESELOVA, V. Didaktika vytvarné vychovy V., nejen pro zikladni a umélecké $koly. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2003, s. 24.

Y HAZUKOVA H.- SAMSULA P. Didaktika vytvarné vychovy |.. Praha: Univerzita Karlova v Praze-
Pedagogicka fakulta, 2005, s. 24.

2 Ibidem s. 122.
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ziejme na tomto misté kdysi piebyval bezdomovec. Déle jsem si vSimla strmého kopce
nad lesikem a poznamenala jsem si, ze tam budou mit zaci zakazany vstup. Nacrtla jsem
si tvar prostoru a orienta¢ni body- senik, jamu, spadly strom, plot chatate, apod., jako

podklady pro kreslenou mapku arealu.

Mapa mého lesniho tvoreni (Viz obrazek 1) méla za kol vymezit hranice pohybu zakt a
také slouzit jako zaznam mist, které si
vybirali k realizaci jednotlivych aktivit.
Ukaze se, kdo putuje po arealu a kdo
ma naopak své ,mistecko,” kam se
vraci. Podobné¢ jako Milan Maur
zaznamenaval svoji trasu v akci 9.
kvétna 1988 jsem Sel od usvitu do

soumraku za Sluncem, tak Zaci

zaznamenavali mista tvorby do mnou

Obrazek 1: Mapa mého lesniho tvoieni Dalsi ukdzky vyplnénych mapek jsou

Vv priloze.

3.4. Popis realizace projektu

., Krajina za oknem kteréhokoliv dopravniho prostiedku je jen iluze a chceme-li krajinu
doopravdy prozit, poznat a pochopit, musime vzit batoh na zada a vyrazit do krajiny po
svych. “ 121 - Vit Erban

V kazdé z péti aktivit jsem vychazela z expertni land artové tvorby, coz je vyukovy prvek
sméru Discipline-based Art Education. Ulohy inspirované land artisty bylo vzdy nutné
transformovat, aby z nich byl vyvozen idealni didakticky obsah pro zaky.

Proto projektové tlohy nejsou pouhou kopii dél profesionalnich umélct, ale jsou to jejich
varianty, piizplisobené ciliim aktivity, skuping Zakii i pfirodni lokalité. Ctenaf si miize
prohlédnout vysledny produkt procesu didaktické transformace expertniho obsahu,

porovnat ho s pivodnim obsahem tvorby land artového umélce na obrazcich 2 az 11.

2L HAJEK, P. et al. Krajina zevnit. Praha: Mala Skala, 2002, s. 111.
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V popisu realizace aktivit pak nasleduje konceptova analyza, ve které, pomoci
konceptovych diagramii, znazoriiuji propojenost mezi rovinami obsahové struktury
aktivity, tj. rovinami tematickou, konceptovou a kompetencni. Doufam, Ze tyto diagramy

pomuzou zpiehlednit vztahy mezi jednotlivymi rovinami.

Tematickd rovina zahrnuje obsahy v pfistupné podobé Zzaktiim- obsahy, které jsem
didakticky transformovala z nadfazenych vytvarnych i environmentalnich koncepti land
artu a RVP ZV v konceptové roviné (viz tabulka 1). V kompetencni roving, ktera je jiz
velmi abstraktni, se nachéazi klicové kompetence. Kazda aktivita se zaméfuje na jednu az
dvé¢ klicové kompetence zakii, dohromady mtj projekt rozviji vSech Sest klicovych
kompetenci. U kompetenci je vzdy uvedené ptesné znéni z RVP ZV v uvozovkach.

PIné Sipky na diagramech ukazuji pfechody od abstraktnéjsi do konkrétnéjsi roviny, tzv.
operacionalizace pojmii. Carkované Sipky vedou naopak ,,zdola nahoru®, z tematické do
konceptové roviny a tykaji se naplnéni konceptli nebo reakci na né. Pod konceptovym
diagramem jsem umistila oCislovanou legendu téchto dulezitych momentd zakovskych
konceptualizaci. Komentuji zde postichy z tvorby, vychazim zde ze svych reflektivnich

bilanci aktivit, Zakovskych reflexi po akci i zavére¢ného dotazniku, vyplnéného zaky.

Aktivity jsou postaveny na artefiletickém principu ,,vyrazova hra - reflexe®. Po realizaci
aktivit v ptirodé vzdy nasledoval reflektivni dialog, jako forma hodnoceni, ve kterém zaci
odpovidali na pfipravené reflektivni otazky, prezentovali svou tvorbu a reagovali na
tvorbu ostatnich. Pokusila jsem se u kazdé z aktivit vyhmatnout artefileticka jadra —
slozky uméleckého zazitku. Uvedu, které slozky zazitku (vyznamova, konstruktivni,
empaticka ¢i prozitkova) se v aktivité objevily. Poté navrhnu zlepsujici alteraci aktivity.

Z divodu piehlednosti textu a jasnosti hlavni linie vykladu uvadim pfipravy aktivit, své

reflektivni bilance aktivit a vizualni dokumentaci v pfilohové ¢asti diplomové prace.

Péti aktivitam Vv pfirod¢ piedchdzela uvodni hodina, ktera si kladla za cil ziky
namotivovat, seznamit je s pribéhem aktivit a sd€lit zakiim zasady bezpecného piesunu
do pfirody.

Ackoliv jsem pluvodné planovala zakiim projekt dikladné piedstavit béhem jedné

»dvouhodinovky*, méla jsem nakonec k dispozici jen 10 minut na zavér, ale stacilo to. Po
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piedstaveni projektu zakim jsem se ,,setkala s prekvapenim, ale Zaci obecné reagovali
kladné a tésili se na praci venku.* (Viz Ptilohy, s. V)

Po diikladné ptipravé a seznameni zakt s projektem bylo nacase aktivity zrealizovat.

3.4.1. Aktivita Tvoreni z pFirodnin

Ptiprava, reflektivni bilance autorky a vizualni dokumentace pribéhu této aktivity jsou

k nahlédnuti v pfilohové ¢asti prace (viz s. V).

Cile

Vytvarné cile: Zaci si vyzkousi vytvarnou tvorbu z piirodnich materialti, dokazou
zdiivodnit vybér materialu. Zaci poznavaji ptirodniny s diirazem na dva smysly (zrak a

hmat.)

Environmentalni cile: Zaci si uvédomuji, Ze kazdé misto je charakteristické svym genius

loci. Zaci jsou schopni zorientovat Se V novém pracovnim prostoru, adaptovat se na néj.

Transformace ulohy pro Ziky

Obrazek 2: Ivan Kafka ,,Koberec pro
nahodného houbare*

Obrazek 3: Klara ,,Tvofeni z pFirodnin“

V prvni aktivité jsem se inspirovala dilem Ivana Kafky Koberec pro nahodného houbare.
Hlavnim impulsem bylo vyzkouSet si praci s pfirodnimi materialy. Protoze byl zacatek
l1éta, nemohli jsme, jako Kafka, vyuzit k tvorbé podzimni rtuznobarevné listy. Listy
Vv remizku byly lofiské, tim padem byly hn&dé a suché. Zaci ale parafrazovali Koberec tim,

ze tvorili i Z jinych ptirodnich materiald, naptiklad vyuzili “listi, vétve, klacky, bilé sneci
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ulity které lezely kolem, kameny, uhlik z opdlené vétve, ptaci peri, plody* (viz Ptilohy, s.
V).

Konceptovy diagram aktivity Tvoreni z prirodnin

s Znazornéni prvniho
= . ]
3 dojmu z mista Tvorba z v o
NS ., X s Nt pfirodnin yznacent
X Poznavani Vyl?er mista, Vyznaceni | charakteristik
= prostffzdi lesa pozice do maphy T ! prostiedi
e ! I Skoly a lesa
|G_J ” 1 1 5 \
' | \
4 | \
i | \
| \
] V_ 0 V| 2
o Genius loci M '
£ Ivan Kafka \
= . Koberec pro L
e Orientace v prostoru z C
fc; P nahodného v
2 Adaptace na houbaie* Ptiroda vs.
§ nezvyklé prostredi civilizace
(S 0 Y poo oo ooonoooa
= ' g
= ! Pomiii !
v/ i Pomijivost |
! o 1
Geometrie ! materidlu 1| 3

Kompetence pracovni
»adaptace na nové nebo
zménéné pracovni podminky*

Kompetencni
rovina

Diagram 1

Vysvétlivky:

1. Zéci v reflexi dokazali zd@ivodnit vybér mista. Vybér nebyl nahodny, usuzuji tedy, Ze
si zaci vSimali zvlastnosti uritych mist.

2. Z vysledkl dotaznikd vyplynulo, ze % déti preferuji vytvarné tvofit v prirode, zbytek
ve Skole.

3. Koncept pomijivosti pfirodnich materiali vyplynul tyden po této hodiné. Dila zakt
byla z velké ¢asti ponicena.

4. Z reflexi 74kl vyplynulo, Ze se adaptovali na lesni prostfedi rizné.

5. Kléara uvedla v dotazniku, Ze se da z mnoha véci vytvoftit krasné obrazce.
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Slozky vytvarného zaZitku

Hlavni slozkou zézitku v této aktivité je slozka konstruktivni, odpovidajici konceptiim

122 o e wALe .
“** Tvorba nékterych zakl ptipominala kresbu,

odvozenych od ,usporadanosti formy.
jini se vénovali prostorové tvorbé. Ve vedlejsi roli se ocitla slozka vyznamova, kterd vSak
nebyla dostate¢né rozvinuta. Hojné vyuzivanymi materialy k tvorb¢é se staly kameny a

stromy, Ci jejich Casti — padlé vétve, klacky, listi.

Naplnéni cili

Mam za to, ze cile aktivity byly splnény z¢asti. Ackoliv jsem o konceptu genia loci
s zaky mluvila jen okrajové, byli schopni zdivodnit vybér mista aktivity, coz naznacuje,
7e vybér prostoru nebyl ndhodny. Zaci pro jejich vybér ¢asto zmitovali fyzickou
morfologii lesa- ,,vrcholek, ,,je to tu na hrané,” ,libilo se mi vedle ty jamy.* Zminili také
stromy, které jim ulehcily stavbu objektu z ptirodnin, naptiklad tim, Ze byly dostate¢né
blizko u sebe. Dojem vétSiny zakl z nového prostiedi byl pozitivni, z ¢ehoz usuzuji, Ze se
dokazali dobie adaptovat na nové prostiedi.

Vétsina zakl zdtvodnila vybér ptirodnin povrchné (,,pouzil jsem kameny, protoze je jich
tu hodne*). Myslim, Ze je to tim, ze jsem zakiim nesdé¢lila s ptedstihem, ¢eho by si na
pfirodninach méli vSimat, ¢im se vyznacuji. Zde bych mohla podpofit vyznamovou

slozku zaziku, zamyslet se nad symbolikou vybranych piirodnin.

Alterace dlohy

V plivodnim zadani tlohy méli Zaci zndzornit prvni dojem z mista. Nektera dila, kterd
vznikla, byla docela prvoplanovitd, nékolik zakd vyjadfilo sviij dojem
»smajlikem* z kament, nebo sluni¢kem. Ke svému dilu pfifadili tak jen obecné znamy
znak, ne novou konstrukci.

V alteraci tlohy bych se vic zaméfila na koncept genia loci. Navrhla bych tedy, ze zaci
zdarazni, ,,vyhroti“ néjakou zvlastnost krajiny, naptiklad morfologickou, aby vznikl
doklad o jedinecnosti mista. Podle této logiky tvofil napfiklad Pavel, kdyz pti reflexi

uvedl, ze jeho ,, kameny maji zvyraznovat skalku v lese.” Cenim si vSak toho, Ze Zaci

v reflexi dokazali odivodnit, pro¢ je zaujalo konkrétni misto jejich tvorby.

2 SLAVIK, J.- WAWROSZ P. Uméni zdzitku, zdzitek umeéni :teorie a praxe artefiletiky- 2.dil. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2004, s. 164.
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3.4.2. Aktivita Maskovani

Ptiprava, reflektivni bilance autorky a vizualni dokumentace pribéhu této aktivity jsou

k nahlédnuti v pfilohové ¢asti prace (viz s. VIII).

Cile

Vytvarné cile: Zaci pozoruji a vyhodnocuji vizualni kvality pfirodniho prostfedi. Na
zéklad¢ barevnych kontrastli, svétlosti a proporénich vztahi dokdzou namichat co
nejpodobnéjsi druhy barev a tvarfi, aby jejich dilo “splynulo” s piirodou. Zaci si

vyzkouseji bodové ohodnoceni tvorby spoluzakd.

Environmentéalni cile: Zéaci rozviji svoji vnimavost vic¢i pfirodnimu prostiedi. Zaci si

vybiraji vhodné lokality k zamaskovani.

Transformace ulohy pro Zdaky

Obrazek 4: Daniel Fischer ,,No 24% Obrazek 5: Sasa ,,Maskovani‘

V druhé aktivité¢ projektu m¢ inspiroval slovensky malif Daniel Fischer a jeho iluzivni
malby v pfirod¢. Prikladem budiz No 24. Malba je skoro k nerozeznani od ptirodniho
okoli. Aby docilil vysledného efektu, kdy divak nevi co je realita a co malba, musi
umélec velmi citlivé vnimat pfirodni barvy a tvary.

| Zaci 6. A takto ,,maskovali* pomoci mimikri svoji malbu. Vyhledavali vhodné kulisy
pro umisténi bilé Ctvrtky. Poté co si ur€ili misto, nanaSeli na c¢tvrtku namichané

temperové barvy tak, aby ctvrtka co nejlépe splynula s okolim. Neékteti napodobovali
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barevnosti 1 tvary kiiru stromu, jini rostliny nebo jehli¢i a kofeny na zemi. Pro zdarné
splnéni tkolu bylo nezbytné citlivé vnimat barvy a textury okoli, predevsim vizualnég, ale

také hapticky. Bily papir se postupem ¢asu, jako chameleon zamaskoval, asimiloval se do

pfirody.

Konceptovy diagram aktivity Maskovani

<
= s
= Anketa o Reflektivni o
e nejlépe otazka ,,Jak jste MaskoYam ctvrtky,
'S zamaskované postupovali pfi splynu'El s okolim
E dilo maskovani?* pomoci temper
[} ] |
|
e L2 ' V|3
[} ] |
[} ] |
X ' -
1 1 A\
s A ) A
g~ Barevnost a i Daniel Fischer
o tvary |
\§ ] *
% V| 4 Rozvijeni vnimavosti a
0 >‘\< citlivych vztaht k pfirodé Site-specific art
g
W/ \ Tuzivni Fotorealismus
\‘ malba 3D efekt
\
\
v
g
>Q

Kompetence k uéeni

,.Zak samostatné pozoruje a
experimentuje, ziskané vysledky
porovnava, kriticky posuzuje‘

Kompeten
rovina

Diagram 2

Vysvétlivky:
1. a 4. K¥iz symbolizuje kradez dél béhem reflexe. Nemohli jsme reflektovat barevnost a

tvary ve vSech zakovskych dilech, opustili jsme od ankety, protoze jsme tvorbu nemohli
porovnat ani kriticky posoudit.

2. ZAci si citlivé vybirali lokality ve kterych by bilou étvrtku zamaskovali. Napt. Sasa
zkousel pfikladat papir na rizné véci, a pak vybral strom.

3. Nekteti zaci nepochopili, ze maji maskovat jen barvou, na ¢tvrtku vrstvili napt. hlinu.

Nejednalo se tak o iluzivni malbu. Zaci sviij omyl napravili a pracovali s barvou.
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Slozky vytvarného zaZitku

V této aktivité hrala hlavni roli slozka konstruktivni, Zaci se vyrazné¢ zamétovali na tvar,
barvu a povrch v lese. Cil pomalovat ¢tvrtku tak, aby splyvala s pfirodou evokuje vedlejsi
empaticky koncept ,,skryvanosti® a mimikri, kdy jsou zaci nuceni pozorné zkoumat okoli

a prizptisobit mu jejich malifskou paletu a tahy Stétce.

Naplnéni cili

Cile byly splnéné z¢asti. Zvlaste cil tykajici se hodnoceni nebyl naplnén kvili neCekanym
vnéjsim vlivam. Ukazalo se, ze les je pfeci jenom veiejny prostor, kde nemusi vSichni byt
nakloneni zakovskému tvofeni. Nékteii Zzaci dokazali citlivé vnimat barvu i tvary
prostfedi a dobfe zamaskovat své ctvrtky, jako napiiklad David, ktery do malby
zakomponoval koten (viz obrazek 21), jini vyuzili cesty nejmensiho odporu. Nasli si

relativné monotonni Gsek zeminy, ¢tvrtku pfemalovali tmavou barvou.

Alterace ulohy

Na této aktivité se negativné promitlo jeji lokalizovani ve vefejném prostoru. Nebyla
realizovana reflexe, protoze Zakovskd dila n¢kdo odcizil. Byl to nepldnovany zasah
zvenci, na ktery se zadna efektivni alterace vymyslet ned4d, mimo toho, ze budeme mit
dila stile na ogich. Zakam trvalo docela dlouho nez zamalovali celou ¢tvrtku velikosti
A3- zjistila jsem, Ze pro tuto aktivitu je to piili§ velky format. Ctvrtku méli Zaci na
jednom misté. Tim padem zkoumali a malovali jeden druh povrchu. Aby si zaci tiibili
svou citlivost a pozornost na vice strukturach a zamezilo se monotonnimu zabarveni,
zménila bych format ¢tvrtky. Zasobila bych je tfemi ¢tvrtkami o velikosti A6, na které by
se pokusili velmi detailné, az fotorealisticky, zachytit barevnost a struktury tfech

ur¢enych ptirodnich povrchii — zemé, kiry a rostlin.

3.4.3. Aktivita Fotograficka prochazka

Ptiprava, reflektivni bilance autorky a vizualni dokumentace prabéhu této aktivity jsou

k nahlédnuti v ptilohové ¢asti (viz s. XV).
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Cile

Vytvarné cile: Zaci jsou schopni vybrat efektivni kompoziéni feSeni a zajimavé téma
fotografie, zaci ovladaji praci s fotoaparatem a e-mailem, zaci vybiraji ,.nejlepsi

tvar® fotografie, zaci vzajemné spolupracuji.

Environmentalni cile: Zaci vnimaji krasu (estetiku) a mmnohotvarnost piirody. Zaci

zazivaji putovani krajinou.

Transformace ulohy pro Zdiky

Obrazek 6: Robert Wittmann Obrazek 7: Bara ,,Fotograficka prochazka*
»Vystava skute¢nosti ulice*

Robert Wittmann potadal v roce 1966 Vystavu skutecnosti ulice (Viz obrazek 6), béhem
niz oramovava ,,realitu ulice.” Dim, chodnik i ndhodny kolemjdouci se stavaji obrazovou
kompozici. Inspirovala jsem se Wittmannovym oramovanim méstské krajiny, ale pouzila
jsem ho v souvislosti s piirodou. Zaci b&hem prochazky na vrch Sylvan vyhledavali
zajimavé krajinné kompozice nebo i detaily, které vyfotili. Cilem aktivity bylo naucit
zaky zamyslet se nad kompozici, usnadnit jim sestavovani obrazu. Ramecky pfi
,»prochazce* nebyly zavéseny staticky, jako u Wittmanna, ale byly mobilni, dynamické.
Zaci si vyzkoudeli dynamické vniméni krajiny béhem jejich ,pouti krajinou, coz je
Koncept znamy piedev$im z doby Romantismu, kdy poutnik vzdava hold majestatu ¢i
divokosti krajiny. Vyfotografovany ,,obraz*“ v ramecku tak nebyl dilem nahody, ale

peclivého vybéru.

36



Konceptovy diagram aktivity Fotograficka prochazka

o Prace Vybér péti )

g s fotoaparatem/ nejpovedenéjsich Pro,chazka »V

2 mobilem fotek na vystavu terenu™ s mnoha

% A A ! podnetyA !

2 Ordmovani krajiny X Préce v paru \

g rameckem 1 (fotograf a !

= (,»,hledackem®) ' asistent) !

1 3

| : I
1 I’ 1
Y , :

£ | Digitélni Salon (vybér fotek) |+ L2 '

.8 igitalni alon ¢r fote

3 megdia . v / Krasa/ ¥

= Robert Wittmann J i

Nasi v . . «

,.,Skute¢nosti ulice , PR

E Spolupréce kvality pfirody

o : .

o S Poutnik v krajiné-

= ’ ové roviny Romantism

Q Kompozice vnimani omantismus

kazdodennosti

= Kompetence socialni a personalni

= »zak ucinné spolupracuje ve skupiné®, ,,chape

% = potrebu efektivné spolupracovat s druhymi pii

g § feSeni daného ukolu, respektuje rtizna hlediska a

5 ¢erpa pouceni z toho, co si druzi lidé mysli, fikaji

M a dé&laji.

Diagram 3
Vysvétlivky:

1. Vybér fotek byl na vystaveé pfistupny vetejnosti.

2. VétSina zakl byla s praci v parech spokojena, nasli se jedinci, ktefi preferovali
samostatnou praci.

3. Z reflexe po akci vyplynulo, ze Zaci nejradéji zaméfovali své ,hledacky™ na detaily

(pampelisky, brouk, Snek atd.). Dokazali ocenit krasy ptirody.

SloZky vytvarného zdZitku

V této aktivité hrala hlavni roli slozka konstruktivni. Pomoci hleda¢ku zaci konstruovali
kompozici krajiny i detailt. Ke konstruktivni slozce zazitku patii i krasa a estetické

kvality dila ¢i prostiedi. Dle Slavika a Wawrosze pojem krasa obecné chapeme v ,,tésném
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« 123 s prozitkovymi koncepty. Zaci méli radost z nalezeni ,,subjektd pro jejich

dotyku
fotky. V reflexi mé piekvapilo, ,jak byly deti nadsené napriklad z housenek na pavuciné,

které objevili (viz s. XII).

Vystava fotek

Vystava zakovskych fotek méla poslouzit jako vyhodnoceni téch nejlepSich a zaroven
jako motivace k velkému tvofivému nasazeni. Zrealizovala jsem ji u piileZitosti Skolni
akademie, kdy do Skoly zavitali rodi¢e zaku i vefejnost. Po zptisobu Salonu jsem fotky
zéklu z fotografické prochazky peclivé vybrala, digitdlné upravila pozadi, vytiskla,
podlepila ¢tvrtkou a vystavila je (viz obrazek 28).

Kolem proudily davy lidi, hlavné rodict, n¢kteii fotkdm vénovali zb&ézny pohled. Myslim,
ze vystava fotek splnila sviij ucel, odménila zdkovské fotografické usili. Zahlédla jsem

napiiklad Klaru, jak ukazuje svou vystavenou fotografii roding.

Naplnéni cili

Myslim, Ze cile tfeti aktivity se podafilo z velké ¢asti naplnit. Ocenuji nadSené hledani
zaki. Ze zavérené vystavy vyplynulo, Ze Zaci fotili detaily 1 krajinné celky, v§imali si
opravdu rozliénych aspektti ptirody. Zajimavéjsi pro zaky byly ale spiSe detaily v ptirodé,
napf. mak. Cil nalézat zajimava témata v pfirod¢ se tedy podafilo splnit. Praci
s digitalnimi technologiemi Zaci zvladli dobfe. Praci v paru si vétSina uZila, az na par
»samotari, ktefi nakonec fotili sami. Kompozicni feSeni Zdkovskych fotografii nebyla
vyloZené $patna, ale pii zpusobu tvorby nebylo mozné zjistit, zdali se Zaci opravdu
kompozici zabyvaji a nefoti subjekt jen ndhodn€. Proto se vybéru nejefektivné)si

kompozice vénuji v alteraci ulohy.

Alterace ulohy

Hlavni moznost alterace tohoto ukolu bych vidéla ve vyhledavani idealni kompozice,
,,dobrého tvaru“ dila. Zaci si objekt zajmu fotili jen zjednoho uhlu, poté uz fotku
povazovali za hotovou a pfesunuli se dal vyhledat dal$i objekty. Snazili se najit co
nejpestiejsi Skalu objektl (krajiny, rostliny, zvitata). V alteraci aktivity bych sla spise do

hloubky, nez do $itky. To znamena, ze by si Zaci zvolili jeden objekt a vyzkouseli ho

12 SLAVIK, J.- WAWRQSZ P. Uméni zdzitku, zdzitek uméni : teorie a praxe artefiletiky- 2 dil.Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2004, s. 167.
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vyfotografovat alespon ze tii thld, napiiklad z nadhledu, z podhledu, ve vysce oci. Poté
by zvolili nejzajimavéjsi thel zobrazeni, coz by, vzhledem k mozZnosti piehrat fotografii
na displeji fotoaparatu nebyl problém. Pti reflexi by zaci zdtvodnili sviij vybér uhlu,
porovnali by ,,dobry tvar vybrané fotky s nevybranou fotkou. Poznali by, jak minimalni

posun staci k rozliSeni ,,dobré* a ,,Spatné* fotografie.

3.4.4. Aktivita Frotaz

Ptiprava, reflektivni bilance autorky a vizudlni dokumentace pribchu této aktivity jsou

k nahlédnuti v prilohové ¢asti prace (viz s. XV).

Cile

Vytvarné cile: Zaci vizuelné i hapticky poznavaji rozli¢né textury v ptirod¢, vybiraji
nejzajimavejsi texturu. Zaci si osvoji grafickou techniku frotdze. Zaci navrhnou vhodné
ideové a kompozicni feSeni kolaze.

Environmentalni cile: Zaci chdpou ekologické souvislosti a environmentélni problémy

soucasnosti. Zaci citi zodpoveédnost za Zivotni prostfedi a vi, jak miZou osobné chranit

prirodu.

Transformace ulohy pro Ziky

Obrazek 8: Milos Sejn Obrazek 9: Klara a spol. ,,Frotaz*
»Odtavaji snih/ Zebin“ (vyiez)
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V této aktivité jsem se inspirovala frotdzemi Milose Sejna, které jsou pro néj ,.dialogy
S pfz'rodou.“124

Zaci k tvorbé nepouzili piirodni pigmenty (napf. rudku), jako Sejn, ale frotazovali
ptirodni struktury obyéejnou tuzkou. Pro Sejna je frotaz symbolickym ztvarnénim celé
krajiny. Aby byl tento princip krajiny na papite pro zaky konkrétnéjsi, vytvareli na papite
vizualni krajinu vystfizenou z pfirodnich textur ve skupinach. V souvislosti s RVP ZV
jsem do zadani vytvareni krajiny zakomponovala ekologicky aspekt — krajina méla byt
idedlni, bez znecisténi. Jak by vypadala, kdyby se clovek choval k ptrirode Setrné? Cilem
aktivity bylo také citlivé vnimani krajiny nejen pomoci zraku, jako v pfedchozi aktivité,
ale hlavné¢ pomoci hmatu, frotdzovani je jakymsi ,,zoomem* do struktur piirodnich

soucasti krajiny.

Konceptovy diagram aktivity Frotaz

- Frotdz ptirodnin o Sestaveni idealni
g« FoA Idf"f‘lm e krajiny
S-S : »pfirodni® krajina Z jednotlivych
o 2 | bez znecisténi otiskti pfirodnin
= 1 ! A A
| |
1 |
I |
| }
g \4 1 2
‘5 Milos Sejn : , Kolaz
e ,,Procesualni : IIZOChOIpem ]
< O T \4 omplexnosti a .
z svitky ] 1 v.? i vztahs Kompozice
5% ¢lovéka k
2 zivotnimu prostiedi
Q ,.Dialog Textura
S ptirodou‘

Kompetence ob¢anské

»zak chape zakladni ekologické
souvislosti a environmentalni
problémy, respektuje pozadavky na
kvalitni zivotni prostiedi.*

Kompetence k FeSeni problémii
»Zak vyuziva ziskané védomosti a
dovednosti k objevovani raznych
variant feSeni.*

Kompetencni
rovina

Diagram 4

124 KESNER, L. ml. Archivy vniméni: krajina v procesualnich svitcich Milose Sejna. Uméni, 2005, roé. 53,
¢.1,s. 46
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Vysvétlivky:
1. Zaci pouzili mnoho textur (kira, listy, ptaci pirko, Siska).
2. V reflexi po akci zaznélo, ze se v idedlni pfirodni krajin€ nejezdi auty, nenic¢i se zivotni

prostiedi. V dotazniku Hana napsala, Ze ,,pochopila, zZe musime chranit prirodu.

Slozky vytvarného zaZitku

Hlavni slozkou byla opét slozka konstruktivni, do tvorby se dostala i slozka vyznamova.
Do vyznamové slozky patii ,.existencidlni kvality prostredi“'*® jako napiiklad &istota.
Tento namét se odrazel v ekologickém zakotveni aktivity — co je Cisté neni zneciSténé.
Kontruktivni slozka se promitd jak ve frotdzi piirodnich textur, tak v komponovani

kolaze idealni krajiny.

Naplnéni cilit

Vétsina cila aktivity byla z mého pohledu naplnéna. Ackoliv technika frotdze byla pro

zaky novinkou, naucili se s ni pracovat.

., Kdyz jsem zminila slovo ,frotaz* tak se také divili, co to je, jen Valérii rekla, ze uz to
slovo nékde slysela, ale nevi, co znamena. Prakticky jsem jim ukdzala, Ze frotdz je vlastné
preneseni textury prirodniny na papir pomoci tuzky. Pochopili to vSichni a dali se ve

I3

skupinach do prace. - z reflexe autorky (viz s. XVI)

Zaci o sou¢asnych environmentilnich problémech jiz slyseli, vyjmenovali napiiklad
Lkdceni stromii, znecisténi vzduchu, vody, skladky*. Pii reflexi Zaci dokazali zformulovat
jejich osobni moznosti ochrany ptirody: ,,Nezahazujeme odpadky, nebudeme jezdit auty,
dobré je kolo. Miizeme recyklovat, neznecist ’ovat vodu, nekacet, netrhat kytky. “

Kvili nedostatku ¢asu jsme nestihli reflektovat, které textury byly pro Zzaky
nejzajimave)$i a pro¢. Dale se nepodafilo vSechny namotivovat k aktivni ¢innosti:
Vysledné koldze z mého pohledu nedostateCné vystihovaly vztah krajiny a pfirodnich

struktur, tak jak to pojimal Milo§ Sejn.

% SLAVIK, J. -\WAWROSZ P. Uméni zdzitku, zazitek uméni : teorie a praxe artefiletiky- 2.dil. Praha:
Univerzita Karlova v Praze- Pedagogicka fakulta, 2004, s. 160.
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Alterace ulohy

Aby se lépe propojily otisky struktur pfirodnin a jejich ,krajinotvorna* funkce, zaci by
ofrotazovali celou plochu kancelarského papiru. Pak by ji gumovanim dotvéaieli do oné
»idedlni“ podoby. Myslim si, Ze tato abstraktni krajina, vznikla z pfirodnich struktur, by
dokazala zaky sama inspirovat, nabidnout jim pareidolické mozZnosti vyhledavani

jednotlivych krajinnych prvku. Otisk pfirodniny by se stal pfimym pfedobrazem krajiny.

3.4.5. Aktivita Vymezeni

Ptiprava, reflektivni bilance autorky a vizudlni dokumentace pribchu této aktivity jsou

k nahlédnuti v ptilohové ¢asti prace (viz s. XVIII).

Cile

Vytvarné cile: Zaci efektivné kombinuji vyrazové moznosti linie a prostoru. Zaci

dokazou souvisle a kultivované prezentovat jejich spolecnou tvorbu.

Environmentalni cile: Zaci si uvédomuji genius loci mista vymezenim svého osobniho

prostoru. Zaci poznavaji pfirodu jako systém vzajemn& propojenych prvki, tim padem
chapou diilezitost udrzovani pifrodni rovnovahy. Zaci projevuji tctu k Zivotu ve viech jeho

formach, uvédomuji si, Ze neptirodni prvky do ptirody nepatfi.

Transformace ulohy pro Zdaky

Obrazek 10: Jifi Valoch ,,Vymezeni lesa* Obrazek 11: Valérie a spol. ,,Vymezeni“
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V této paté a posledni aktivité jsem se inspirovala Valochovym Vymezeni lesa. Jiti
Valoch vymezil prostor mezi stromy tim, Ze mezi né natahl dlouhou bilou pasku.

Tuto aktivitu jsem s zaky nerealizovala pomoci bilé pasky, jako Valoch, ale ¢ervenobilé
signaliza¢ni pasky. Bylo to z¢asti dano faktem, ze Cisté bila paska se nedala nikde sehnat
a zCasti tim, ze Cerveno-bila paska je vystrazna - vyraznéji upozoriiuje, vymezuje prostor.
Plastova paska neni pfirodni material, predstavuje vniknuti ¢lovéka do piirody. Na
druhou stranu, paska svym tvarem propojuje. Valocha zajimaly vztahy mezi jednotlivymi

prvky v prirodé. Tak jsem aktivitu koncipovala i ja - paska propoji cely lesni ekosystém.

Konceptovy diagram aktivity Vymezeni

< Ustni Tvorba 3-D Bila paska je
28 st prostoru pomoci nepiirodni
5.5  prezentace bilé pasky material
g < »vychytavek® N .
= obydli , ! lI
/ ! b2
/l ! !
| |
| |
S Miij osobni X M
B prostor /| 4 ! 1 Jifi Valoch Paradox obydli-
2 H N 1 ,, Vymezeni vettelec (pfiroda
s odnoty ' lesa“ vs. civilizace)
2 domova v :
- ; 1
53 Propojenost Rl P
2 v piirodé , Piiroda jako | !
S ! zdroj relaxace | !
M | odootink . Lk /|3
, 2odposiy i Lime '
,I
— Kompetence komunikativni 5 V
5 .74k formuluje a vyjadiuje své myslenky a Kompetence ob¢anské

»zak chape zakladni ekologické
souvislosti a environmentalni
problémy, respektuje pozadavky na
kvalitni Zivotni prostredi.*

nazory v logickém sledu, vystizné, souvisle a
kultivovangé v tstnim projevu... zak nasloucha
promluvam druhych lidi, porozumi, vhodné
reaguje.”

Kompeten
rovina

Diagram 5

Vysvétlivky:
1. Z reflexi zakt vim, Ze tato aktivita se vétSin€ zdala velmi zdbavna a odpocinkova.
2. Po ,,zabydleni v ptirod¢ nastava zboteni ,,domu.* Pasku nenechdvame v piirode¢.

3. Zéci jsou poueni, Ze plast do p¥irody nepatfi.
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4. Klara se v dotazniku zminuje, ze se o piirodé naucila ,jak se dokaze mnoho véci

propojit.*

SloZky vytvarného zdZitku

Hlavni slozkou vytvarného zéazitku byla slozka konstruktivni, kdy Zaci konstruovali
pomoci linie prostorovy objekt. Vedlejsi roli hrala slozka prozitkova. Vykrystalizovala
Z pocitu ,,svého* intimniho prostoru, ohrani¢ené¢ho od okoli. Ukdazalo se, ze Zaci jsou
hrdi na svij vlastnoruéné zvelebeny prostor. Zachytila to Mgr. Jindrova v hospitaci
aktivit- ,,Bylo videét, ze déti se rady pochlubily tim, co vytvorily, vysvetlily, popsaly svoje
pocity, postiehy z tvorby “ (Viz 5. XXIV).

Naplnéni cili

Vytvarné cile byly dle mého nézoru splnény nad ocekéavani. Vytvoieni prostorového

objektu pomoci linie se podatilo, nekterd zZakovska dila byla velmi povedena.

., Skupina holek v Cele s Valérii si dala velmi zdlezet na strese, dokonce Tereza vylezla na
strom a Hana a Dana ji podpiraly, aby Tereza mohla pdsku ve vysce uchytit. U této
skupiny jsem velmi ocenila strechu bunkru, byla sestavena lehce do kupole, vizuelné byla

efektni. - z reflektivni bilance aktivity (viz s.XIX)

Prezentovani ,,vychytavek” obydli vreflexi po akci podafilo odhalit né&které
potenciondlni ,fecniky* ve tfidé. Naptiklad mé prekvapilo, jak néktefi Zaci ,.tuto
nelehkou roli mluvciho pred celou tridou zviadli“ (viz s. XIX).

Mam za to, Ze environmentalni cile nebyly naplnény do maximalni mozné miry. Zaci sice
védeli, Ze plastova paska do pfirody nepatii a tfadné ji uklidili, ale cil poznani
propojenosti v ptirodé byl, dle mého nazoru, pro n¢ az prili§ abstraktni. V alteraci Glohy

se zminuji, jak tento cil ucinit ptistupnéj$im skrze odpovidajici reflektivni otazky.

Alterace ulohy

Zamyslela bych se nad tim, jak by aktivita 1épe propojila ,,ekosystém®, aby Zaci vice
vycitili ,,actu k ptirod€.” Myslim, ze si zaci nepropojili staveni obydli s dulezitosti

ptirodni rovnovahy.
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Zménila bych predevsim reflektivni otazku. Namisto otazky ,,Co dilo propojuje? “, kterou
jsem shledala jako moc abstraktni, bych se zeptala ,,Pro¢ jste hranice vymezili takto?
Které organismy jsou ve vami vymezeném prostoru a cim jsou pro vds domov
diilezité?* Zaci tak prozkoumaji vztahy mezi nimi samymi a organismy, které vymezeny
prostor tvoii. Motivace zakl k aktivit¢ by se dala pojmout az ,katastroficky* — dokazali
by Zaci v jejich vymezeném prostoru prezit, kdyby zn¢j nemohli vystoupit? Z této
premisy by zbyval kousi¢ek k uvédoméni si dilezitosti vSech organismil v pfirodé a

K jejich vzajemné propojenosti.

3.4.6. Zavérecéné setkani

Piiprava setkani a reflektivni bilance autorky jsou k nahlédnuti v pfilohové Casti prace
(viz s. XXI).

Cile

Vytvarné cile: Zaci srovnaji sva dila s dily landartovych umélci. Zaci si uvédomi, ze

pracovali v kontextu land artu. Zaci zhodnoti piinos projektu.

Environmentalni cile: Zaci si uvédomuji pozitivni vliv pfirody na citovy zivot ¢lovéka.

Zaci chapou razné role piirody, predevsim mimoprodukéni hodnoty piirody — piiroda
jako zdroj inspirace a odpoginku. Zaci si uvédomuji vlivy vngjsiho i vnitiniho prostiedi

na zdravi.

Zaveérecné setkani s 6. A po realizaci péti projektovych aktivit bylo vyvrcholenim a
zaroven zhodnocenim celého projektu, konalo se pro zménu ve tfidé. Bylo nezbytné tuto
zavérecnou hodinu vhodné strukturovat.

Povazovala jsem za dulezité zaky seznamit s historii a kontextem land artu, uméleckého
sméru, kterym se sami V projektu vydali, aby dokazali zafadit svou zdanlivé
»hravou* tvorbu do $ir§iho kontextu dé€jin umeéni. K tomuto ucelu jsem vyuzila rozsifenou
a aktualizovanou powerpointovou prezentaci o historii land artu ze své bakalaiské prace.
Rozsifila jsem ji o porovnani expertni a Zakovské tvorby a o fotografie zakti b&hem
realizace projekt. M¢la Zakiim pomoci rozvzpomenout si na jejich pocity pii tvorbé a byt
jakymsi ,,0slim mutstkem* k hlavni hodnotici ¢asti hodiny — K vypliovani dotazniku. To
se, myslim, podafilo, Zaci fotky komentovali, pozorné je sledovali — tykaly se pieci

jenom jich samych.
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,, Velky ohlas sklidila fotka s Valériinou skupinou pri posledni aktivité, jak Hana a Dana
podpiraji Terezu, ktera vési pasku na strom. “

-z reflektivni bilance autorky (viz s.XXII)

Tato powerpointova prezentace je k nahlédnuti na ptilozeném CD.

Poctivé vyplnéni dotaznikli bylo dulezité pro objektivni zhodnoceni projektu. Dotaznik
m¢l reflektovat, do jaké miry byl projekt vytvarné vychovy v piirodé uspé$ny a mimo
jiné zhodnotit pozitivni vliv pfirody na citovy Zivot ¢lovéka a prozkoumat inspirativni a
relaxujici vliv pfirody na zéky. Vyuzila jsem metodu dotazniku misto ustni reflexe,
protoze jsem si myslela, ,, Ze jen pri ustni reflexi by se nad projektem (Zaci)tak hluboce
nezamysleli, nejspis by se ostychali projevit sviij ndazor pred ostatnimi spoluzdiky* (VIZ s.
XXII). Sama vim, jak té€zké je ,,dovolit si nesouhlasit s nééim, co valnd vétSina tiidy

vnima pozitivné. Zpétné mi ale zaveérecna ustni reflexe projektu chybgéla.

Naplnéni cili

Cil uvedeni projektu do kontextu land artu byl splnén. Zaci byli piekvapeni ,,hlavné dily
americkych umeélcu (Smithson, Heizer), ale treba i Goldsworthyho nebo Longa. U
Ceskych umélcii je zaujala cedule ,Achtung, natur!‘ od J. Valocha* (viz s. XXII). Zaci
dokazali zhodnotit ptinos projektu, poteésilo mé, ze obzvlast’ dévcéata ze 6. A vlozila do
vyplnéni dotazniku zna¢né Usili, dafilo se jim rozepsat o svych zazitcich. Z dotazniku
vyplynulo, ze Zaci vnimali vytvarnou tvorbu v pfirodé¢ vesmés pozitivné. Vice o
uvédomeéni si vlivu piirody na ¢lovéka a dalSich zjisténi z dotaznikti se rozepisuji v Casti

Vyhodnoceni projektu.

Alterace

Hodnotici setkani bych vylepsila tim, ze bych pii powerpointové prezentaci vice zapojila
zaky, naptiklad mohli hledat rozdily mezi dily land artovych umélcti a jejich vlastnimi
dily. V prezentaci o land artu bych zkratila sviij monolog a pouzila vice dialogu, abych
1épe udrzela pozornost zaki. Na konci hodiny, po tom co Zaci vyplnili dotaznik, zbylo
jesté 15 minut Casu, vyuzila bych je k ustni reflexi celého projektu, ktera by doplnila

dotaznik, ktery byl hlavnim hodnoticim nastrojem projektu.
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., Pro mé (ukonceni projektu) byl zvlastni okamzik, na jednu stranu jsem méla radost, Ze

mam praktickou cast projektu za sebou, na druhou stranu jsem zZaky za téch Sest tydnii

‘

lépe poznala a bylo mi lito, Ze nase spolecné aktivity jiz konci.

-Z reflektivni bilance autorky (viz s. XXII)
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4, Vyhodnoceni projektu

. Zatimco mésto, a zviasté velkomésto, neziidka clovéka svadi k nevcté a ironii, divocina

jej pobizi k ucté a odpovédnosti. «126 -Vit Erban

Pfi vyhodnocovani projektu se budu opirat o zpétnou vazbu, kterou mi poskytli zaci ve
vyplnéni dotazniku, o postiechy z reflektivnich bilanci aktivit a o podnéty z hospitace

aktivit zkusené ucitelky Mgr. Soni Jindrové.

Dotaznik byl zakim ptedéan k vyplnéni po ukonceni projektu. M¢l za tikol vySetfit, co se
zakiim na projektu libilo a nelibilo (napf. aktivity, organizace prace), zdali se posunul
jejich vztah k ptirodé. Byl nejrozsahlejsim zdrojem zpétné vazby. Otazky v dotazniku

spadaly do Ctyf kategorii:

a) Profil zaku a jejich stavajici vztah k piirodé (jak ¢asto chodi do ptirody)

b) Reflexe aktivit a organizace — co se libilo, a co ne

¢) Uvaha nad piidanou hodnotou projektu (&ili, co se Zaci dozvédéli nového?
Dokazali rozvinout svijj vztah k piirodé?)

d) Hodnotovy postoj ¢lovéka K prirodé (potiebuje Cloveék piirodu? Vliv a dopad

ptirodniho prostiedi na zaky.)

Vyplnéné dotazniky zakh 6.A jsou k nahlédnuti na ptiloZeném CD.

4.1. Analyza dotazniku

4.1.1. Popularita aktivit

Zebtitek popularity péti aktivit projektu jsem sestavila na zakladé bodi, které Zaci
aktivitdm pfitadili, v otdzce a) v dotazniku- Napiste posloupnost aktivit, jak vas bavily,
., 1 vds bavila nejvice a ,,5“ nejméné. Cim méné bodd, tim lépe. Do soudtu jsem
nezahrnula Ctyfi zaky, ktefi chybéli na jedné nebo vice z aktivit. Z odpovédi dvanacti

respondentl vzeSel nasledujici Zebticek popularity aktivit:

126 HAJEK, P. et al. Krajina zevniti'. Praha : Mala Skala, 2002, s. 116-117.
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1. Vymezeni (25 bodii)

2. Fotograficka prochazka (26 bodii)
3. Tvofteni z ptirodnin (38 bodit)

4. Maskovani (43 bodi)

5. Frotaz (48 bodu)

Maskovani a Frotaz se umistily nizko moznd kvili odcizeni ctvrtek ¢i praci s
Jtradiénimi vytvarnymi materidly &tvrtkou a barvou/tuzkou. Zaci naopak vyzdvihli
aktivity, kde se pracovalo s neobvyklymi materidly (pfirodniny, plastova paska) nebo
digitalni technologii (digitalni fotoaparat, email). Zcela spontanné¢ tak podpofili
doporuceni z charakteristiky vzdélavaci oblasti Uméni a kultura v RVP ZV o uplathiovani
Sriznorodosti vyrazovych prostredkit pri hledani variant 7veSeni spolecné zvolenych

témat* v projektech.

V nasledujici ¢asti vyhodnoceni mapuji kladné a zaporné stranky vytvarného projektu v

ptirod¢, jak je zaci uvedli v dotazniku. Pfiddvam k nim své dopliujici komentéie.

4.1.2. Komentar kladnych stranek vytvarné vychovy v prirodé

Vyuka v novém prostiedi, byla pro vétSinu zaku ,.zdbavnd* ¢i ,,dobrodruznd® a treba
Béara se jich ,,nemohla dockat.*“ Ptirodni prostfedi dokédzalo podporit zajem Zaki o
vytvarnou vychovu, jak to ostatné vnima i Mgr. Jindrova ve své hospitaci: ,,Vyuka
vytvarné vychovy v prirodé byla prijemnym zpestrenim vyuky a vyznamnym zpisobem
prispéla k rozvoji vizualni predstavivosti a vaimani Zakii a k formovani pozitivniho vztahu
k predmetu. *

Pro vétSinu zakiti se vytvarnd vychova v pfirod¢ stala odpocinkovou hodinou. Tim
nemyslim, Ze se zaci ,,ulejvali,* spiSe naopak. Dokazali se pln¢ ponofit do netradi¢nich
vytvarnych tuloh ,,a cas jakoby utikal mnohem rychleji nez pri klasické vyuce* (viz
s.XXIII). Domnivam se, Ze vytvarna vychova v pfirodé¢ mize byt vhodnou volbou pro
aktivni odpocinek, protoze Zaci ocenili pobyt venku na Cerstvém vzduchu, jakozto i
moznost se hybat - dle Klary bychom se méli ,, vice hybat a byt na cerstvém vzduchu “.

Z toho vyvozuji, Ze nezvyklé prostiedi pro vyuku mélo kladny vliv na aktivitu zaki pfi
vytvarné vychové i na kognitivni stranku psychiky- Klara uvedla, Ze mohla v piirodé

myslet ,,na véci z jiného uhlu.*
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weew

aktivit, oznacovali ji za ,,nejlepsi volbu.*

Piekvapilo mé&, ze vétSina zaka nejradéji pracovala ve skupinach. Z vlastni zkuSenosti
vim, ze skupinové usporadani vytvarné vychovy je vétSinou opomijeno, Zaci tvori
samostatné. Z dotazniku jsem se dozvédéla, ze 10 ze 14 zakh ve tfidé 6. A preferuje praci
ve skupiné pii vytvarné vychoveé. Prikladem budiz Valérie, ktera v dotazniku uvadi
podminku prace ve skupiné pro zajem na aktivité: ,,Pracovali jsme ve skupindch, a proto
mé to bavilo. “ Prace ve skupin¢ podpoftila spoluprici i vzajemnou diskuzi, coz, dle Mgr.
Jindrové ,,vedlo k hlubsimu poznavani se a nabourdavani stereotypniho chovani a
nazirani na spoluzaky.

Vytvarna vychova realizovana ve skupindch tedy mize byt alternativou ke klasické
samostatné praci v tomto predmétu, predevsim pfti feseni ukoll slozitych ¢i naro¢nych na
Cas. V projektu takovou aktivitou byla naptiklad Frotdz, ktera sestavala ze dvou casti —

frotaze a kolaze krajiny.

4.1.3. Komentar zapornych stranek vytvarné vychovy v prirodé

Ackoliv vyuka v pfirod¢ méla mnoho kladi, nasly se i zdporné stranky. Pro zaky bylo
obcas neprijemné sdilet prostor s lesnimi tvory - Bara chytla klist¢ a Dan¢ se nelibilo,
kdyz po ni ,lezli mravenci“ (viz. Danin dotaznik). Nékolik zaku trapila senna ryma,
tvorba v tomto prostredi byla pro né namahava. Toto jsou situace, které jdou s ptirodnim
prostiedim ruku v ruce a zak nema jinou moznost, nez se na n¢ adaptovat, pokud si chce
uzivat pobytu na Cerstvém vzduchu. Zaroven se ukazalo, Ze ,,nesterilni* prostiedi ptirody
miuZe Zakim s alergiemi Skodit a znemozZznit jim plnou koncentraci na vytvarnou tvorbu.

Pro tyto zéky bych doporucila vytvarné tvofit v uzavieném prostiedi tidy.

Pti projektu se také zjistilo, ze vytvarna vychova v pfirod¢ se nemusi setkat u verejnosti
s pochopenim. Mam na mysli situaci odcizeni ¢asti Zakovskych dél neznamym zlodéjem,
¢1 pobofeni tvorby z pfirodnin. Vefejnost na land art zatim neni zvykla, proto kladné
hodnotim komunitni land artové projekty, napiiklad Land art na rece, které se usiluji 0

aktivni zapojeni vetejnosti do vytvarné tvorby v ptirodni lokalité.
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4.2.  Splnéni konkrétnich cili aktivit

Jak to u projektd jiz byvd, nckteré aktivity pfispély k naplnéni vytvarnych a
environmentalnich cili vice, jiné méné. Rada bych se zde kriticky zamyslela nad tim,
jestli aktivity splnily ocekavani, ptipadné jak by navrzené alterace 1épe podpoftily vyznéni

aktivit.

Tvoreni 7 piirodnin

Zaci si vyzkouseli vytvarnou tvorbu z piirodnich materialti, nedokazali ale osvétlit, pro¢
si materidl vybrali ¢i popsat charakteristiku materialu. V tomto ohledu jsem nevyuzila
vSechny moznosti, které ptirodniny nabizely ve vyznamové roviné zazitku. V alteraci se
vice zaméfuji na morfologické poznani mista, ve kterém tvofili, abych zamezila tvorbé
klis¢ symbolt, naptiklad ,,smajlikt* a sluni¢ek. Aktivita ale splnila cil adaptovani se na
nové prostiedi, reakce zakli na toto prostiedi byly pozitivni. Tato aktivita se umistila
Vv zebficku popularity na 3. misté, pro zaky byla tedy primérnd. Z mého pohledu
fungovala jako dobry uvod do projektu, jako ,,0sahani® si hfisté¢ pro vyrazovou hru,

nepoustéla se vSak do hlubsi tematiky symbolismu materialu.

Maskovani

Alterace ulohy by umoZnila poznavat barevnost a tvary riznych piirodnich povrchi,
nejen jednoho zvoleného. Vizudlni kvality pfirodniho prostiedi by tak byly 1épe
vyhodnoceny kvantitativné (3 druhy povrchil) i1 kvalitativné (mensi vzorky na
zamaskovani pfirodnin). Mensi format ctvrtky, tj. A6, by také vypadal privétiveji. Tato
aktivita byla u zakt z téch mén¢ oblibenych, nejen kviili absenci reflexe, ale ziejmé také
praci s typickymi vytvarnymi potiebami.

Ackoliv zaci pii aktivité dokézali citlivé vnimat barvy 1 tvary pfirody, myslim, Ze

navrzena alterace by lépe zaméfila jejich pozornost.

Fotograficka prochazka

V této aktivité se vetsinu cild podafilo splnit, aktivita byla kladné hodnocena zaky, Mgr.
Jindrovou i samotnou autorkou. Zaci krisu a mnohotvarnost piirody objevovali
v detailech i panoramatech krajiny. V alteraci tlohy upiesiuji zakovské uvazovani nad

kompozici fotografie, kdy zak vybira ze skicovniho materialu. V kritickém porovnavani
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skicovnich fotografii vidim nejlepsi cestu pro vybirani nejlepSich kompozic, fizeny vybér

kompozice v piivodnim znéni aktivity chyb¢l.

Frotaz

Ackoliv tato aktivita byla u 74kl nejméné oblibena, splnila cil naucit zaky techniku
frotaze a uvédomit si moZnosti, jak mohou Zaci osobné chranit piirodu. Zaci k tvorbé
vyuzili velky rozsah piirodnich textur, hapticky se seznamili s pfirodnimi objekty.
Bohuzel jsme nestlihli reflektovat vybér nejzajimavéjSich textur. Koncept pfirodnich
struktur jako krajiny by se dal 1épe vyuzit, pokud by zaci ofrotazovali cely papir a pak na
ném, pomoci gumy, definovali prvky idealni krajiny. Realizovana technika kolaze spiSe
podporovala stereotypni vytvaieni krajiny, coz se promitlo i do vizudlnich ,klisé* —

napiiklad ze strom ma rovny kmen a korunu jako ,,bambuli* (viz obrazek 9).

Vymezeni

AC byla tato aktivita mezi zaky nejpopularnéjsi a podafilo Se splnit vytvarné cile,
environmentalni cile pokulhavaly. Zaci pfedeviim nedokéazali uchopit koncept
propojenosti v piirodé — to, Ze organismy jsou na sobé vzajemné zavislé a kazdy se podili
na rovnovaze v pfirodé. Zde se prokazalo, jak dilezité je formulovat reflektivni otazky
tak, aby byly pro Zaky srozumitelné. V alteraci aktivity (viz s. 45) uvadim moznosti
pieformulovani reflektivni otdzky, které by mélo nasmérovat zdkovské uvaZovani o

propojenosti v piirode.

4.3. Splnéni obecnych cili projektu
Zacnu s analyzou dvou nejobecnéjsich cild tohoto projektu:

1) Rozvijet vnimavost a citlivé vztahy k ptirodé pomoci vytvarné tvorby.

2) Prozkoumat vliv a dopady piirodniho prostiedi na Zaky.
Za témito cili stal vZdy vztah mezi zdkem a pfirodou. V prvnim cili se zamyslim nad tim,

jak Zaci mohou ovlivnit pfirodu pomoci jeji ochrany. Aby ji mohli chranit, musi ji umét

ocenit, a to nejen vizuelng, ale mit k ni 1 pozitivni vztah a tctu.
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1) Rozvijeni vnimavosti a citlivych vztahii k piirodé pomoci vytvarné tvorby

( Zak 2 pFiroda)

Chtéla jsem v zacich probudit a péstovat podobné kladny vztah k pfirod¢ jako mam ja.
Zajimalo m¢ tedy, jestli vytvarna tvorba v pfirodé napomohla k tomu, aby zaci piirodu
citlivéji vnimali. Prvnim krokem byla adaptace na pfirodni podminky. K rozvijeni
vnimavosti zafazuji vnimani krdsy a mnohotvarnosti pfirody, jejich estetickych kvalit.
K rozvijeni citlivych (i emociondlnich) vztaht k ptirodé pfifazuji principy a zéasady
ochrany pfirody a zivotniho prostedi, zodpovédnost za Zivotni prostiedi. Byti vnimavy a
citlivy k ptirod¢ by mélo vyustit do tcty k piirodé, zejména do tucty k zivotu ve vSech

jeho formach.

Zaci po absolvovani projektu pochopili, Ze ma smysl pfirodu chranit a nezne¢istovat ji.
Projekt dvanact zaka utvrdil v tom, Ze maji byt k pfirod¢ uctivi, napiiklad Bara vice
pochopila, Ze ,,musime chranit prirodu® a Hana napsala, Ze ,, priroda je pro nds velmi

dilezita.*

Zaci se skrze zaméfeni na detaily naucili pfirodu vice vizualn¢ vnimat, Hana prohlésila,
ze ,,MNohem vic se zaméruji na detaily v prirode.” Pro Jirku byl zasadni objev, Ze ptiroda
je vlastné ,krdasna“ (viz Jirkiv dotaznik). Ptiroda, dle zakt, dokaze byt ve své

mnohotvarnosti az tajemna - ,,skryvda mnohda tajemstvi, hodné neprozkoumanych mist.*
2) Prozkoumani vlivu a dopadui piirodniho prostiedi na Ziky (piiroda = %dk)

., Kdyz se dotykate pudy, ona se dotyka vas. Vy ji pretvdrite a ona pretvari vas. Primo i

V metafyzickém smyslu. 2t -Véclav Cilek

Do jaké miry podpoftil muj projekt tvrzeni RVP ZV o tom, Ze ptiroda ma pozitivni vliv na
citovy zivot Clovéka, je zdrojem inspirace pro umélecké a kulturni hodnoty a dokaze

zafungovat jako misto vhodné k relaxaci a odpocinku?

Y27 CILEK, V. Krajiny vnitini a vnéjsi. Praha: Dokotan, 2002, s. 104-105.
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Pobyt v ptirod¢ donutil Zaky hybat se pii pfesunech i béhem samotné vytvarné tvorby.
Vétsina zaka pohyb ocenila, nékterym se nechtélo chodit do kopce. Jsem ale presvédcena,
ze pohyb na Cerstvém vzduchu zakim zdravotné prosp¢l.

Tim se dostavam ke kladnym vliviim ptirody na ¢lovéka. Potvrdilo se, Ze ptiroda dokaze
zéky zrelaxovat, byt jim inspiraci pro vytvarnou tvorbu. VétSina zaka si pii tvorbé
Vv ptirod¢ na Cerstvém vzduchu odpocinula. Pro zaky, ktefi trpi alergiemi, byla ale tvorba

Vv ptirod¢€ ,,namahava, 1épe by se ziejmeé dokazali soustfedit na tvorbu v prostiedi tfidy.

4.4. Pridana hodnota projektu v navaznosti na profil skupiny zaka

V piedchazejici ¢asti jsem uvedla, co se Zaci v projektu naucili nového — napiiklad ze by
meli chranit pfirodu, ¢i ocenit jeji krasu. V této podkapitole jesté zhodnotim, jak se
odrazela piedchozi zkusenost zak s piirodou a tvorbou v ni ve vysledcich dotaznika.
Jelikoz jsem v dotazniku zahrnula profil skupiny, zajimalo mé&, jak projekt zafungoval
nebo nezafungoval na zéky, ktefi do pfirody chodi ¢asto nebo naopak skoro viibec. Dale
jsem chtéla zjistit jestli vytvarna tvorba prinesla zaktm, kteti v pfirod¢€ jiz diive tvortili,
néco nového.

o wr

4.4.1. Pridana hodnota projektu dle ¢asnosti stykl Zakii s prirodou

P&t 74k, kteti do ptirody nechodi ¢asto (maximalné dvakrat za mésic) bych rozdélila na
dvé skupiny. Pro jednu skupinu byla tvorba v piirodé zabavna, pro druhou ,,nudnda® ¢i
Lzvlastni .©

Vsem zakum, ktefi chodi do pfirody ¢astéji, minimalné jedenkrat tydné, se hodiny libily,
nékterym znich hodné. Napiiklad Valérie v dotazniku uvedla, Ze pro ni vytvarna
vychova v ptirod¢€ byla ,,uZasna, nepopsatelna, odpocinkova, zabavna.*

Z totoho malého Setfeni vyplyva, Ze 1 Zaky, ktefi nechodi do pfirody casto, mize
,vytvarka“ v piirodé zaujmout. Zaci z druhé skupiny do p¥irody nechodi ziejmé proto, Ze
Kni nemaji zadny vztah. Pohled dvou zékl ztéto skupiny se mi ani po projektu
nepodafilo zménit. Naopak zaky, ktefi do piirody chodi Casto a radi, zaujme tvorba

Vv piirodé skoro vzdy.
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4.4.2. Pridana hodnota projektu dle predchozi vytvarné tvorby v prirodé

Ctyfi zakyné (Hanka, Bara, Valérie, Dana), které mély zkuSenost s tvofenim v piirods,
byly i nejvice nadsené. VSem se hodiny ,,hodné libily.” Je tedy otazkou, jestli jim muj
projekt pfinesl néco navic, co jesté nevedély.

Z jejich odpovédi v dotazniku vyplynulo, Ze i tyto ,,matadorky* ve vytvarné tvorbé v
prirod¢ se priucily néCemu novému. Pochopily, jak moc je dilezité chranit pfirodu a Ze

pfiroda ma stale mnoha tajemstvi a prekvapeni v rukavu.
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S. Zavér

V zavéru této prace nabidnu nékolik doporuceni pro realizaci Uspésné vyuky vytvarné

vychovy v pfirodé a shrnu miru Gspésnosti Vytvarného projektu v prirode.

Potésilo mé, ze se zaci na hodiny vytvarné vychovy v piirod¢ tesili, nékteii se dokonce
nemohli dockat az vyrazi ven. Myslim, Ze je to jasny vzkaz pro ucitele i rodice, aby
planovali co nejvice Skolnich, respektive mimoskolnich, aktivit venku. V dotazniku se tfi
ze Ctyt zakl vyslovilo pro vyssi procento vyuky mimo $kolni budovu.

Aby ale byla vyuka vytvarné vychovy (a nejen ta) v piirodé aspésna, je nutné splnit uréité
pozadavky, na kterych jsme se s Mgr. Jindrovou shodly. Ty nejzasadnéj$i rozvadim
v diskuzi nize. Tyto podminky muzou zaroven fungovat jako doporuceni pro ostatni

pedagogy, kteti by vytvarnou vychovu v ptirod¢ radi vyzkouseli.

5.1. Diskuze k moZnostem vyuky vytvarné vychovy v prirodé

Vzddlenost lesa Ci lesoparku od Skoly, dvouhodinova dotace na vytvarnou vychovu (90
minut)

Malé vzdalenost ptirodni lokality a dvouhodinova dotace na vytvarnou vychovu jsou
Vv ptirod¢ mohla viibec realizovat. Jako maximalni Cas na pfesun do pfirody jsem urcila
15 minut, aby na aktivitu a reflexi v pfirodé zbylo minimalné¢ 60 minut. To znamena, Ze
pfirodni lokalita by se od Skoly neméla nachazet dal nez 1 kilometr, aby tam Zaci stihli

ostfej$im tempem dojit.

Zachovdani kontinuity projektu

Aby byla zachovéana kontinuita aktivit, je vhodné vydat se do pfirody alespon jednou za
tyden. V tomto ohledu jsou tedy zvyhodnéné esté a sedmé roéniky ZS, které maji dotaci
90 minut vytvarné vychovy tydné. V osmém a devatém rocniku se dotace na vytvarnou

vychovu snizuje, v pfirodé mizou tvofit jen jednou za dva tydny.
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Bezproblémova tiida

Byva téz8i ,,ukocCirovat tfidu na exkurzi mimo Skolu, zvlast' v lese, kde je mnoho
potenciondlnich ,,nastrah,* které¢ zaky miizou odldkat od tvorby, naptiklad SiSkovani se,
Splhéani na stromy, hry s bahnem apod. Proto je dobré vzit v potaz skladbu tfidy, ve tfide
by neméli byt vyrazni ,,zlobi¢i.* Pedagog by si mél byt jisty, ze se zaci budou v piirodé
vénovat vytvarné tvorbé a ne okolnim lakadlim. Samoziejmosti je vhodna motivace

zaka.

DodrZeni asového harmonogramu hodiny

Cas piifazen ke kazdé ¢asti hodiny by mél byt dodrZen, napt. 15 minut na piesun do
ptirody, 45 minut na zadani a tvorbu, 15 minut na reflexi, 15 minut na pfesun zpét do
Skoly. Jako Casovy polstar na prevleceni v Satné¢ dobfe funguji desetiminutové piestavky
mezi hodinami. Idedlnim scéndfem je, pokud je hodina vytvarné vychovy v ptirodé
zaroven posledni hodinou v rozvrhu zakt. Odpada stres, Ze se Zaci v¢as nedostavi na
dalsi ptedmét v rozvrhu. Nékdy se vlivem vnéjSich okolnosti vyuka v pfirodé muze

opozdit (viz Ptilohy, s. I1X).

Priiprava lokality tvorby piedem, eliminovani bezpecnostnich rizik

Je vhodné predem prozkoumat lokalitu kvuli bezpec¢nosti a vyhmatnuti potencionalnich
rizik, jesté neZ se tam podivaji zaci. Uvedu piiklad- nad remizkem, kde jsme tvofili, se
vypina kopec se strmymi pis¢itymi svahy. Nedokazala jsem si piedstavit, Ze by zaci lezli
nahoru a sjizdéli do trnitych kefd pod kopcem. Proto jsem kopec znazornila na Mapé
mého lesniho tvoreni (viz obrazek 1) a jasné pomoci kiize ukézala, ze tam maji zaci vstup

zapovézeny.

Je vhodné mit piipravenou ,,mokrou*“ variantu, pokud pocasi nedovoli jit ven

Ctenaii je asi veelku jasné, Ze vytvarné tvofit pti hustém desti se nedd. Neda se tvofit,
pokud by bylo zdravi déti venku ohroZeno, ani napf. béhem bouiky. ,,Mokrd* varianta ve
tfid€ sice nevyuzije blahodarné ucinky pfirodniho prostiedi, miize ale Zaklim predstavit
stejné myslenky land artu. Zaci si mohou naptiklad pfinést piirodniny, obtiskavat je, fotit
detaily rostlin ve Skolni budové, navrhnout architektonické feSeni ,,ptirodniho bunkru* na

papife (realizovat se mize o tyden pozdéji.) Jde o to pienést do civilizace ,kousek
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ptirody,* jak to délali i mnozi land artisté, napiiklad Zorka Saglova v instalaci Seno-
slama z roku 1969 (viz obrazek 16).

Stanoveni jasnych pravidel o chovani béhem presunu do piirody a pobytu v piirodé

Stanovit pravidla chovéani na exkurzi do pfirody je nutné vzdy piedem. Je vhodné je
s zaky osvézit pred kazdou exkurzi. Nejrizikovejsi je prechazeni rusnych silnic- mélo by
se prechazet vzdy po prechodu, celd tfida spolecné. Pravidla se vztahuji i na pobyt
V piirodé. Zaci by tam neméli nic ni¢it, neméli by trhat Zivé rostliny, vyruSovat zvifeci
obyvatele a samoziejm¢ nezanechavat v piirodé zadné nepiirodni zbytky vytvarné

¢innosti.

Zici by neméli prendset piilis mnoho pomiicek ze $koly do p¥irody

Prenédseni kuffikli s vytvarnymi potfebami je mozné obcas. Zaprvé je to namahavé,
zadruhé by vyuka v pfirodé méla maximaln¢ zuzitkovat materidlové moznosti poskytnuté
prirodou. Zaci 6. A se sami vyjadfili, ze vytvarna vychova bez $tétcti a Ctvrtek je pro né

zajimave;jsi.

V pFirodé je vhodné mit Zaky stdle pod dohledem

Jde opét hlavné o bezpeCnost zaku, ale také o kontinuitu a plnéni c¢asového
harmonogramu hodiny. Nem¢lo by se stat, Ze se Zaci rozprchnou po lese a pedagog stravi
notnou davku drahocenného casu jejich hledanim. K tomuto Ucelu mi znamenité
poslouzila mapka lokality, ve které jsem vizualné ohranicila prostor, kde se zaci mohli
pohybovat. Vétim, ze vizualni podoba prostoru je jednodu$si a UCinngj$i nez Ustni
vymezeni prostoru. Zaci méli mapku béhem tvorby stale u sebe. Referenci k mapce si
zaci bystfili také sviij smysl pro orientaci, kdyZ do ni zakreslovali mista, kde tvofili.
Bé&hem hodiny pak jiz stacilo obchédzet ve vymezeném prostoru a kontrolovat praci zakt

¢1 provadét reflexi pii akci.

5.2. Zavérecné zamysleni se nad projektem

Land art, jako umélecky smér, dokazal poskytnout vhodnou a rtiznorodou inspiraci pro

samotnou vytvarnou tvorbu v piirodé. Je to dano povahou Ceského land artu, ktery je
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postaven na ,,lyrickych intervencich® v krajin€. Tento zptisob tvorby v krajin€, na rozdil
od tradi¢niho amerického pojeti land artu je technologicky i finan¢né ptistupny kazdému.
Myslenky land artu nasly distojnou oporu v Radmcovém vzdélavacim programu pro
zakladni Skoly, vucivu a ocCekavanych vystupech pro 2. stupeni. Vytvarnd vychova
Vv projektu nalezla nejen ,jasné“ propojeni s prifezovym tématem environmentalni
vychova, ale také propojeni s jinymi predmeéty, které by bylo na prvni pohled skryté.
Ackoliv se velka c¢ast uciva tykajici se vztahu clovéka a pfirody v téchto predmétech
ptekryva pravé s environmentdlni vychovou, nasla jsem nékteré ,perlicky*, které
rozsifily mtj ndhled — jedna se naptiklad o ,,vnimani mnohotvarnosti piirody* a ,,ucty
k Zivotu ve vSech jeho formach® z etické vychovy, nebo uvédoméni si ,,propojenosti
Vv prirodé” a ,,dulezitosti ptirodni rovnovahy,” pochazejici z charakteristiky vzdélavaci

oblasti Clovék a priroda.

Land artové aktivity, které jsem v projektu s zaky realizovala, nebyly dokonalé, ale skrze
jejich kritické zhodnoceni jsem dospéla ke zlepSujicim alteracim, které by eliminovaly
interni nedostatky aktivit a 1épe by naplnily ocekavané vytvarné i ,,environmentalni* cile.
Z mého nahlizeni na aktivity mimo jiné vyplynulo, Ze nejcastéji se v aktivitach
manifestovala konstruktivni slozka vytvarného zazitku. Je otazkou, zdali mensi diraz na
slozky prozitkovou, empatickou a vyznamovou neochudil zaky o hlubsi prozitkové

vnimani.

Artefiletickd povaha aktivit se zavérecnou reflexi podpofila zamySleni se Zzakl nad
tvorbou. Mgr. Jindrova si v hospitaci projektu vsimla, ze se (déti) ,, rddy pochlubily tim,
co wtvorily, vysvetlily, popsaly svoje pocity, postiehy z tvorby. Zaroven byly schopny se
navzdjem respektovat, poslouchat, zeptat se, coz je velmi dileZité pro vzdjemnou
komunikaci, hlavné schopnost vyslechnout druhého a premyslet o jeho
slovech.” Potvrdilo se, ze reflektivni dialog vyznamné podporuje komunikacni
kompetenci zaku. Je ale dulezité formulovat reflektivni otazky tak, aby jim zéaci rozuméli
— otazky, které jsou pftili§ abstraktni, je vhodné zkonkretizovat a uvést do souladu
S obecnymi vyvojovymi piedpoklady zak.

Mam za to, Ze projekt naplnil vSech Sest klicovych kompetenci, kazdou aktivitu jsem

formulovala s tésnym zamétenim na jednu ¢i dvé kli¢ové kompetence.
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Na zavér je nasnad¢ polozit otazku, kterd vyvstala pfi analyzovani moznosti RVP ZV -
,Je vytvarnd tvorba v piirodé vhodnd pro Zdky 2. stupné ZS?* Odpovidam jednoznaéné,
ze ,,ano0.”“ Pro vétSinu zakd byla vytvarna vychova v piirod¢ pfinosem. Obdobné na to
nahlizi Mgr. Sona Jindrova, ktera v hospitaci projektu zminuje, ze ,,vyuka v prirodé byla
prinosem jak pro Zaky, tak pro predmét samotny a rozhodné by méla byt zarazena do
béeznéeho vyucovani behem skolniho roku. “

Piimy kontakt s ptirodou se ukazal jako pozitivni nejen pro zaky 1. stupné ZS, ale i pro
vétsSinu zakd 2. stupné.

Zaci ocenili predeviim zménu prostiedi, ktera v sobé skytala vétsi moznost pohybu,

pobyt na Cerstvém vzduchu a také vyuziti netradi¢nich material k vytvarné tvorbé.

., Ukdzalo se, ze ,vytvarka  miize byt také néco jiného nez skolni trida a papir nebo barvy.
Zaci se presvedcili o tom, zZe v prirode, kterd nas obklopuje, je cela rada veci a jevii, které

stoji zato pozorovat, prozkoumat a zachytit.

-Mgr. Jindrova v hospitaci projektu

Zajimavym zjisténim projektu je také velkd popularita skupinové prace ve vytvarnych
ulohach. Z projektu bohuzel nedokazu usoudit, jestli je tohle zvlastnosti tfidy 6. A, nebo
se jedna o obecnéjsi preferenci zakt ve veéku 12- 13 let. Je to mozné téma na dalsi

vyzkumnou praci.

Vytvarny projekt v pfirod€, dle mého nazoru, ptispél k pozitivnimu zZakovskému vnimani

predmétu vytvarné vychovy 1 ptirody.
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6. Resumé

The aim of this thesis was to explore the possibilities of executing Art education lessons
in nature, as well as promoting student understanding of the importance of nature and its
effects on the individual. The project activities were based on Land art, a movement
identified to be the best connector between nature and Art education. Land art
inspirations, as well as support from the Framework Education Programme for
Elementary Education and their relationship were discussed in the theoretical part of this
thesis and formed the basis of a series of five Art activities in nature.

The practical part of this thesis described and analysed the realisation process of these
five activities. These brief artistic visits to nature proved to motivate the students and to
be an inspiration in their artworks, while promoting a sensitive approach towards the
natural environment. This thesis provides a meaningful insight into Art education

possibilities in nature.
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Obrazek 16: Zorka Saglova ,,Seno-slama*
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Il.  Aktivita ,,Tvoreni z pfirodnin*

Priprava aktivity

Aktivita TVORENI Z PRIRODNIN

Cile Vytvarné cile Zaci si vyzkousi vytvarnou tvorbu z piirodnich
materiald, dokdzou zdivodnit vybér materidlu.
Zaci poznavaji piirodniny s dirazem na dva
smysly (zrak a hmat.)

Environmentalni | Zaci si uvédomuji, Ze kazdé misto je

cile charakteristické svym genius loci.

Zéci jsou schopni zorientovat se v novém
pracovnim prostoru, adaptovat se na néj.
Klicové Kompetence pracovni

kompetence
Ocekavany vystup | Zaci vytvoii prostorovy objekt.

Vytvarna technika | Prostorova instalace

Mezioborové Vychova ke zdravi — dodrzovani pravidel bezpecnosti a ochrany zdravi
presahy (v doprave, rizika silni¢ni a zelezni¢ni dopravy, vztahy mezi Gcastniky
silni¢niho provozu)

Priezova témata Environmentélni vychova

Organizacni formy | Frontalni vyuka, individudlni tvorba, prezentace své prace

Pomiicky 18x kreslena mapka lokality, propiska, ptirodniny
Teoreticky zdroj Ivan Kafka : Koberec pro nahodného houbare
Metodicky postup Motivace Sepsani péti charakteristik skoly (ve Skole)

Rozdani mapky, seznameni s pravidly pohybu
Vv lokalité.

Zadani ukolu: Prozkoumejte terén v ramci mapky,
vyberte si vam prijemné misto k tvorbé. Z prirodnin,
které najdete, znazornéte vas prvni dojem z tohoto
mista.

Hlavni ¢innost | Prozkoumani terénu

Vybrani si mista na tvorbu

Tvofeni z pfirodnich materialti

Reflexe a Zodpovézeni reflektivnich otizek:

hodnoceni 1) Pro€ jsem si vybral/a tohle misto?

2) Jaké jsem pouzil/a materialy k tvorbé a proc?
3) Jaky je muj prvni dojem z dnesniho pobytu

Vv ptirode?

Slovni hodnoceni po prezentaci zaki.

Reflektivni bilance

Na tuto aktivitu jsem se dlouho pfipravovala, zejména protoze se jednalo o prvni aktivitu
Vv sérii péti aktivit a bylo nutné pfipravit terén, tj. haj pod rozhlednou Sylvan, asi deset
minut chiize od 7. ZS. Vénovala jsem se uklidu mista, sbirani odpadkil (odnesla jsem dva
velké pytle).



Vénovala jsem se také kresbé mapy lesa, do které si zaci vzdy po aktivité zapsali misto
tvorby, abych mohla zjistit v jakém misté zaci radi tvofi, citi se dobfe.

Vyuzila jsem poslednich deset minut pfedchazejici hodiny k tomu, abych Zzakim
ozndmila, ze dalSich Sest tydnti se budou se mnou vénovat vytvarnému projektu v ptirodé.
Setkala jsem se s ptekvapenim, ale zaci obecné reagovali kladné a t&Sili se na praci venku.
Seznamila jsem je s cilem projektu — divérnéji poznavat piirodu skrze vytvarné aktivity,
vyzkouset si hodinu mimo prostor Skoly.

Zapomnéla jsem se zeptat, jestli jiz nc¢jaké podobné vytvarné aktivity v piirodé
realizovali.

V Gvodni aktivité, kterd se konala jesté ve Skole méli Zéaci za kol sepsat pét véci, které
vnimaji jako charakteristické pro Skolu a potom v lese dalSich pét, které jsou zase
charakteristické pro les. Vysledky byly jak jsem ocekavala: tfida ¢i Skola se pojila
vetsinou s nabytkem, kamarady a uciteli.

Vysledky: tabule, lavice, ucebnice, ucitelé, zZidle, skiin ale také uceni, kamaradi, pani
ucitelka.

Vysledky z lesa: listy,sisky, stromy, kameny, zvirata, mech, priroda ale také cerstva hlina,
vune, zelen, vzduch, odpadky, ohniste.

Piesun do lesa probéhl rychleji nez jsem &ekala, ze $koly asi 10 minut. Zaci §li svizng.
Bylo slune¢no. Piezouvani v Satné¢ bylo taky rychlé. Zakt na tuto aktivitu vyrazilo
patnact, tfi chyb¢li.

V lese jsem zaky seznamila s pravidly, pfedala mapku. Nesméli se pfiblizovat ke skladdce
(vetfelec v lese) ani k zdhadnému bilému objektu (bilda véc). Mam podezieni na
zavapnény kompost s jablky.

Zaci méli 5 minut na to obhlédnout terén a zagit tvofit jejich ,,prvni dojem* z mista, které
si vybrali, z pfirodnin.

Hodn¢ zakid mélo sklon tvorit ve skupiné, ptali se me jestli miizou pracovat spole¢né. To
jsem zamitla, Ze kazdy musi mit svoje vlastni misto a sviij vlastni dojem, ale miZou
pracovat blizko sebe.

Zaci ctili pravidlo, Ze nesméli nic Zivého trhat (utrhli si jen stary mech). Vyuzili listi,
vétve, klacky, bilé Sneci ulity které lezely kolem, kameny, uhlik z opéalené vétve, ptaci
pefi, plody.

Spolecna reflexe aktivity prob¢hla tak, Ze jednotlivi Zaci provazeli nas ostatni svymi dily.
Stanovila jsem 3 otazky, na které odpovidali.

1) Proc jsem si vybral/a tohle misto?
2) Jaké jsem pouzil/a materialy k tvorbé a proc?
3) Jaky je muj prvni dojem z dnesniho pobytu v prirode?

Zaznamenavala jsem odpoveédi zakli na video, hlavné kvili auditivnimu zaznamu.
BohuZel jsem nestihla natocit vSechny.

Zaci splnili zadani, byli schopni na otazky odpovédét. Z prezentaci bylo patrné, kdo je
,showman“ a kdo je pfed publikem nejisty . Zaci-posluchadi davali obecné pii
prezentacich pozor, jen skupinku klukd okoli Jirky jsem musela ob&as musela upozornit,
aby se soustiedili. Zaci na sebe vzajemné reagovali, dokazali pochvalit pekné dilo.

Z reflexi zaku:



1) Pro¢ jsem si vybral/a tohle misto?

Libi se mi, Ze je to takovej vrcholek u lesa. (Pavel)

Prijde mi, Ze je to tu takovy ,,zazdeny “, jako Ze se tu miizu skryt. (Martin)

Je to tu na hrané, tak to (oblicej) vypada jako kdyby to stdlo. (Jirka)

Protoze tady jsou ty vétve, kde jsem mohl zahdaknout ten hlavni klacek, aby jsem mohl
udelat cely ten pristiesek. (Jirka S.)

Protoze jsou tyhle stromy docela blizko u sebe, tak mé napadlo, Ze by se tu dalo udélat
takovy hezky misto, Ze bych to nemusela délat moc velky.

Libilo se mi vedle ty jamy, bylo tady hodné mista, hodné listi hlavné. (Kldara)

... Nazvala jsem to souznéni s prirodou. Vybrala jsem si to misto protoze to bylo posledni
stanoviste kam jsem dosla a bylo tu hodné lidi ale pak skoro vsichni odesli takze tu byl
takovej klid. (Terka)

Vybral jsem si tohle misto protoze se mi libil ten strom. (Pavel B.)

2) Jaké jsem pouzil/a materialy k tvorbé a pro¢?

Pouzil jsem kameny, protoze je jich tu hodné. (Honza)

Kameny maji zvyraziovat skalku v lese (Pavel)

Pouzil jsem material co jsem tu nasel vtom lese. (Martin)

Ma to byt skrys pro ,,vetielce. “ (David)

Vybrala jsem si to hlavné aby to vypadalo hodné prirodné. (Bdra)

3) Jaky je muj prvni dojem z dneSniho pobytu v prirodé?

Libi se mi tu, az bych tady bydlela. (Valérie)

Libi se mi tu, ale... (Bara)

Je to dobrodruzstvi. Libi se mi ta mapa hodné. (Martin)

Je tu Cerstvej vzduch a soukromi. Dobry. (Jirka)

Doufam, zZe se sem vrdtime za tyden, abych to stihl dodélat. (David)

Dobrej, mé se tady libi. Ale nezabydlel bych se tu, sem bych se uplné nevesel. (Jirka S.)
Je to tady hezky, takovy zeleny. (Bara P.)

Libi se mi tady, libi se mi tady ty mista ruzny. (Klara)

Péknej. (Pavel)

Po zkuSenosti s aktivitou bych navrhla zménit druhou otdzku na ,,Proc jsi pouzil/a tyto
materialy.” Bylo zjevné, co za materialy pouzili.

Reflexe probéehla rychle, kazdému stacila cca jedna minuta na zodpovézeni tii otazek.

Do skoly jsme dorazili sdesetiminutovym zpozdénim, méla jsem reflexe zacit
organizovat diive. VEtSin€ zaku trvala tvorba cca 45 minut. Nékteti to pojali velmi
minimalisticky (skupina ¢tyf klukil) a pak zlobili. Sdélila jsem jim, aby zkusili ten jejich
dojem vice rozvést pomoci vizualnich prostfedk.

Vi



Vizuilni dokumentace pribéhu aktivity

Obrazek 17 : Remizek pod vrchem
Sylvan

Obrazek 19 : Tvorba z pFirodnin Obrazek 20 : Reflexe tvorby

Vil



I1l. Aktivita ,,Maskovani*

Priprava aktivity

Aktivita

MASKOVANTI

Cile

Vytvarné cile

Zaci pozoruji a vyhodnocuji vizuélni kvality
ptirodniho prostiedi. Na zéklad¢ barevnych
kontrastti, svétlosti, proporénich vztahl apod.
dokazou namichat co nejpodobnéjsi druhy
barev a tvart, aby jejich dilo “splynulo” s
ptirodou.

Zaci si vyzkouseji ohodnotit tvorbu spoluzaki

Environmentalni
cile

Zaci rozviji svoji vnimavost vii¢i piirodnimu
prostiedi.

Zaci si vybiraji vhodné lokality

k zamaskovani.

Kli¢ové kompetence

Kompetence k uéeni

Ocekavany vystup

Zaci pomoci temperové malby v piirodnich odstinech zamaskuji
bilou ¢tvrtku v ptirodnim prostredi.

Vytvarna technika

Malba

Prurezova témata

Environmentalni vychova

Organiza¢ni formy

Frontalni vyuka, individualni tvorba, prezentace své prace

Pomiicky

18x kreslend mapka lokality, 18x A3 ctvrtka, temperové barvy,
Stétce, palety, kalisky na vodu, voda.

Teoreticky zdroj

Daniel Fischer : No 24

Metodicky postup

Motivace

Dnesnim tématem bude maskovani. Znate
néjaké zvirata, ktera ziji v Cesku a maskuji se
barvou nebo tvarem? Proc je pro né dilezité

splynout s okolim?

Zadani ukolu: Polozte bilou ctvrtku na vami
vybrané misto v lese. Temperami bily papir
,,zamaskujeme *, v§imejte si pozorné odstinii a
tvarit okolniho prostredi. Na konci hodiny
budeme hlasovat o nejlépe zamaskované dilo.

Hlavni ¢innost

Maskovani bilé ctvrtky v pfirodé pomoci
temperovych barev.

Reflexe a
hodnoceni

Zodpovézeni reflektivnich otazek:

1) Podle ¢eho jsi maskoval/a?

2)Jaké barvy/tvary bylo dulezité vystihnout,
aby prace splynula s okolim?

Slovni hodnoceni po prezentaci zakd.
Zakovské hlasovani pomoci bodovani, ocenéni
pro tii nejlépe zamaskovana dila.

VIl



Reflektivni bilance

Z této hodiny mam smiSené pocity. Hodina zacala slibné, p. Jindrova tekla, Ze je
,maskovani“ dobry napad a ze je zvédava na prib¢h hodiny. Také to byla hodina nejvice
narocna na materidl — z4ci si s sebou brali cely kufiik s uméleckymi potfebami a ja jsem
si vzala PET lahev s vodou, abych jim ji mohla nalit do kaliskt. Myslim, Ze tato aktivita
se nejvice podobala ,klasické® vyuce vytvarné vychovy ve tfidé, kdy Zaci samostatné
tvofii s papirem a Stétcem.

Zaci byli zvédavi, jestli uvidi jejich dila z piirodnin z pfedchazejiciho tydne. BohuZel,
dila v ,,hlavni* ¢asti lesika byla vétSinou pobofend. Zbyla jen dila Valérie, Bary, Bary P.,
Hany a Klary, kterd byla mensiho razu a Casto z listi nebo mechu. Nékomu tam tato dila
vadila. Pro¢ asi...? Bylo mi smutno, ze tam dila nejsou, déti by mély urcité radost. Na
druhou stranu, jsou to dila pomijiva a les je vefejny prostor.

Po zadéani se vSichni rozmistili v lesiku a snazili se barvami co nejvérnéji napodobit
podlozi, na kterém lezela ¢tvrtka. Cilem bylo ucinit ¢tvrtku ,,neviditelnou® jen pomoci
barvy. Nékolik zaki napt. Pavel B. zadani dezinterpretovali a ctvrtku zahéazeli jesté
jehli¢im. Skupina klukd (Jirka, Martin, Honza) své ¢tvrtky ukryla do vysoké travy daleko
od cesty aby nebyly vidét, poté jsem jim vysvétlila, Ze stejné ptijdeme az ke ¢tvrtkdm a
budeme je hodnotit.

Na tuto aktivitu jsem vymyslela hodnotici systém — zaci dostali karticky, na které méli
dopsat 1., 2. a 3. misto, podle toho, ¢i ¢tvrtka byla podle nich nejlépe zamaskovana. Na
uspéch takového hodnoceni jsem byla zvédava, bohuzel k hodnoceni nakonec nedoslo.
Kdyz jsme jako skupina ptesli do pfedni ¢asti lesika a reflektovali dila kluka, tak nékolik
hotovych maleb ze zadni ¢asti lesika zmizelo.

Kwvili zmizeni nékolika maleb mi p. Jindrova poradila, ze hodnotit nebudeme, nebylo by
to vici poSkozenym fér (napt. Klara, Bara, Liliya).

Tato udalost se zlodéjem maleb pokazila konec aktivity a vétSina odchazela zpatky do
Skoly v zachmufené nalad¢. Sama jsem méla na nezndmého zlodé&je zlost, pro¢ takhle
détem kazi radost, pani Jindrova mé uklidiovala, ze se tohle opravdu nedalo cekat. P¥isté
uz si na dila budeme déavat vétsi pozor a hodnotit dfive ta, ktera se budou nalézat blizko
chaty, mista, odkud mohl zlodéj pochazet.

Do skoly jsme dorazili asi o 15 minut déle, nez bylo v planu, kvili ptihodé¢ se zlod€jem.
Zaci mi pted odchodem z lesa odevzdali své mapy a hodnotici liste¢ky, nékteré uz z&asti
vyplnéné. Cestou do Skoly jsem jim fekla, aby si na pfisti hodinu vzali s sebou
fotoaparaty, nebo mobily, protoZe budeme fotit.

Hodina byla ¢asové naroéna, hlavné naro¢na na piipravu a uklid. Zakéim trvalo dlouho
nez méli v§e potrebné k malovani, trousili se za mnou postupné pro vodu. Mohla jsem
jim ji nalit vodu z PET lahve hromadné¢, aby se usetiil ¢as. Na konci hodiny jsem byla
Vv ¢asovém presu, méla jsem vyhradit vice Casu na reflexi a na vyplnéni ,.hitparady* d¢l
zaky.



Reflexe zaka

David.: Udelal jsem ten klacek takhle, Ze je zaoblenej a dal jsem tam tu hnédou a zelenou
protoze je tady tohle.

Jara: Podle toho jak jsem se tu usidlil jsem to chtél néjak maskovat.Vyuzil jsem spis tmavé
barvy, podle toho listi.

Jirka S. : Ty stromy jsou takovy cernohnédy, zeleny, tak jsem to zamaskoval tak, aby to
nebylo videét. Pak jsem na to dal trochu vody a posypal trochou hliny a pak jsem to
namotal na ten strom.

Pavel: Nejvic jsem pouzival hnédou a cernou trosku.

Sasa: Tohle je takova zajimava zelend. Ja jsem to potom zkousel tady riizné davat na
néjaky véci a pak jsem vybral ten strom. A pak jsem K tomu pridal tu cernou aby byly
vyznaceny ty, ta popraskana kiira.

Tvorbu ostatnich jsme bohuzel nereflektovali, protoze se zdvihlo obecné pozdvizeni z

,.kradeze* obrazu.

Vizualni dokumentace pribéhu aktivity

Obrazek 23 a 24 : Ukazky hotovych praci



IV. Aktivita ,,Fotograficka prochazka*

Priprava aktivity

Aktivita

FOTOGRAFICKA PROCHAZKA

Cile

Vytvarné cile Z4ci jsou schopni vybrat efektivni kompoziéni
feSeni a zajimavé téma fotografie.

Zaci ovladaji praci s fotoaparatem a e-mailem.
Zaci vybiraji ,,nejlepsi tvar fotografie.

Zaci vzajemné spolupracuji.

Zaci vnimaji krasu (estetiku) a mnohotvarnost
prirody.
Zaci zazivaji putovani krajinou.

Environmentalni
cile

Kli¢ové kompetence

Kompetence socialni a personalni

Ocekavany vystup

Zaci vyfoti pomoci rame¢ku minimalné 5 fotek s pfirodni tématikou
(krajina, detaily).

Vytvarna technika

Fotografie

Mezioborové presahy

Ptirodopis

Prirezova témata

Environmentalni vychova, Medialni vychova

Organiza¢ni formy

Frontalni vyuka, prace v parech, prezentace své prace

Pomiicky

Fotoaparat ¢i mobil, e-mail, 10 ramecki-hledackti, voda na
obcerstveni.

Teoreticky zdroj

Robert Wittmann . Vystava skutecnosti ulice

Metodicky postup

Motivace Pamatujete si na vystavu Zdakovskych fotek u
Branky? Dnes budeme také fotit prirodu a
nejlepsi  fotky budou také vystaveny pro
verejnost.

Zadani ukolu: Pomoci papirového ,, hledacku* si
oramujte prirodu a krajinu, zkuste zachytit krasu
a ruznorodost prirody Ci krajiny. Jeden v paru
drzi ramecek, druhy foti. Vyfotte minimalné 5
fotek, nejlepst fotky budou vybrdany na vystavu.

Hlavni ¢innost Vybrani kompozice fotografie pomoci ramecku,

vyfotografovani.

Reflexe a Zodpovézeni reflektivnich otazek:

hodnoceni 1) Co té béhem fotografické prochézky zaujalo
nejvice?
2) Pro¢ jsem vybral pravé tyto fotografie na
vystavu?

Reflektivni bilance aktivity

Nez jsem realizovala tuhle aktivitu, obavala jsem se, jestli se vydaii pocasi . Nevim totiz,
jak by se dala realizovat ,,mokra‘“ verze této aktivity ve Skole.

Jiz tyden predtim, po druhé aktivité, pti zpatecni cesté do Skoly, jsem zaky informovala,
aby si na pristi tyden s sebou vzali fotoaparaty, ptijdem fotit ven. Naprosta vétsina v den
aktivity fotoaparaty ¢i fotoschopny mobil méla, jen tfi Zaci ne- ti se prostiidali
S kamarady.

Xl



Népad fotit s 6.A jsem dostala jiz pii své ,,dlouhé* pedagogické praxi s nimi, kdyz jsme
navstivili vystavu Zahrada 2 v Zapadoceském muzeu. Cestou zpét jsme prochazeli kolem
»Branky*, kde zrovna probihala na panelech vystava fotografii déti ze zakladnich Skol, na
téma Ptiroda. Valérie se prohodila, Ze by rada n¢kdy taky zkusila fotit a GcCastnit se
podobné vystavy.

Fotografovani jako vytvarnou formu jsem si vybrala také proto, protoze pii vytvarnych
hodinach neni prili$ Castd. Zajimalo mé, jak zaujme zaky.

Po oducené hodiné se potvrdilo, co jsem ocekavala. Déti byly nadSeny.

Zpocatku jsem méla obavy o pocasi, ale vyslo perfektné. Pies poledne v patek bylo
slunicko a teplo. Az kolem 16. hodiny zacalo vydatné prset.

V této aktivité jsem docela radikalné pozménila prubéh. Pivodné jsme méli fotografovat
ve vymezeném prostoru lesiku, kde jsem realizovali predeslé dvé aktivity. Den predtim
jsem ale byla obhlédnout misto (jestli je zde vSe v potfaddku). Pfitom jsem se prosla na
Sylvan, nahoru kolem chat, dold po pé&siné€ podél silnice, podél pole a lesa zpét k ulici Na
Chmelnicich. Prochézka to byla kolem 2 km. Rekla jsem si, Ze by ji Zaci za tu hodinu i
s focenim mohli stihnout. Vlozila jsem tedy do pfipravy hodiny tuto prochizkovou
variantu.

Také mi v hlavé lezela piihoda se zlodéjem z minulého tydne. Z obavy aby se takova
situace neopakovala jsem se §la podivat do lesika predem. Rozhodla jsem se, Ze bude
dobré, kdyz zménime prostfedi a nebudeme v tom stejném lesiku, jak jsem planovala
puvodné.

Ze skoly jsme vyrazili asi s pétiminutovym zpozdénim, protoze jsem cast zadani zadala,
kdyz Zéci stali ptipraveni u Saten. Doporucila jsem pokryvku hlavy a hodné se napit,
protoze venku bylo horko. Musela jsem se zadanim improvizovat, protoZe jsem ho
puvodné méla v planu zadat ve tiid¢, kterou ale po hodiné anglictiny ihned vyklidili a
nebyl tak prostor. Prostor se naskytl kdyZ jsme piesli hlavni silnici a shromézdili se u
cesty vedouci na vrch Sylvan.

Rozdala jsem instrukce i rAmecky. Zaci budou pracovat v parech- jeden vzdy piidrzi
ramecek a druhy vyfoti prihled rameckem i krajinou mimo ramecek. Informovala jsem je,
7e vybrané fotky budou vystaveny na Skolni akademii, myslim, Ze to Zaky dobie
motivovalo. Bylo dvanact hodin, na prochazku budeme mit ¢as do 13 hod.

Zaci se ihned rozprchli po fepkovém poli a fotili cestu, rostliny i pole skrze ramecky.
Postupovali jsme pomalu nahoru k ,,naSemu* lesiku, kratce jsme se v ném 1 zastavili, poté
jsme pokraCovali piikrym kopcem na Sylvan. Podafilo se mi pfimét Pavla B., aby
s Liliyou na par fotkach spolupracoval, jelikoz mél maly ramecek (ktery byl v kurzu).
Honza mél hodné energie, protoZe porad zavodil nahoru a doll z kopce, bud‘ sam nebo
S nékym.

Prekvapilo mé, jak byly déti nadSené naptiklad z housenek na pavucing, které objevili.

Nahote u chat na se déti hrnuly vyfotit Cerveny mak, ktery byl u chaty. Davala jsem na né
pozor, protoZe na asfaltce jelo obCas néjaké auto. Protoze se Cas kratil, a ja jsem uz na
Sylvanu védéla, ze cely dvoukilometrovy okruh nestihneme, planovala jsem se vracet
Z mista kde polni cesta protinala asfaltku u chat. 50 metri od asfaltky jsem s détmi
realizovala reflexi, stoupli jsme si do kruhu a ja jsem je obchézela s fotoapardtem —
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diktafonem, a ptala jsem se jich, co je nejvic pii fotografické prochazce zaujalo.
Odpovédi : ruzné stromy, hmyz, rostliny, obloha. Pak jsme pokracovali do Skoly, bylo jiz
cca 12:50.

Cesta zpét probéhla rychle, nikdo jiz nefotil, naopak mi vraceli poskozené ramy.

Ve 8kole jsme byli brzy, v 13:15 v Satnach. Dala jsem zaktm svij email a informovala je,
aby mi vybér péti svych fotek poslali do dalsi hodiny. Myslela jsem si , Ze jsem byla
dostate¢né jasna, ale dosud jsem obdrzela jen jednu sadu fotek. Budu to muset néjak tesit
V nasledujicim tydnu, jestli Zaci chtéji ukazat své fotky na skolni vystavé 10.Cervna.

Tuto aktivitu hodnotim jako velmi vydafenou, déti byly venku rady, byly ptekvapené, ze

je jiz Cas jit zpét do skoly. Nenudily se.

Reflexe vystavy fotek, ktera se konala 10.&ervna ke piiloZitosti Skolni akademie

S ptipravou vystavy jsem si dala zalezet, pomohla mi p. Jindrova, kterd vybrala misto a
zapijcila 1 paravan na uchyceni fotek. Fotky zaki z fotografické prochazky jsem pecliveé
vybrala, digitadln€ upravila, vytiskla, podlepila ¢tvrtkou a vystavila i s privodnim slovem
10.¢ervna dopoledne pied Skolni akademii.

Jiz nékolik dni pfedem jsem pfipominala Zaklim, aby mi poslali jejich fotky,aby se mohli
na Skolni akademii vystavit. V den ,,D* proudily kolem davy lidi, hlavn& rodi¢t, nékteii
fotkdm vénovali zb&ézny pohled. Z 6.A jsem si vS§imla Klary, jak svou fotku ukazuje otci.
Doufam, ze vystava fotek splnila ucel a zaky snad potésila.

Zakovské reflexe

Béra Z. : Mé zaujal ten mdk a po cesté jsme my holky vidély stonozku.

Dany. Mée zaujal pri cesté zelenej pavouck.

Vali: Mé zaujala takova bild vyschla zajimava briza.

Bara : Mé zaujala taky ta stonozka.

Klara: Me se libila stonozka a pampelisky

Jirka N.: Mé zaujaly bourky, kyticky. Kdyz pry se to utrhne, ma nastat bourka.

Pavel :Mé¢ nejvic zaujala nora, takova tam byla po cesté

Martin: Me se libily docela tulipany. Ty byly na néci zahradé.

Jiti S. :Mé se libil nejvic ten mdk.

Honza: Me se libil jeden strom, byl uprostied pole a uplné sam, byl to javor. To se mi
libilo.

Pavel B. :Me se nejvic libil ten brouk, kteryho jsme vyfotili cestou sem

David C.:Mé¢ se taky libil ten brouk a ten mdk

SaSa: Me se libil mak a tuto vSechno okoli tady, ta priroda je strasné hezka.

Terka: Me se libil ten madk a pak ten zelenej pavouk, co byl na ty cesté.

Hanka:Meé se libil takovej snek, ktery byl na takovy suchy kire.

David D. : Mé se libil ten mak.

Lily: Mé zaujala priroda. Vsechno.

Poté co Zaci vybrali své nejlepsi fotografie, mi méli v e-mailu popsat, pro¢ vybrali prave
tyto. BohuZzel, neseznamila jsem zaky s tim, jak fotky

popsat, tak mi vSichni jednoduse odpovédéli, ze ,,se jim to tak libilo.* Postupovali tedy
intuitivné.
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Vizualni dokumentace pribéhu aktivity

Obrazek 27 : Vysledky tvorby Obrazek 28 : Zavérecna vystava fotek ve Skole
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V. Aktivita ,,Frotaz

Priprava aktivity

Aktivita

FROTAZ

Cile

Zaci vizuelnd i hapticky poznavaji rozliéné
textury v pfirodé, vybiraji nejzajimavejsi
texturu.

Zaci si osvoji grafickou techniku frotaze.

Zaci navrhnou vhodné ideové a kompozi¢ni
tfeSeni kolaze.

Vytvarné cile

Environmentalni | Zaci chapou ekologické souvislosti a
environmentalni problémy soucasnosti. Zaci
citi zodpovédnost za Zivotni prostiedi a vi, jak

muzou osobn¢ chranit ptirodu.

cile

Kli¢ové kompetence

Kompetence obcanské, kompetence k feSeni problémi

Ocekavany vystup

Zaci otiskuji rozné ptirodni povrchy pomoci techniky frotaze. Ve
skupinach ztéchto textur vystiihuji a kompiluji svou idealni
,,Cistou™ krajinu.

Vytvarna technika

Graficka technika frotaze, kolaz

Mezioborové piresahy

Eticka vychova

Prurezova témata

Environmentalni vychova

Organizacni formy

Frontalni vyuka, samostatna prace, prace ve skuping, prezentace
sveé prace

Pomiicky 5x Ctvrtka vel. A2, 18x kanceléfsky papir vel. A4, niizky, lepidlo
Teoreticky zdroj Milos Sejn: Procesudlni svitky
Metodicky postup Motivace Minule jsme fotili krajinu. Dnes ji budeme

sami sestavovat. Jak by, podle vds, méla

vypadat idealni  prirodni  krajina, bez
znecisténi?
Zadani ukolu: Pomoci techniky frotize

prozkoumejte rizné prirodni textury. Poté je
vystrihejte, a sestrojte z nich kolaz své idedlni,
cisté krajiny.

Hlavni ¢innost Frotazovani povrchl stromt, listl, kament
apod. Zaci posléze tyto plochy vystfihnou a

sestavi z nich vlastni idedlni istou krajinu.

Reflexe a
hodnoceni

Zodpoveézeni reflektivnich otazek:

1) Reknéte néco o své idedlni, &isté krajing.

2) Jak mtizete osobné ptispét k Cistoté krajiny?
3) Jaké textury jste pouzili? Ktera je podle vas
nejzajimave;jsi?

Reflektivni bilance

Zagali jsme s pétiminutovym zpozdénim. Zaki nakonec nebylo 18, ale jen 14. Rozdélili
se do skupin jiz v Satné.

Pii mé otédzce, jestli zaci znaji n¢jaké typy znecisténi, nebo ekologické problémy tak
reagovali : i ji
slyseli.
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Na mé zadani, o ztvarnéni své ,Cisté, idedlni krajiny* reagovali rozpacité. Neuméli si
piesné predstavit, co tim minim. Dala jsem tedy ptiklad, ze ma ,,Cista, idealni krajina* je
krajina bez komint, s hlubokymi lesy, Cistymi jezery. Pani Jindrova vhodné dodala, ze
jsme minuly tyden fotografovali krajinu, tak si z toho urcit€¢ néco pamatuji a dokazou tak
zkomponovat svoji vlastni krajinu. (M¢ tohle nenapadlo.)

Kdyz jsem zminila slovo ,,frotaz* tak se také divili, co to je, jen Valérie fekla, ze uz to
slovo nékde slySela ale nevi co znamena. Prakticky jsem jim ukazala, Ze frotaz je vlastné
pfeneseni textury pfirodniny na papir pomoci tuzky. Pochopili to vSichni a dali se ve
skupinach do prace. Zde jsem jim jest¢ mohla fict, ze je vyhodné takto obtiskavat na cely
papir, ze kterého se pak roztiihaji jednotlivé c¢asti krajiny. Nékteti (skupina kluka
s Jirkou) na to ale pfiSli sami béhem prace.

Dv¢ skupiny holek a skupina kluk s Jirkou pracovali dobfte, Jirka a spol. byli dokonce
hotovi jako prvni.

Pavel a David tvrdili, Ze se pfi této aktivité¢ velmi nudi, postradali motivaci.

Ostatni tfi skupiny pracovaly dobte, zvlast¢ 2 skupiny holek mély pékné sestavené
krajiny, plné rznych prvka.

Po zkuSenosti z aktivity ,,Maskovani,” kdy ndm obrdzky zabavil zfejmé& ,,divny chatai®,
tak jsme skupinova dila radéji prenesli dale od plotu chaty k reflexi. Postavili jsme se do
krouzku, dila byla na zemi, abychom na né¢ dobte vidéli. Jednotlivé skupiny odpovidaly
na nasledujici reflektivni otazky:

1. Reknéte néco o své idedlni ,, cisté* krajiné.
2. Jak miizete osobné prispét k ,, Cistoté* krajiny?
3. Jaké textury jste pouzili? Ktera je podle vas nejzajimavéjsi?

Zacala jsem prezentace skupin nahravat na video na svém fotoaparatu, bohuzel zde
selhala technika a aparat se na zacatku natdceni samovolné vypnul kviili nedostatku
energie Vv bateriich. Poznamenavala jsem si tedy odpovédi jednotlivych skupin na papir
tuzkou, kterou jsem méla pfi ruce. Odpovédi nejsou tedy nijak obsahlé, spiSe jen
heslovité.

Reflexe zaka

Valérie a spol. :
Nejsou tu Zadné odpadky, nenic¢ime Zivotni prostredi

Klara a spol.:

Mame tu kopce, reky, slunicko, vodu.

Muizeme recyklovat, neznecist 'ovat vodu, nekdcet, netrhat kytky.
Jirka a spol.:

Je tu jezirko, Skeble, utes, skadla, slunce a mraky.

Nezahazujeme odpadky, nebudeme jezdit auty, dobré je kolo.

Pavel a spol.:
Nestihli jsme toho moc.
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Je tu mraveniste, stromy, Snek.
To samy jako vsichni. (na dotaz jak mizou pfispét k ,,Cistoté* krajiny).

Pouzité textury (od vSech skupin):

Kiira, strom, listy, ptaci pirko, Siska, ulomené drevo.
BohuZzel nemam zaznamenané, jaké textury jsou podle zaki nejzajimavé;jsi.

Vizualni dokumentace pribéhu aktivity

Obrazek 31 a 32 : Vysledné kolaZe ,,idealni* krajiny
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VI. Aktivita ,,Vymezeni*

Priprava aktivity

Aktivita VYMEZENI

Cile Vytvarné cile Zaci efektivng kombinuji vyrazové moznosti
linie a prostoru.

Zaci dokazou souvisle a kultivované prezentovat
jejich spole¢nou tvorbu.

Environmentalni | Zaci si uvédomuji genius loci mista vymezenim
cile svého osobniho prostoru. Zaci poznavaji ptirodu
jako systém vzajemné propojenych prvkil, tim
padem chapou dtlezitost udrzovani ptirodni
rovnovahy.

Zaci projevuji tuctu kzivotu ve vsech jeho
formach, uvédomuji si, ze nepiirodni prvky do
ptirody nepatfi.

Klicové Kompetence komunikativni , kompetence obcanské

kompetence
Ocekavany vystup | Zaci vytvori sviij 3-D prostor zplastové pasky, ktery propojuje
piirodni prvky v lokalité

Vytvarna technika | Kresba v prostoru, prostorovy objekt

Priifezova témata | Environmentalni vychova

Organizac¢ni formy | Frontdlni vyuka, prace ve skuping, prezentace své prace

Pomiicky 4 x 50metrt plastové signalizaéni pasky
Teoreticky zdroj Jiti Valoch: Vymezeni lesa
Metodicky postup | Motivace Cely ekosystéem je vzdjemné propojeny.

Zvirata potrebuji kameny, aby se pod nimi
ukryla, stromy potrebuji puidu a vodu.

Zadani tkolu: Ve skupindch pospojujeme
riizné objekty v lese pomoci této pasky tak,
abychom vytvorili pro nds prijemny prostor

K obyvani.

Hlavni ¢innost Vytvoteni prostorového obydli z 50ti metrd
plastové pasky.

Reflexe a hodnoceni Zodpovézeni reflektivnich otazek:
1) Co dilo propojuje?

2) Reknéte nam o ném néco.
3) Pro¢ je mi pravé tento prostor nejvice
sympaticky?

Reflexe aktivity

Tato hodina byla posledni ze serie péti aktivit. Pocasi bylo krasné, byt* hodn¢ horké.
Bylo pfijemné se schovat v lese a tvofit ve stinu.

Déti byly opét rozdéleny do skupin.

VSsichni jsme se shromazdili, abych jim zadala instrukce. Zacala jsem s povidanim o tom,
co vSechno muize byt v pfirod€ propojené, tj. cely ekosystém.
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»Pospojujeme riizné objekty v lese tak, abychom si vytvorili pro nas prijemny prostor
k obyvani, jednou carou. Mélo by to byt prostorové dilo.*

Zadani jsem ale nezformulovala pfesné, protoze vSechny skupiny zacaly obehnavat velky
kus prostoru paskou. Tim padem byli Zaci s praci hotovi béhem par minut. Postupné jsem
musela obejit skupiny a pfirovnat cilené dilo k bunkru na malém prostoru, aby pochopili,
co od nich oéekavam. Bylo nutné také stanovit maly prostor pro ,,stavbu® z pasky, aby se
mohla ,,vyhnat“ i do vysky. Nastésti to skupiny pochopily a vznikala zajimava dila.

Reflexi jsem pojala trochu jinak nez minulé reflexe. Kazda skupina si mé¢la zvolit svého
»tazatele a ,,mluvciho.” Tazatel se ptal na predem dané otdzky a mluvéi vysvétloval
postoj celé skupiny. Prekvapilo mé, jak néktefi, zejména Bara P. tuto nelehkou roli
mluvciho pred celou tiidou zvladli.

Zaci popisovali prednosti a vymozenosti jejich ,,bunkr.* Skupina holek v ¢ele s Valérii
si dala velmi zalezet na stfeSe, dokonce Tereza vylezla na strom a Hana a Dana ji
podpiraly, aby Tereza mohla pasku ve vysce uchytit. U této skupiny jsem velmi ocenila
sttechu bunkru, byla sestavena lehce do kupole, vizualné€ byla efektni.

Skupina Klara a spol. si zase dala zalezet na vstupnich dvetich do objektu.

Kluci Pavel, Honza a Martin opakovanym obmotadvanim pasky vystihli zdi. Z mého
pohledu bylo jejich dilo nejméné vizualn¢ zajimavé a lehce stereotypni.

Jirka, David a Sasa vymysleli obydli s dvéma pfistavky (koupelna a zachod), se dveimi a
oknem.

Uklid pasky byl bleskovy, néktefi Zaci se zminili, Ze bourat dilo je bavilo vice nez stavét.

Pasku jako takovou jsem shanéla dlouho, probéhla jsem asi v§echny vétsi hobby prodejny
Vv Plzni, ptéla jsem si sehnat bilou oznacovaci pasku, podle vzoru Jifiho Valocha a jeho
Vymezeni lesa. Bila paska ale nebyla k dostani, tak jsem se musela spokojit
s ¢ervenobilou vystrazni paskou. Myslim, ze to zakiim nevadilo, ba naopak, paska byla
Vv lese dobie vidét a vymezila jejich osobni prostor.

Od p. Jindrové jsem zaslechla, ze kluky takhle aktivita (stavéni bunkrti) bavila nejvice ze
vSech, Jirka podotknul, Ze si na venkovni vytvarku v patek pii dvou poslednich hodinach
chodi odpocinout. Pribéh aktivity byl hladky, zaci dobfe spolupracovali. Pfi vyhni na
slunci bylo pfijemné tvofit ve stinu. Aktivita byla hrava.

Na aktivité by se dalo zlepsit jednozna¢né zadani. Zaci ho nepochopili napoprvé. Na
druhou stranu jim ale pfedélavani pfibytku zabralo néjaky cas, takze jsme nekoncili o
hodn¢ diive nez byl plan. Jinak bychom ziejmé dtive skoncCili, protoze jim prace ve
skupiné na ptibytku $la rychle od ruky.

Reflektivni otdzka Co dilo propojuje? nebyla uplné relevantni, vSechna dila propojila jen
stromy mezi sebou, coZ bylo zjevné. Zamyslela bych se nad jinymi moZnostmi, jak Zaky
pomoci tohoto dila upozornit na environmentalni souvislosti a na vztah clovéka
S ptirodou.

Reflektivni otazky:

e Co dilo propojuje?
., Propojuje stromy, vétve a to je asi tak vSechno. ,, — Valérie a spol.
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e Reknéte ndm o ném néco.
., Zdalky nam to pripomina stan... “ — Valérie a spol.

e Proc je mi prave tento prostor nejvice sympaticky?
,,Je to tu tak hezky polozeny, mame tu srnky a zlaty dul. *“ — Bara P.
,,Libilo se mi mezi ¢tyFma stromama, Ze jsou to vlastné rohy sten. “ —Honza
., Tady hodné stromii a da se to vyuzit. Nemuseli jsme ani délat strechu, protoze jsou tu ty
stromy. *“ — Sasa a David

Po zodpovézeni téchto otdzek jsem jesSté dala prostor divakiim (tj. jinym skupinam),
mohli se zeptat na néco, co je zajimalo.

Vizualni dokumentace pribéhu aktivity

Obrazek 35 : Ukazka hotového ,,Vymezeni* Obrazek 36 : Bourat obydli je jesté
zabavnéjsi neZ ho stavét.
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VI1I. Zavérecné setkani

Priprava zavérecného setkani

Aktivita

ZAVERECNE SETKANI

Cile

Vytvarné cile Zaci  porovnaji sva dila  sdily
landartovych umélct.

Zaci si uvédomi, Ze pracovali v kontextu
land artu.

Z4ci zhodnoti ptinos projektu.

Environmentalni
cile

Zéci si uvédomuji pozitivni vliv p¥irody na
citovy zivot ¢lovéka.

Zéci chapou rizné role p¥irody, piedeviim
mimoprodukéni hodnoty piirody — piiroda
jako zdroj inspirace a odpocinku.

Zaci si uvédomuji vlivy vnéjsiho i
vnitiniho prostiedi na zdravi

Klic¢ové
kompetence

Kompetence k u¢eni, kompetence komunikativni

Ocekavany vystup

Z4ci vyplni hodnotici dotaznik k projektu.

Prufezova témata

Environmentalni vychova

Organizacni formy | Frontdlni vyuka, diskuze, samostatnd prace (vyplnéni
dotaznik)

Pomiicky Mapky lesa — 4 extra, land art powerpointova prezentace,
dotazniky x18, otazky k ustni reflexi, kopie pldnu hodiny, text
0 Milosi Sejnovi

Teoreticky zdroj Land art obecné i 5 konkrétnich inspiraci pro projektové
aktivity (viz. powerpointova prezentace)

Metodicky postup Motivace Sesli jsme se tu abychom dokoncili,

zavrsSili  nasi  sérii  vytvarnych aktivit
V prirode. Byli jste skvéli... Proc¢ tento
projekt vznikl? Co nds dneska ceka?

Hlavni ¢innost -Vysvétleni vyznamu péti aktivit.

-Prezentace vybéru fotek z péti aktivit.

- Powerpointova prezentace : co je land art
a ¢esky land art, umé¢lci, kterymi jsme se
inspirovali pfi vlastni tvorbé. Srovnani
zékovské tvorby s expertni.

Reflexe a
hodnoceni

Zhodnoceni celého projektu
dotazniku.

pomoci

Reflektivni bilance

Na tuto zavérecnou hodinu s 6.A jsem se piipravovala nékolik dni pfedem, znamenalo to
pro me¢ asi nejvice piipravy ze vSech hodin. Bylo nutné hodinu smysluplné strukturovat.
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Sestavila jsem powerpointovou prezentaci i zaveére¢ny dotaznik. M¢l Setfit, do jaké miry
byl projekt vytvarné vychovy v ptirode Gspésny.

Vysvétleni posloupnosti a vyznamu aktivit zaky pfili§ nezajimalo, coZ jsem i o¢ekavala.
Navézala jsem prezentaci o land artu. Pied¢lala jsem a rozsifila prezentaci ( v nékterych
ohledech i zjednodusila), kterou jsem pouzivala pii své bakalaiské praci.

Zaci byli piekvapeni hlavné dily americkych umélct (Smithson, Heizer), ale tieba i A.
Goldsworthyho nebo R. Longa. U ¢eskych umélct je zaujalo konceptualni dilo Achtung,
natur! od J. Valocha.

Nasledovalo porovnani zakovskych d€l a profesiondlnich. Tady jsem mohla zéky vice
zapojit, vytvofit prostor pro hlubsi diskuzi. V ramci seznameni s ¢eskymi umeélci jsem
jim piedetla kratky uryvek o Milosi Sejnovi a jeho frotazich. Ptivodné jsem planovala
precist misto jednoho odstavce dva, ale na misté¢ jsem si to rozmyslela, protoze zaci
vypadali pasivné, znudén¢.

Nasledovaly fotky zaku v akci, pustila jsem jim k tomu hudbu od Enyi — Anywhere is,
kterd méla navodit pfijemnou atmosféru a pomoci zdkiim rozpomenout se na aktivity
kterymi prosli. To se myslim, podatilo, Zaci fotky komentovali, pozorné je sledovali —
tykalo se to pfeci jenom jich samych. Velky ohlas sklidila fotka s Valériinou skupinou pfi
posledni aktivité, jak Hana a Dana podpiraji Terezu, kterd vési pasku na strom.

Rozdala jsem dotazniky, které jsem pfipravila. Zaci ho doplitovali déle neZ jsem
ocekavala, misto patndcti minut az tficet minut. Zkoncili v 13 hod a méli jsme jesté
dvacet minut ¢asu. Mezitim zaci, ktefi méli hotovo dokreslovali mista realizace aktivit do
mapy.

Na misté¢ jsem se rozhodla zrusit spole¢nou reflexi v kruhu, jelikoz planované otazky
K reflexi jiz byly v dotazniku (tj. co se mi na projektu libilo? Co by se dalo zlepsit? Jak na
m¢ pusobilo tvoreni v pfirodé? ) a pripadalo mi, ze néktefi zaci vlozili do vyplhovani
dotazniku opravdu velké usili a dalsi ,,omylani“ by uz bylo kontraproduktivni — mé&li
radost, ze dotaznik maji hotovy. Také jsem je chtéla opustit v pfijemné nélad¢, jelikoz ne
vSem se podle dotazniku projekt v piirod¢ libil.. Ale kdo vi, zdali by spole¢na ustni
reflexe nebyla lepsi...

Nakonec jsem zakiim pod&kovala za ti¢ast v projektu. Zadné dlouhé loudeni se nekonalo,
Zaci se t&sili na obéd. Pro mé to byl zvlastni okamzik, na jednu stranu jsem méla radost,
ze mam praktickou ¢ast projektu za sebou, na druhou stranu jsem zéky za téch Sest tydnti
lépe poznala a bylo mi lito, Ze naSe spole¢né aktivity jiZ konci.

Kladny ohlas vzbudila ukazka mych fotek Zaka pfi vytvarném tvofeni. Davali pozor
vSichni a fotky spontanné komentovali. Dotaznik byl dobry napad, Zaci hloubali nad
svymi zazitky. Myslim si, Ze jen pii Ustni reflexi by se nad projektem tak hluboce
nezamysleli, nejspi$ by se ostychali projevit sviij nazor pred ostatnimi spoluzéaky.

Prezentaci bych mohla vylepsit tim, ze bych zaky vice zapojila, napiiklad mohli hledat
rozdily mezi dily land artovych umélct a jejich vlastnimi dily. Takhle Zaci jen
poslouchali miij monolog.

Na konci hodiny ndm zbylo jesté spolecnych 15 minut, mohla jsem je vyuzit bud‘ ke
spole¢né reflexi nebo jinak.

Mohla jsem se v dotazniku také zeptat na zpétnou vazbu na fotografickou vystavu. S ni
jsem si dala préci, ale nenapadlo mé& zeptat se zakd, jak ji vnimali oni. Vim jen, Ze ji
Klara ukazala svému otci. Taky jsem na konec dotazniku méla dat jesté otevienou otazku,
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ve smyslu ,,Komentate- co bych jesté dodal.“ Zaci by se tim padem jesté mohli rozepsat o
momentech, které je v projektu oslovily nebo naopak neoslovily.

VI11. Hospitace projektu od Mgr. Soni Jindrové

Vyuka VV v pfirod¢ byla piijemnym zpestienim vyuky a vyznamnym zpisobem pfispéla
K rozvoji vizualni predstavivosti a vnimani zaku a k formovani pozitivniho vztahu
k piredmétu. Ukazalo se, Ze ,,vytvarka® mize byt také néco jiného nez Skolni tiida a papir
nebo barvy. Zaci se piesvédéili o tom, Ze v piirodg, ktera nas obklopuje, je cela fada véci
a jevu, které stoji zato pozorovat, prozkoumat a zachytit. Zaroven zjistili, ze vytvarné dilo
nemusi mit vzdy trvaly charakter, a ze soucasti jeho vzniku je i zénik nebo fizena
destrukce. Pfes pocate¢ni nediivéru vyslo najevo, ze vytvarna vychova mimo skolni tfidu
muze byt velice zabavna a Cas jakoby utikal mnohem rychleji nez pfi klasické vyuce.
Dutlezitd byla spoluprace a vzdjemna diskuse, coz vedlo k hlubSimu poznavani se a
nabouravani stereotypniho chovani a nazirani na spoluzaky. Propojeni vytvarného tvoreni
v prirod¢ také ukézalo, ze k pfirodé se musime chovat ohleduplné, a to co pfineseme,
bychom méli zase odnést a nezanechat po sob¢ ptirodu znecisténou nebo poskozenou.

Jednoznacné lIze tedy fici, ze vyuka v pfirod¢ byla piinosem jak pro zaky, tak pro
pfedmét samotny a rozhodné by méla byt zafazena do bé&zného vyucovani b&hem
Skolniho roku. K tomu je tfeba brat v ivahu nékolik skutecnosti. Za prvé je nutné vybrat
vhodné misto pro uskuteénéni aktivit, takové, které bude v blizkém okoli $koly, aby se
cesta na misto, tvorba, nasledna reflexe i cesta zpét vméstnaly do dvouhodinové vyuky.
Misto by zaroveini mélo byt ,pfirodou” v pravém slova smyslu, tak aby détem
poskytovalo moznost najit si ,,svlj prostor, ukryt se pfed ostatnim a mit na tvorbu klid,
zaroven ale, prostor z bezpecnostnich diivodi ohranicit a omezit pohyb. Je také nutné
premyslet o véku a skladbé jednotlivé tiidy vzhledem k planovanym aktivitam, protoze to,
co funguje v jedné skuping, mize selhat ve skupiné jiné. Znamena to tedy pfemyslet o
ttidé jako celku, ale také o jednotlivcich a brat v ivahu moZné varianty a situace.
V neposledni fad¢ je tfeba pfipravit aktivity ne pfili§ ndron€ na materidlni vybaveni, aby
déti nemusely prendset moc véci.

Aktivity, které byly soucasti vytvarného projektu, tato kritéria braly v tivahu. Misto, které
bylo vybrano, bylo dostate¢né rozlehlé, bezpecné, pfedem prozkoumané, bylo ohranicené
a zanesen¢ v map¢. Déti byly pouceny o bezpe¢ném chovani, o tom, ze vymezeny prostor
nesmi opustit, byly sezndmeny se smyslem celého projektu a vhodné motivovany.

Prvni aktivita — zachyceni, zhmotnéni pocitu z mista (nejsem si jistd nazvem aktivity)
nebyla pro déti jednoduchd. Snaz§i je zaznamenat, nakreslit nebo vytvofit néco
konkrétniho, nicméné pies pocatecni rozpaky se ukol podatilo zvladnout. Tato aktivita mi
trochu pfipominala ,,stavbu domeckl* v pfirod¢, kterd byva Castd napiiklad na letnich
taborech, a méla jsem trochu obavy, zda bude dé¢ti bavit. Ale myslim si, Ze dopadla dobie.
Zaroven byla motivaci pro pfisti vychdzku na stejné misto, protoze vSichni byli zvédavi,
jestli jejich vytvory pieziji cely tyden bez Gjmy.

Druh4 aktivita — maskovani — byla velmi zajimavé, jedind individualni aktivita, bylo na
kazdém jaké misto si zvoli, jakou tedy zvoli obtiznost pro svoji praci. Tato aktivita
vyzadovala velmi dobfe pozorovat ptirodu, hledat, michat barvy, co nejvice se pfibliZit
skute¢nosti. Zarovenn umoznila détem se tak trochu ,,odvézat, mohly umazat, co chtély,
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nehrozilo vyliti vody, nikdo je v tomto ohledu neomezoval a myslim, ze n¢které z nich si
to velmi uzily. Trochu jsem se obavala moznych negativnich reakci rodicu, ale vse
dopadlo dobre.

vvvvvv

prostiednictvim ramecku bavilo kazdého. A hlavné pracovalo se s technikou — fotoaparat,
mobilni telefon, které jsou nedilnou soucasti naseho svéta. Domnivam se, ze vétSina déti
povazovala tuto aktivitu za nejlepsi, mozna nejjednodussi, protoze fotit preci umi kazdy.
A hlavné nepovazovali tuto aktivitu za vytvarnou. Nebyla to klasickd vytvarna vychova,
stacilo se dobfe divat, nemuselo se ,,d¢lat rukama“ jako vzdycky. Potiz byla v tom, ze
nektefi nedokézali svoje fotky poslat, méli technické problémy nebo prosté zapomnéli.

Ctvrta aktivita — frotdz- vyzadovala hledani. Hledani nejriizngjsich povrchi a jejich
otiskli. Détem trochu trvalo, nez nasli spravny zpusob, jak je ziskat. M¢la jsem pocit, Ze
neprojevily dostatek aktivity, aby ziskaly co nejvice vzorkt, Ze byly lin¢ hledat a zkouset
a namahat se. Ale vysledné krajiny byly moc p&kné.

Pata aktivita — vymezeni prostoru — byla velmi zajimava. Nejdtive déti nepochopily tuto
aktivitu spravng, prosté vzaly svych 50 metri pasky a ohraniCily prostor kolem stromii.
Po nasledném vysvétleni a upiesnéni tikolu si aktivitu uZily a byly velmi kreativni. Uklid
a bourani si také uzily, zjistily, ze stavét 1 bourat mize byt stejn¢ zdbavné, ale 1 naro¢né.

Dulezitym okamzikem na konci kazdé aktivity byly rozhovory nad vytvorenymi dily.
Bylo vidét, ze déti se rady pochlubily tim, co vytvortily, vysvétlily, popsaly svoje pocity,
postiehy z tvorby. Zaroven byly schopny se navzajem respektovat, poslouchat, zeptat se,
coz je velmi diilezité pro vzajemnou komunikaci, hlavné schopnost vyslechnout druhého
a premyslet o jeho slovech. Béhem tvorby nedoslo k zaddnym vaznym neshodam pii praci
ve skupinach, déti byly schopny spolupracovat, diskutovat o feSeni zadan¢ho Ukolu,
shodnout se a praci zrealizovat.

Zav€retna hodina byla vénovana hodnoceni celého projektu, prohlédnuti fotografii,
pfipomenuti si toho, co se odehralo. Zaroven se déti seznamily s nékterym autory land-
artu a jejich dily.

Cely projekt byl Gspésny protoze:

- Lucka vénovala maximalni pozornost vybéru mista, kde se aktivity
uskutecnily, prozkoumala ho a uklidila

- kazda aktivita byla peclivé pfipravend, rozplanovana a promySlend do
nejmensich detailti, Lucka svoji roli ucitelky zvladla velmi dobfe, déti ji
respektovaly, pfesun na misto, aktivity i navrat méla pod kontrolu, dodrzovala
pravidla bezpecnosti, détem se po celou dobu vénovala, obchazela,
diskutovala

- tfida, kterou si Lucka na praxi vytipovala pro tento projekt, byla dobie
vybrana

- aktivity odpovidaly véku i charakteru tfidniho kolektivu

- déti byly dobfe motivovany

- aktivity na sebe dobfe navazovaly, navaznosti pomohla také mapka, kam déti
zakreslovaly svoji polohu pfi jednotlivych aktivitach

- byl dodrzen ¢asovy rozvrh

- ptéalo nam pocasi
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