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B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
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M) Celkovy dojem z prace

Vzhledem k uvedenym skutecnostem doporucujl predlozenou praci k obhajobé pred statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: & vyborng
O velmi dobre
O dobte
O nevyhovujici
Struéné zdiivodnéni navrhovaného Kklasifikaéniho stupné:
Textova ¢ast je zpracovana velmi pehledné, autor podava uceleny vhled do tématiky tohoto
mladého sportu. Kompila¢ni ¢ast dokumentuje velky zajem o tuto problematiku, coZ autor
dokumentuje i fadou citaci v textu. Pomérné& obséahly vycet vybaveni by autor mohl doplnit
obrazky, které [épe dokumentuji dané vybaveni. Z hlediska jmenovani vhodného terénu mi chybi
alespoii zakladni doporuéeni bike parkii v CR nebo okoli Plzné.
Samotny videoprogram jse zpracovan na velmi profesionalni urovni, autor poutavé podava
zékladni informace o vybaveni, ochranych pomuckach a technice samotné jizdy. V pofadu mi
pouze chybi ukézky dal§iho vybaveni, o kterém je v pofadu seznamovano hlavné u ochrannych
pomlcek.
Z formélniho hlediska se v praci vyskytuje mensi mnozstvi mnozstvi chyb (napft. str. 18).

Otazky a pripominky k blizSimu vysvétleni pii obhajobé:
1. BezduSové plasté nejde prorazit (str. 20)?
2. Pro¢ v poradu doporucujete naslapny systém SPD, vyrabi se i jiny systém?
3. Existuje klasifikace traild z hlediska obtiZnosti, jako napfiklad u sjezdovek?
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