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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporuéuji piedloZenou bakalafskou préci
k obhajobé ped statni komisi. Navrhuji klasifikovat bakaléiskou préci klasifikanim

stupném:
M| dobie

Struéné zduvodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné.
Diplomova prace je metodického i projektového charakteru. Zabyva se pripravou, realizaci a
zhodnocenim lyZafského vycvikového kurzu (LVVK) na 2. stupni zékladnich 8kol, konkrétné
na ZS Nepomuk, kde diplomant vyuduje.
Diplomova prace neni rozdélena na ¢ast teoretickou a ¢ast praktickou, ob& soucésti se v textu
prolinaji dle uvedené osnovy. Z tohoto hlediska je obtizné posoudit, co v konkrétni ¢4sti prace
je pfevzato a co je dilem diplomanta. Pozitivni na zavé€reéné praci je shrnuti informaci
ohledng formativni stranky LVVK - vyhlasky, formulafe, ¢innosti vedouciho kurzu,
instruktor a zdravotnikii atd. BohuZel jejich sepsani v nékterych paséZich textu neni
pfehledné z hlediska ¢asového rozvrZeni od pfipravy az o zhodnoceni kurzu a Ctendf se Casto
nedozvi, komu doty¢ény pfedava informace &i formulafe (str. 30). Pozitivni je i zafazeni
tabulky zétéZe v jednotlivych vékovych kategoriich — bohuZel neni oéislovana a chybi
uvedeni zdroje Gerpani informaci, jeZ postradam i nékterych dalSich Easti textu (vyzbroj, cile
LVVK, dale str.46 atd). V textu jsou umistény vhodné i fotografie, ale bohuZel zde chybi
jejich odislovani.
V celém prib&hu textu diplomové prace postradam podrobn&jsi informace o vlastni realizaci
LVVK (tu demonstruji pouze fotografie) — coz by méla byt nosné ¢ast zav€recné prace! dale
by bylo vhodné v textu uvadét odkazy na konkrétni piilohy, které jsou vhodné zafazeny
v kapitole pfilohy a ve velkém a konkrétnim rozsahu, coZ je pozitivni na této praci. Také jsem
se v textu prace nedozvédéla termin, misto LVVK, obsazeni instruktory, druZstva pro b¢h a
sjezd na lyzich — nékteré tyto informace jsem ziskala az v ¢ast P¥ilohy a n€které vitbec!

Otazky:

1. V ptiloze mate uveden program kurzu na jednotlivé dny. Byl program pro vSechna
druzstva stejny?

2. Jaké druzstvo bylo béZecké a jaké sjezdové?

Neni uveden program na odpoc¢inkovy ptlden — co bylo jeho obsahem?

4. Jakym zplisobem byly realizovany vecerni programy?
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