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1. Beurteilungskriterien Punkte | Punkte
maximal | erreicht

1. Logischer Aufbau der Arbeit 10 10

Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und inhaltlichen
Kriterien schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und praktischem Teil der
Arbeit?

2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz 20 16

Leitfragen: Wurde das gewdhlte Thema erschépfend behandelt? Wie wird das gewdhlte Thema
dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der Arbeit dem Titel
gerecht? Ist die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich gelungen?

[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv zu beurteilen.]

3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur 20 16

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die
wichtigsten Werke der Fachliteratur zum gewdhlten Thema herangezogen und ausgewertet? Ist
der Umfang der herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden an allen Stellen der Arbeit
die eingesehenen Werke der Primdr- und Sekunddrliteratur verldsslich ausgewiesen? Wird der
Nachweis zur Befdhigung, eine wissenschaftliche Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir
notwendigen formalen Kriterien erbracht (Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen
Quellen)? Werden direkte Zitate auch als solche ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen werden




(Plagiat), sind in keinem Fall positiv zu beurteilen.]

4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit 20 12

Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitdt der Arbeit einzuschidtzen? Gibt es Fehler, die das
Verstdndnis der Arbeit wesentlich einschrdnken? Ist der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen
Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit _einer durchschnittlichen ,Fehlerdichte” (Grammatik,
Orthografie) von groRergleich 5 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse : 20 16

Leitragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdhlten Thema sinnvoll und hinreichend
erortert, miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher paraphrasierend oder
werden auch eigenstandige Leistungen erbracht? Sind die dargestellten Ergebnisse von
Relevanz, weisen sie einen Neuigkeitswert (Originalitit der Thesen) auf?

6. Erfullen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit 10 10

Leitragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen
an eine wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, Fufnoten, Anmerkungsapparat,
Umgang mit Internetquellen)

insgesamt 100 80

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)

2. Schriftliches Gutachten (mind. 15 zeilen)

Im theoretischen Teil ihrer Diplomarbeit beschreibt die Autorin die Sprachpolitik in der
Tschechischen Republik, formuliert didaktisch-methodische Prinzipen beim Erlernen des Deutschen
nach Englisch und widmet sich kurz den Gemeinsamkeiten beider Sprachen auf lexikalischer und
grammatischer Ebene. Diese spielen beim Erlernen des Deutschen nach Englisch die Rolle eines
Transfers, wahrend die Unterschiede Ursache der Interferenz sind.

Die Darstellung der Mehrsprachigkeit bringt viele interessante Angaben und stiitzt sich auf die
Auswertung zahlreicher Quellen. Schade nur, dass die Entwicklung nur bis 2010 verfolgt wird und die
Angaben daher leicht veraltet sind. Die theoretische Behandlung sowohl der Gemeinsamkeiten als
auch vor allem der Unterschiede ist dagegen etwas dirftig. Obwohl das Englische beim Erlernen des
Deutschen in erster Linie hilfreich ist, ist die Interferenz des Englischen keineswegs zu unterschitzen.
Auf S. 25-26 wurden nur einige wenige Beispiele der Interferenzfehler erwahnt und zwar nur auf der
Ebene der Lexik, Grammatik, Aussprache und Orthographie. Eine bessere Auswertung der
Sekundarliteratur (z.B. unserer Fachzeitschrift Cizi jazyky) hétte gezeigt, dass die Wirkung der
Interferenz auf morphologischer, syntaktischer, lexikalischer, phraseologischer sowie
Rechtschreibungsebene sehr intensiv ist und sich keineswegs nur auf die hier erwdhnten wenigen
Beispiele beschrankt. lhnen ist im Unterricht ebenso Aufmerksamkeit zu widmen wie den
Gemeinsamkeiten, sonst werden englische Strukturen ins Deutsche iibertragen.

Im praktischen Teil werden die Antworten von 100 Befragten hinsichtlich Mehrsprachigkeit
untersucht. Es ist iberraschend, dass nur die Halfte von ihnen den Einfluss des Englischen positiv




bewertet. Offenbar sind sich die Befragten auch der Interferenz bewusst. (Vgl. S. 35, wo sie angeben,

dass sie die beiden Sprachen eher verwechseln.)

Im anschlieBenden Abschnitt wird ein graphisch gelungenes methodisch-didaktisches Material

vorgestellt, um den Schiilern die Gemeinsamkeiten in Lexik und Grammatik bewusst zu machen.

Auch hier zeigt sich die einseitige Orientierung auf Ahnlichkeiten, wobei sich z. B. bei der

Komparation der Adjektive in Wirklichkeit auch die Interferenz bemerkbar macht. Unter dem Einfluss

des Englischen wird der Komparativ falsch mit mehr gebildet: *mehr teuer, *mehr wichtig usw.

Das sprachliche Niveau der Arbeit ist relativ gut, aber auch hier bewegt sich die Fehlerquote im

Schnitt um 5 — 10 Fehler pro Seite.

Bei der Verteidigung sollte die Verfasserin auf folgende Fragen eingehen:

- Warum wird in der Tabelle Nr. 1 auf S. 9 nur bis 2009/10 verfolgt?

- Warum wird die Ubernahme von Anglizismen als Interferenz bezeichnet? Zur Interferenz kommt es
erst dann, wenn Fremdwarter falsch verwendet werden, wie z. B. in der vorliegenden Arbeit

*Respondenten statt Befragte.

- AufS. 26 ist der Einfluss des Englischen nur auf gleichgeschriebene Worter beschrankt (S. 26
,»also”). Wie ist dann das Diagramm auf S. 31 zu erklaren, aus dem hervorgeht, dass knapp 50 % der
Schiiler die Aussprache in beiden Sprachen verwechseln? Die Interferenz auf der Ebene der
Aussprache Ubersteigt nach Angaben der Schiiler sogar die Interferenz auf der Ebene der
Grammatik, Lexik und Orthographie.

- Die Verfasserin hat relativ viele Personen angesprochen, was positiv zu bewerten ist. Allerdings
geben nur etwa 18 % an, dass sie Deutsch beim Jobben oder auf Arbeit brauchen. Warum wird
dann auf S. 34 die Schlussfolgerung gezogen, dass sich fast 85 % der Wichtigkeit der Fremdspraéhen
fir den Beruf bewusst sind?

- Die Angabe , povazuji némecky jazyk za dulezity” (S. 33) beinhaltet keinen Grund wie die anderen
Angaben (Reisen, obligatorisches Fach, Fernsehprogramme, Freunde usw.).

3. Fragestellung zur Diplomarbeit (fakultativ): siehe oben
Die Diplomarbeit von Lenka Senderova wird hiermit mit velmi dobre (2) bewertet.

Name und Unterschrift der Gutachterin: Prof. PhDr. Véra Hoppnerova, DrSc.
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