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1. Beurteilungskriterien Punkte | Punkte
maximal | erreicht
1. Logischer Aufbau der Arbeit 10 10
Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und inhaltlichen
Kriterien schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und praktischem Teil der
Arbeit?
2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz 20 18
Leitfragen: Wurde das gewdhlte Thema erschépfend behandelt? Wie wird das gewdhlte Thema
dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der Arbeit dem Titel
gerecht? Ist die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich gelungen?
[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv zu beurteilen.]
3. Umgang mit der Primar- und Sekundarliteratur 20 18

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die
wichtigsten Werke der Fachliteratur zum gewdéhlten Thema herangezogen und ausgewertet? Ist
der Umfang der herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden an allen Stellen der Arbeit
die eingesehenen Werke der Primdr- und Sekunddrliteratur verlédsslich ausgewiesen? Wird der
Nachweis zur Befdhigung, eine wissenschaftliche Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir
notwendigen formalen Kriterien erbracht (Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen
Quellen)? Werden direkte Zitate auch als solche ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in _denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen werden
(Plagiat), sind in keinem Fall positiv zu beurteilen.]




4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit 20

Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitit der Arbeit einzuschéiitzen? Gibt es Fehler, die das
Verstdndnis der Arbeit wesentlich einschrdnken? Ist der Stil der Arbeit einer wissenschaftlichen
Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit einer durchschnittlichen ,Fehlerdichte” (Grammatik,
Orthografie) von grofRergleich 5 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse 20

Leitragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdhlten Thema sinnvoll und hinreichend
erdrtert, miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher paraphrasierend oder
werden auch eigensténdige Leistungen erbracht? Sind die dargestellten Ergebnisse von
Relevanz, weisen sie einen Neuigkeitswert (Originalitit der Thesen) auf?

6. Erfiillen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit 10

Leitragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen Anforderungen
an eine wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, Fufinoten, Anmerkungsapparat,
Umgang mit Internetquellen)

insgesamt 100

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)

2. Schriftliches Gutachten (mind. 15 Zeilen)

Die vorliegende Diplomarbeit , Simulace ve vyucovani némeckému jazyku” beschaftigt sich mit der
didaktischen Problematik im DaF Unterricht. Das Thema ist aktuell und in den tschechischen Grund-
und Mittelschulen relativ neu, weil Simulationen vor allem in Institutionen der beruflichen Aus- und
Weiterbildung angewandt werden. Die Lerner ibernehmen spielerisch Rollen und betéatigen sich in
simulierten Umwelten, jedoch entlasteten Situationen zu entwickeln und zu trainieren.

Die Arbeit von Lucie Sucha ist in sechs Kapitel unterteilt, wobei traditionell dem theoretischen Teil
der praktische folgt. Theoretischer Teil und praktische Analyse sind gut miteinander verzahnt. Der
Aufbau der Arbeit ist klar strukturiert. Einzelne Teile sind dem Thema angemessen proportioniert.
Das Ziel der Diplomarbeit und die Herangehensweise sind eindeutig formuliert. Im theoretischen Teil
werden Grundbegriffe in einer logischen Reihe dargestellt (Fremdsprachenunterricht, Sozialformen
im Fremdsprachenunterricht, interaktiver Unterricht, Projektunterricht, Simulation). Die Begriffe
werden erklédrt. Es ware angemessen, meiner Meinung nach, auch ein psychologisches Unterkapitel
in den theoretischen Teil zu integrieren (z.B. den Einblick in die padagogische Psychologie,
Psychologie des Lernens, Psychologie des Spiels ...).

Im empirischen Teil werden die Schlisselbegriffe der Untersuchung erklart und beschrieben.
Methodenwahl wird begriindet und entspricht den aktuellen Standards. Kritikwirdig ist die
Festsetzung der Hypothesen im praktischen Teil der Arbeit. Die Verfasserin sollte sich tiefer mit
dieser Problematik beschaftigen. Es gibt viele Arten von Hypothesen, aber es ist nicht klar, was haltet
Lucie Sucha fir die Haupthypothesen und was fir die Subhypothesen. Es wird insgesamt 14
Hypothesen angegeben. Die Fragebogenfragen sind aber keine Hypothesen! Der Fragebogen und die
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Methode der offenen und geschlossenen Fragen fur die Lehrerinnen wurden gut begrindet. Schade,
dass die Forschung auf einer kleinen Stichprobe von Befragten realisiert wurde. Die Stichprobe
bestand nur aus 22 Personen, von denen der Grofteil direkt in Schulen aus Pilsen gefragt wurde. Zur
Analyse der Fragebogenfragen wurden vor allem deskriptive MaBen verwendet, insbesondere
absolute und prozentuale Haufigkeiten. Die Ergebnisse werden zum Schluss sorgfaltig grafisch
dargestellt und deskriptiv erldutert. Insgesamt zeigt die Verfasserin aber, dass sie — zumindest in
Grundzligen — in der Lage ist, eine wissenschaftliche Arbeit zu schreiben. Zur Analyse wurde eine
selektive Literaturrecherche betrieben, die inhaltlich mit einer eigenen empirischen Untersuchung
verknipft wurde. Die Quellen sind aktuell und vollstandig in die Arbeit integriert worden. Das
Literaturverzeichnis leider (S. 54 — 55) entspricht der gleichzeitigen Norm nicht. Die Arbeit ist zumeist
korrekt und konsistent zitiert, die Zitate werden nicht kommentiert. Es ware auch wiinschenswert
gewesen, dass bei scheinbar allgemeingiltigen bzw. Expertenaussagen Quellverweise vorhanden
waren, welche diese Aussagen untermauern. Zum Beispiel wird auf Seite 21 geschrieben: Einige
Autoren sagen, dass die Begriffe ,Spiel” und ,,Simulation” austauschbar sind. Andere Autoren meinen,
dass die Simulation eine Art von Spiel ist.

Die vorliegende Arbeit von Lucie Sucha — trotz kleiner Schwachen - erfillt die Anspriiche an eine
Abschlussarbeit im Masterstudium. Aus den oben erwadhnten Griinden empfehle ich die Diplomarbeit
fur die Verteidigung.

3. Fragestellung zur Masterarbeit (fakultativ):
1. Erklaren Sie Ihre Motivation fiir die Bearbeitung dieses Themas.

2. Beider Simulation, wie auch beim Lernprojekt sollen die Vor- und Nachteile
gegeniibergestellt werden. Konnen Sie einige Vor- und Nachteile nennen?

Die Masterarbeit von Lucie Sucha wird hiermit mit velmi dobfe (2) bewertet. o
Name und Unterschrift der Gutachterin: PhDr. ermila Wag“agZérové, CSc.

Datum: 10.5.2016




