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Thema der Masterarbeit: Funktionsverbgefiige in ausgewahlten Funktionalstilen

Betreuerln der Arbeit: Mgr. Hana Menclova, Ph.D.

Zweitgutachterin: Dr. phil. Michaela Voltrova

1. Beurteilungskriterien Punkte | Punkte
maximal | erreicht
1. Logischer Aufbau der Arbeit 10 10
Leitfragen: Wie ist die Arbeit gegliedert? Ist die Gliederung aus formalen und
inhaltlichen Kriterien schliissig? Wie ist das Verhdltnis zwischen theoretischem und
praktischem Teil der Arbeit?
2. Inhalt: Erfassung des Themas, inhaltliche Stringenz 20 16
Leitfragen: Wurde das gewdhlite Thema erschopfend behandelt? Wie wird das gewdhlte
Thema dargestellt? Werden die Forschungsfragen beantwortet? Wird der Inhalt der
Arbeit dem Titel gerecht? Ist die Darstellung des gewdhlten Themas inhaltlich
gelungen?
[Bestehenskriterium: Bei kleinergleich 5 Punkten ist die Arbeit nicht positiv_zu
beurteilen.]
3. Umgang mit der Primér- und Sekundirliteratur 20 18

Leitfragen: Wird einheitlich und nach allgemein giiltigen Normen zitiert? Wurden die
wichtigsten Werke der Fachliteratur zum gewdhlten Thema herangezogen und
ausgewertet? Ist der Umfang der herangezogenen Fachliteratur ausreichend? Werden
an allen Stellen der Arbeit die eingesehenen Werke der Primdr- und Sekundirliteratur
verldsslich ausgewiesen? Wird der Nachweis zur Befihigung, eine wissenschafiliche
Arbeit zu verfassen, entsprechend der hierfiir notwendigen formalen Kriterien erbracht
(Auswahl der und Umgang mit den herangezogenen Quellen)? Werden direkte Zitate
auch als solche ausgewiesen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, in denen nachweislich Quellen nicht ausgewiesen

werden (Plagiat), sind in keinem Fall positiv zu beurteilen. ]




4. Sprachbeherrschung und Stil der Arbeit 20

Leitfragen: Wie ist die sprachliche Qualitit der Arbeit einzuschiitzen? Gibt es Fehler,
die das Verstindnis der Arbeit wesentlich einschrinken? Ist der Stil der Arbeit einer
wissenschaftlichen Arbeit angemessen?

[Bestehenskriterium: Arbeiten mit einer durchschnittlichen ,.Fehlerdichte* (Grammatik,
Orthografie) von groBergleich 3 Fehlern pro Normseite sind nicht positiv zu beurteilen]

12

5. Fahigkeit zur Argumentation, Darstellung der Ergebnisse 20

Leitragen: Werden unterschiedliche Positionen zum gewdihlten Thema sinnvoll und
hinreichend erortert, miteinander abgewogen und verkniipft? Ist die Arbeit eher
paraphrasierend oder werden auch eigenstindige Leistungen erbracht? Sind die
dargestellten Ergebnisse von Relevanz, weisen sie einen Neuigkeitswert (Originalitiit
der Thesen) auf?

[Bestehenskriterium: Arbeiten, die zum iiberwiegenden GroBteil paraphrasierend und
kompilierend verfasst wurden, aber keinerlei eigenstindige Leistung aufweisen und
dementsprechend in dieser Kategorie wenigergleich 5 Punkten erreichen, sind nicht
positiv zu beurteilen]

18

6. Erfiillen der formalen Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit 10

Leitragen: Entspricht die Arbeit — abgesehen von der Zitierweise — den formalen
Anforderungen an eine wissenschaftliche Arbeit (Paginierung, Gliederung, Fufinoten,
Anmerkungsapparat, Umgang mit Internetquellen)

insgesamt 100

83

Notenskala: 100-90 — vyborné (1), 89-79 — velmi dobre (2), 78-67 — dobre (3), 66-0 — nevyhovujici (4)

2. Schriftliches Gutachten

Die vorliegende Masterarbeit behandelt ein problematisches Phidnomen der deutschen
Linguistik. Das Thema wurde komplex angegangen, sinnvoll in Subthemen gegliedert und
mithilfe von verschiedenen Quellen charakterisiert. Der theoretischen Darstellung der
wichtigsten Begriffe folgt eine ausfihrliche Analyse mit der Beschreibung der Methodologie
und einer sorgfdltigen Auswertung der erzielten Ergebnisse. Das Ziel der Arbeit wurde klar
formuliert und erfiillt.

Zu beanstanden gibt es insbesondere die sprachliche Leistung der Verfasserin, die z. T. durch
verschiedene grammatische, lexikalische Fehler und Tippfehler gekennzeichnet ist.
Manchmal fehlt im Satz ein obligatorisches Satzglied, doch dies erweckt eher den Eindruck,
dass es aus Versehen passiert ist. Gewisse Unstimmigkeiten findet man ebenfalls im

formalen Bereich (Paginierung, Zitation). Fachwérter, die im Text zum ersten Mal gebraucht




werden, sollte man entweder in der FuBnote kurz behandeln oder mit einem Verweis auf
eine Erklarung im weiteren Text versehen.
Trotz der genannten Kritikpunkte wird die vorliegende Masterarbeit den Anforderungen an

eine Abschlussarbeit im Masterstudium gerecht.

3. Fragestellung zur Masterarbeit (fakultativ):

Die Masterarbeit von Frau Be. Zuzana Pechova wird hiermit mit velmi dobfe (2)

bewertet.

Name und Unterschrift des Gutachters: Mgr. Hana Menclova, Ph.D.
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