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1. Cil prace

Hlavnim tématem diplomové prace je rozvoj slovnsaldy u zak v 1. raniku
zékladni Skoly.

V podstat je cilem prace ifiblizit tematické oblasti zvolenychcebnic pro zaky 1.
ro¢niku ZS, a vyvodit tak zé&vy ohledré rozmanitosti slovni zasoby aipést daldi moznosti
jejiho rozvoje pro danouékovou kategorii. Diplomantka si vSak stanovila jaiavni cil
,Zjisténi slovni zasoby konkrétnichétdl' (s. 1), coZz neodpovidd éih v predkladané
diplomové praci.

Lzefici, Ze skutené cile, k nimz diplomantka evidegtameiuje, byly splgny, byt je
nedokazala samagsré zformulovat.

2. Obsahové zpracovani

Diplomovou praci tvé Uvod, @t kapitol, za¥r, seznam pouzitych zdifoja gilohy.
Z nejasnych @ivodi opomréla diplomanta vioZit téZ cizojaZgeé resumé.

V Gvodu autorka zachycuje kontext zvoleného témiabichu negastré vymezuje cile
(viz vy3e), snazi ser@dstavit strukturu prace (také géod nepesrt), zmiiuje okrajow
metody prace aiflava nazvy stejnich publikaci, o &% se ve své praci opira. Uvodsobi
porékud chaoticky, neltb autorka gkteré skuténosti zmiuje opakova#, vraci se k nim,
nespravi vymezuje cile prace, a navic zde Zanje pojmy tida a r@nik.

Prvni kapitola je porrné kratickd, ¢itd pouhé d¥ strany — autorka zde definuje pojmy
z oblasti lexikologie. Rozmanit&leni slovni zasoby z hlediska jejich jednotek jeokadku,
autorka tomu vSak mohla ¢movat vice prostoru, nap misto pedstaveni déich
jazykowdnych disciplin.

Ve druhé kapitole je zahrnut vyvdieti ditéte. Diplomantka vychazi zejména
z vyvojové psychologie arpdstavuje zevrukinvyvoj ieci obecrg, dale se detailiii zameiuje
na vyvoj feti u zaka v 1. réniku ZS, viima si slovni zasoby u #ak obdobi mladsiho
Skolniho ¥ku a samostatnrozebira jazykové roviny a jejich rozvoj v ramaitogenezéeedi.
Vyklad je podrobny, smysluplny, ale neriégné, pré je foneticko-fonologicka rovingazena



az za gramatickou rovinu. Také doslovné citace Bly foyt voleny uvazligji, jejich uziti by
nentlo vypliovat prazdna mista, kde se autorce tiezsfarmulovat informace samostétn

Treti kapitola pinaSi charakteristiku dite mladSiho Skolnihogku. Autorka vymezuje
uvedené obdobi atiplizuje typické projevy (mysleni, chovani, jedn&ap.) pro tento &k.
Zvla¥ se zamyfuje na kognitivni vyvoj diite, na eméni, motiva&ni a socialni vyvoj a
konen¢ také na motoricky vyvoj dite (coz je poékud paradoxni, protoZe motoricky vyvoj
je s ohledem na ostatni jmenované v pozici primarni

Ctvrta kapitola je nejrozsahlejést prace, ktera obsahuje vysledky vlastni excerpce
ucebnic. Autorka nejiive, jiz o réco |épe, vymezuje cile svého ghoani, gedstavuje
metodiku vyzkumu a naztaje strukturu samotné kapitoly. Pro své zkoumaniwilila
ucebnice nakladatelstvi Fraus, SPN, Alter, adelmice matematiky a prvouky pro 1éndk.
Autorka se fi excerpci zardfuje zejmeéna na substantiva a verba, ktdh tlo tematickych
oblasti, zaznamenava vSak veSkeré slovni druhyujei ¢etnost uziti. Autorka vzdy
zvolenou @ebnici charakterizuje, popiSe jeji obsah &ldost; poté se &nuje zjiSEnym
adapim: vyskyt jednotlivych slovnich drahpiindSi v gehledné tabulce i v grafu (kde je
procentualni zastoupeni slovniho druhu). Dale salrgimeji vénuje substantim:
predstavuje tematické oblasti, jez charakterizuj@diiklady slov a v fipojeném grafu pak
vidime procentuélni zastoupeni jednotlivych tenkgth skupin. Totéz je rozpracovano u
sloves. Kazdy tento celek je zaken shrnutim. Nasleduje rozbor dalSictelnic, naprosto
shodnym zpisobem. Posledni podkapitola pak porovnava slovsiolma v jednotlivych
ucebnicich navzgjem. Celkd\ze fici, Ze kapitola i cely vyzkum jsou zpracovany post
jistéZe nad zgazenim gkterych vyra# visi otazniky, ale bez dostupného kontextu sgdae
domnivat, Ze &kde mohou byt nepsnosti — ve vztahu k celku vSak zanedbatelné.

Patou kapitolu tvid navrhy pro praxi — tj. dopoteni, jak s Zaky Iépe pracovatem:
konkrétnich né&vrln rozmanitych aktivit. Autorka aktivityfadi pod jednotlivé tematicke
oblasti, uvadi fklady slovni zasoby, jez aktivita rozviji, dqava vzdy kratké metodické
vyswtleni postupu. Ukoly jsou rozmanité a zajimavé.

Zawr paticnym zpisobem shrnuje celou préaci, autorka si vSak mohlpustit
posledni nepdebnou ¥tu. Filohy obsahuji par pracovnich listale zejména celé seznamy
excerpovanych slov.

3. Formalni aprava

Forma prace odpovida co do kvality obsahu praceficky je prace v pi@dku,
vhodrgé pouziva bohatSiho zvyrasm, coz téma vyZzaduje — prace je taketpgedna {¢emuz
napomaha i fakt, Ze je psana kultivovanym jazykefjtorka vSak mohla zvolit lepSi typ
pisma, bezpatkové pismo neni vhodnétkeai textu v ti&né podob.

Zarazeny jsou také tabulky a grafy v barevném proviedeoaiuji vybér barev a
odstini, rozdil mezi nimi je velmi napadny, informace jsalk dolie srozumitelné). V praci
je vhodr, byt fid¢eji vyuzivan poznamkovy aparat.

Autorka se sice nevyhnula ojedi@ preklepim ¢i pravopisnych chybam (chyby
v interpunkci, konsonant na kont¢adku ap.) — jedna se ale vicerén zanedbatelné
prohreSky vzhledem krozsahu a némosti prace. Ojedite se také vyskytuji stylizai
nedostatky, row¥ nedevalvuiji praci jako celek.

4. Struény komentér hodnotitele

Je poteba ocenit nakmou a zdlouhavou excempi cinnost, pro niZz se autorka
rozhodla, aby dostala zvolenému tématut Be ji nepoddo formulovat cile pesrji,
rozhodrt je splnila. Prace je zajimav#ivé napsana a celké\prinosna.



5. Otazky a pripominky doporucené k blizS§imu vys¥tleni p¥i obhajobé

1. Kterou ze sledovanyckebnic byste si k vyuce zvolila a grévychazejte ze stanovenych
cila)?

2. Jaké tematické oblasti chybi ve zvoleny¢khmicich? A jaké tematické oblasti by bylo
vhodné doplnit pro Zaky miniadreé nadané?

6. Navrhovana znamka:ve lmi dolxre
Diplomovou praci doportuji k obhajolg.
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/1

/, //,/ /7 /
Podpis: / / ¢

/ /

A
2 L _

PhDr. Jaroslava Novakova, Ph.D.
KCJ FPE ZU



