Hodnoceni diplomové prace Terezy Habartové Dvé podoby FrantiSka Hru-
bina: konec 40. let a konec 50. let.

Prace je prinosna zejména proto, Ze se opira o fundovanou, az dokonalou
orientaci v literarnim ,,zakulisi®, jeZ obestiralo tviiréi aktivity této kiehké a
snadno zranitelné osobnosti v pribéhu dvou politicky i kulturné velmi kompli-
kovanych epoch. Vnitini sila kfistdlové Hrubinovy poezie je konfrontovana
s projevy nenavistného taZeni nejen proti poezii, ale celkové proti inteligenci
Jjako takové; procesy s intelektudly spisovatele nevyjimaje, jejich uvéznéni &
popravy (Z. Kalandra, J. Zahradnicek, Zd. Rotrekl!), skandalizace (J. Seifert, Fr.
Hrubin), diskvalifikace jejich celoZivotniho dila (Fr. Halas), to byly jen nékteré
z prostfedki pouzivanych proti ,nepfizpisobivym®, Esteticka kritéria pro reflexi
umeéleckého dila bez vyjimky (literatura, hudba, vytvarné uméni, architektura)
byla nahrazena poZadavky ideologickymi a v této pokfivené atmosféie vznikaly
i texty Fr. Hrubina.

Jeho privatni ,,cesta literaturou* onéch dob byla komplikovana i jeho ob-
¢anskymi postoji i zasadovym odmitnutim vyzev, aby se podilel na primitivnich
pokusech o propagandu v umeéni ve prospéch ideologie komunistické strany;
zminén je jak rozruch kolem basnické skladby Hiro§ima, prezentovany zejména
otevienym dopisem J. Hajka O pravu basniki na smutek, tak aféra kolem jeho
vystoupeni na II. sjezdu SCSS, kdy se stal nechténym hrdinou a spasitelem
mnohych stejné smy3lejicich, i pribéh jeho nasledného ,,omluvného* ¢&i vysvét-
lujiciho prohlaseni na jedné z konferenci Svazu a jeho nasledna medializace.

Jak ,,za *a ,prikazy" na basnika pusobily, doklada autorka praveé
z korespondence i archivnich materialt publikovanych nedavno badatelkou I.
Mailkovou. V tomto ,,pohledu do zakulisi* spatiuji jeden z neptehlédnutelnych
pfinost prace; z jakéhosi ,,soukromého® uhlu pohledu je zaroven nahliZeno i do
Hrubinovy basnické dilny, z niz vychazely texty do zkoumanych period néaleze-
jici (Chléb s oceli, Jobova noc, Nesmirny krasny Zivot, Hiro§ima, Muj zpév,
Proména, vzpominkova préza U stolu, a to vSe uzavieno Romanci pro kfidlov-
ku.

Piibuzensky vztah k Frantisku Hrubinovi umoznil diplomantce pre-
zentovat nékteré pohledy i do rodinného zakulisi a priblizit tak ,,zazemi* nékte-
rych z motivi i z postav.



Prace je psana kultivované, s evidentnim citovym zaujetim autorky a s cit-
livym porozuménim pro zranitelnou basnikovu dusi, v diplomant¢iné podani je
Hrubin skute¢né kiehkym, upfimnym, nékdy snad i naivnim hledacem pravd, o
néz vede zapas nejen s pritomnosti, s udavaci, provokatéry, pochlebovaci, ale i
se sebou samym, ve svém nitru podstupuje urputné boje se svymi francouzskymi
soupefi i laskami (Verlaine, Mallarmé)

Vytek mam pouze nékolik:

na s. 7 jsou Z. Kalandra, J. Zahradni¢ek a Zd. Rotrekl zahrnuti mezi osob-
nosti, jez ,, s vwhlidkou na hrozici perzekuci emigruji, nebo jsou vylouceni tzv.
akénimi vybory Narodni fronty z vesSkerého déni a existencéné postizeni", zel,
jejich ,, vyrazeni z tehdejsiho kulturniho Zivota™ i ,,postizeni* bylo mnohem
tragictéjsi;

a zminuji néco drobnych chyb (s. 7, 8, 9, 11, 33) a chybny tvar zajmena
wona*nas. 37.

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit jako vybornou az velmi
dobrou.

V Plzni 11. 5. 2016 Jifi Stanék



