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1. Cil prace

Hlavnim tématem diplomové prace je rozvoj slovraty u zak ve 3. a 4. réniku
zakladni Skoly. Diplomantka si klade za cil analatowrebnice danych mikia od vicero
nakladatelstvi, porovnat obsah z hlediska rozvdg@né zasoby Zzak stanovit vhodna
metodicka doporteni a roveZz pripojit pomocné didaktické materidly k vyuce (prizmé
skupiny Zak), jez budou rozvijet jejich slovni zasobu.

Stanovené cile byly spiny.

2. Obsahové zpracovani

Diplomovou préci tvéi Uvod, Sest kapitol, zéx, resumé a seznam pouzitych zdroj

V Gvodu autorka zachycuje stasré metody a cile prace, poté strukturu prace, uvadi
také stZejni literaturu, o niz se ve své DP opira. Jedaokbvy Uvod je porrné struiny
v poeru k celé praci, kter&ita vice nez sto stran. Formulovaniticd metod je znané
chaotické, struktura prace se bohuzel omezuje gemypis z Obsahu. Uvedenym odbornym
titulam chybi koment& navic misobi jako pro préaci jedigee, nikoliv stzejni.

Prvni kapitola se zabyva slovni zasobou, vymezajgepné pojmy. Krom zakladnich
definic jazyka a lexému se zdeSi i problematika vyvoje slovni zasoby -igpby tvdeni
novych slov, vyznamoveé zimy slov, vznik ustalenych slovnich spojeni, r&otdzka slovni
zasoby jednotlivce. Déle je zdefaaena klasifikace slovni zasoby — autorka nahBzslavni
zasobu z dobového hlediska, z hlediska spisovnaigtvého zabarvenii z hlediska fvodu
slova. Riklady, jez jsou zde hofnuvadny, jsou bohuzel vSechnyigvzaty z pouzité
literatury.

Ve druhé kapitole jeifpomenut Ramcovy vzatavaci program pro ZS. Polovina textu
tvoii jen obecné informace; text vztahujici se ke sl@asolks ma podobu fehledu, vicemén
bez dalSiho komenta

Dale autorka charakterizuje ditnladSiho Skolniho &ku. Kapitola je velmi finosna
k pochopeni péebnych informaci, vztahuje sefimo ktématu prace — autorka vheédn
zachycuje psychomotoricky vyvoj die ve vztahu ke slovni zasob



Ctvrta, velmi rozsahla kapitola je ozfema jako ,analyza debnic* pro zkoumané
rocniky. Je dlena na podkapitoly dle jednotlivych nakladatelstviautorka si zvolila
nakladatelstvi Fraus, SPN a Alter. V Gvodu kapitgfgwtluje, pra padla volba pravna tato
nakladatelstvi. Autorka se rozhodla pro excerp&gbmic a pracovnich se§itz ceského
jazyka, matematiky, prvoukyijpodowdy a vlastiedy, a to u debnic pro 3. a 4. tmik ZS.

Z jednotlivych publikaci vypisuje poctiviednotky slovni zasoby — konkrétrsubstantiva,
adjektiva, verba a numeralia. Vyrazyifpzuje k tematickym oblastem; vipad ¢eského
jazyka si navic vS§ima, zda jsou slova zapojenaateiktu,¢i nikoliv. To povazuji za velmi
piinosné, nebd v utebnicichéeského jazyka je mnoho pravopisnych a jinychiewi, kde
jsou vyrazy vyuzivany jencélow v ramci probiraného jazykového problému, ale nejso
zapojeny do kontextu (tj. nejsou uzity ani w&ey, nelze tak fedpokladat, Zze ditspontani
pochopi vyznandi si vyraz osvoji, a zapoji tak do své individuaiavni zasoby. S vyrazy se
v tomto gipact pracuje na nejhrubsi pasivni Urovni a akém rozsiovani slovni zasoby
nemize byt vibectec. To vSak neplati o slovech zapojenych v kontezxdi¢, se uz pracuje na
aplrg jiné mentalni arovni.

Rovrez velmi pozitivie hodnotim fakt, Ze se autorka zabyva tim, na kaikanach se
Zak setkdvad s danou tematickou oblasti. Je pragdabych ocenila i p@t vyskyfti
jednotlivych jednotek, ale rozsah vyuziti v danélfkaci je podstat&jSi. Autorka uvadi nejen
pocet stran, na nichZz je dand tematicka oblast jakyimkeyrazem zastoupena, ale
v jednotlivych tabulkach nas seznamuje, kolik pracstran v dané publikaci tematickou
oblast pomoci vyrazovych jednotekigpmina. Je zasluzné, Ze si je autorkdoma, Ze jen
pravidelné castéci viceré gipominani slovni zasoby vede k jejimu pasivnime, z#jména
aktivnimu osvojeni. Neni tedyakZité, zda je sto vyrézz tematické oblasti na jediné stéan
ale Ze je sto vyrdzna sto stranach. Nutno ale podotknatit ytknout), Ze v gkterych
piipadech se autorka rozhodlaradit vyrazy v kratkém @kolikaslovném) kontextu, coz
nedostatén¢ zdavodnila — a dvod zaznamwethto celki neni Zejmy.

Na zaklad sebraného materialu, jeho déni a osobniho vyhodnoceni (které je
Vv pracifazeno ped vytet tematickych oblasti)fmaSi autorka metodicka dopdani. Tato
jsou alec¢asto obecna, nez aby znamenaaky zasadni finos, coz je velka Skoda vzhledem
k pracnosti pedchazejicichtasti. Obsahuje zajimavé piadty, ale rozhodh by to chélo
dukladrgjSi propracovani az do konkrétnich riim Celou kapitolu uzavira jednoduché
porovnani zvolenych nakladatelstvi.

Patou kapitolu tvis pomocné didaktické materialy k vyuce na reéasi slovni zasoby
a Sestou kapitolu aktivity na rozvoj slovni zasoRpzdil mezi &mito kapitolami¢i vztah
mezi nimi neni #ejmy. Autorka pinasi utité prinosné napady, jak rozvijet slovni zasobu
jednak @i vyuce, jednak o ifestavkach, papi pii domaci pipraw. Neni ji lhostejné, Ze jsou
Zaci 1izné Urove, a snazi sedek modifikovat aktivity tak, aby byly vyuZitelnérg Z2aky
pramérné, nadané i Zaky se specilrzdlavacimi potebami. Snazi se to podchytit ve svych
metodickych doportenich. Utité nelze autorce ufi, Ze navrzené aktivity vedou k rozvoji
slovni zasoby, ovSemétsinou jen u Zak pramérnych a oslabenych a pouze Zaqpokladu,
Ze jsou veiidé Zaci nadanii mimoradre nadani. Zasadni problém je vtom, Ze autorka
vyslovre uvadi, Ze neni ptgba k jednotlivym Ukdim piidavat Zzadné pofitky a materialy, a
tak Zaci pracuji jen se svoueustavivosti a se slovni zasobou, kterou uz znaktevne
pouZzivaji, pop se slovni zasobou svého liggtiho spoluzaka — odtimo se také mohowno
nawit, ale ti nejchyitejSi nemaji vyssi metu, které by mohli dosahnotitof u jednotlivych
aktivit se gimo nabizi vyuziti netratiich texti, pribeha, videi, fotografii ap.

V zawru autorka stréné shrnuje obsahy debnic a jejich porovnani, fipomina
navrzené aktivity. Prace ddiplje cizojaz¢né resumeé a seznam zdroj



3. Formalni Gprava

Forma prace odpovida co do kvality obsahu pracefi€ky je prace zdda, vhodre
pouziva zvyrazéni, odsazeni atd. Text obsahuje tabulky, které ynbfit ¢islovany. V praci
je vicemeén adekvatg vyuzivan poznamkovy aparat.

V podstat Izefici, Ze text jectivy, prevazré vhodre formulovany. BohuZel se v praci
leckde objevuji peklepy, chykjici mezery za interpugkim znaménkemdéi chyby
v interpunkci i jiné pravopisné chyby.

4. Struény komentér hodnotitele

V prvni fadé musim ocenit nesmig¢rzdlouhavou a natmou gipravnoucast prace —
excerpci debnic — autorka si sama zvolila dvac¢miky, aby mohla i v prbéhu let
zaregistrovat z#mu v nar@nosti, neb6 ji to samotnou zajimalo. S tématem &ma
nelehkym, obtizé uchopitelnym se nakonec vyrovnala state byt v teoretick&tasti mohla
vic vice samostatna a v praktiak@sti vice kreativni.

5. Otazky a pripominky doporucené k blizSimu vys¥tleni p¥i obhajobé
1. Prekvapila vas &ktera zjiséni pri sledovani slovni zasoby v jednotlivycbebnicich?
2.V jaké mife a kde je zastoupena podle vas nevhodna slovothads

6. Navrhovana znamka:ve lmi dolre
Diplomovou praci doportuji k obhajolg.
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