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1.  CILPRACE:

Autorka si v ivodu price nevyty€uje jasny cil, ke kterému mé diplomové prace sméfovat.
Pouze konstatuje, jak bude diplomova prace rozvrZena. Pfesto je mozné z obsahu diplomové
prace vymezit jeji cil jako zpracovani analyzy probléml spoluprace Skol a Skolskych
poradenskych zafizeni, zjistit jejich pfi¢iny a pokusit se navrhnout opatfeni pro jejich
eliminaci.

V nazvu prace pouze shleddvém drobny odklon od ptvodniho zadédni zaméfeného na
Karlovarsky kraj.

PiedloZena prace vytycené cile spliiuje.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Svym charakterem se price fadi mezi teoreticko-praktické. Autorka v teoretické Casti prace
vymezuje hlavni pojmy, souvisejici stématem prace — vzd€lavani zékid se specialnimi
vzd&lavacimi potiebami v CR, legislativni rémec podpory vzdélavani Zdka se specidlnimi
vzd&lavacimi potfebami a systém poradenské péfe o Zaky se specidlnimi vzd&lavacimi
potfebami na zéklad& nové navrhovanych podpurnych opatfeni dle vyhlasky 27/2016 Sb.
Vyzkumna &4st prace je zaméfena na analyzu dokumenti a zpracovani kazuistik vybranych
74ka, provedeni a vyhodnoceni rozhovori a dotaznikového Setfeni pro zpracovéni analyzy
problémit spoluprace $kol a Skolskych poradenskych zafizeni na zdklad® vypovedi
vychovnych poradci na $kolach, specidlnich pedagogi a psychologi ve Skolnich
poradenskych zatizenich (SPC a PPP) o procesu vzdélavani Zaki se specidlnimi vzdélavacimi
potfebami na $koléach.

Obg &asti prace jsou jinak dobfe proporcionédlng vyvazené a vhodné doplnéné prilohami.

3.  FORMALNi UPRAVA

Clenéni préace je prehledné, vyb&r odborné literatury a jejich citaci je odpovidajici. Pouze
bych zminila chybg&jici uvddéni &isel stran u parafrézi textu, které je jiz v odborném textu
obvyklé. U tabulek neni uveden zdroj (napf. str. 10). Na str. 33 tabulka ¢. 2 chybi.

Vzhledem k tématu prace neni uZit cizojazyény zdroj.

Préce svym rozsahem i obsahem splituje poZadavky kladené na DP. Pomér mezi teoretickou a
praktickou &ésti je vyvaZeny a obé ¢4sti na sebe obsahové vhodné navazuji.

4.  STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Autorka si pro svou praci zvolila velmi zajimavé téma spoluprace $kol a Skolskych
poradenskych zatizeni pii vzdéldvani Zaka se specialnimi vzd&lavacimi potfebami.

V teoretické &asti prace autorka prokdzala dovednost komparace riznych odbornych zdroji.
Opira se o zékladni pojmy souvisejici s tématem préce.

Stézejni Gasti préce je praktickd ¢ast préce zaméfend na vyzkumné 3etfeni, které mapuje
proces spolupréace skoly a Skolskych poradenskych zafizeni pii vzdélavani Zaki se specialnimi
vzdélavacimi potfebami. U zpracovéni kapitoly 4.5.1 Analyza 74k neni jasné, na zdkladé¢
jakych podkladii autorka zpracovavala podkapitoly Hodnoceni spolupréce s PPP.



Dotaznikovym Setfenim oslovila autorka vychovné poradce bé&Znych zikladnich Skol
v Karlovarském kraji a $kolska poradenské zafizeni v CR v poétu 60. Néavratnost dotazniki
byla 31. Nésledné autorka oslovila Skolska poradenska zafizeni (PPP Karlovarského kraje — 3
pracovisté, dale SVP a SPC v Karlovarském kraji v Karlovarském kraji s Zddosti o rozhovor a
konfrontaci s vysledky dotaznikového Setfeni. V praci jsou uvedeny vyiatky z rozhovori a
nechybi struéna interpretace zjisténych dat.

Cennou kapitolou je kapitola 4.5.4 Shrnuti.

V prici ale postradim doporudeni pro pedagogickou praxi! Tedy co by autorka na
zdkladé zjisténych dat doporuéila, $kolam, poradenskym zafizenim a rodi¢im pro eliminaci
popisovanych problémtl. Prosim o doplnéni k obhajobg.

V praci shleddvdam pouze
diléi nedostatky a doporucuji ji k obhajobé s nize uvedenym hodnocenim.

5.  OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
o Predstavte komisi zavéry Vasi prace, priibéh vyzkumného Setfeni a dopliite chyb&jici
doporuceni pro pedagogickou praxi.
e Na zikladé jakych podkladii jste zpracovavala podkapitoly Hodnoceni spoluprace
s PPP v kapitole 4.5.1?
e Jak vyuZijete tyto zkudenosti ve Vaem dal$im pedagogickém ptisobeni?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dob¥e
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