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1. CIL PRACE

Posuzovana diplomové prace je vénovéna tématu klima Skoly, tfidy se zaméfenim na inkluzivni
specifika. Autorka zpracovala tuto problematiku po strance teoretické, nasledné se pokusila dolozit,
jak na klima nahliZeji z riiznych aspekti ucitelé, Zaci a rodi¢e ve vybranych 8kolach. Ziskané
vypovédi jsou v zavéru prace porovnany dle ptedem stanovenych kritérii. Soudim, Ze cil prace je
formulovan piesné a jednozna¢né a svym zpracovanim jej autorka v ptedloZené praci naplnila.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace ma charakter teoreticko-empirické studie. V teoretické ¢asti prace predkladd diplomantka
vymezeni zakladni terminologie, vztahujici se k vyzkumnému problému. Ptehledné je zpracovana
problematika inkluze v&etné historického ptehledu a riznych piistupii a pohledii na inkluzi obecné.
Za stéZejni ¢ast povazuji 2. kapitolu, ve které se autorka vénuje klimatu Skoly a kliCovym faktorim,
které jej ovliviiuji, soucasné piedklada prezentaci vybranych autorti (zminéno je primarné pojeti
Grecmanové, 2008). Souhlasim s tvrzenim autorky, Ze otazka klimatu Skoly a tfidy a jejiho
vyzkumného uchopeni je v Eeskych i zahrani¢nich studiich nejednoznaéna a naro¢na. V textu se na
nékolika mistech objevuje oznadeni ,,inkluzivni klima*, které v piehledu neni bliZe specifikovano,
prosim tedy autorku, aby tak ucdinila u obhajoby a uvedla, jak danému terminu rozumi.
Chvélyhodné je to, Ze autorka nesetrvala pouze u teoretickych popist, ale ve 3. kapitole ptehledné
uvedla i zakladni a dostupné metodologické postupy, zjist'ujici charakter klimatu ve Skolach, které
ji poslouzily jako inspirace k vlastnimu empirickému $etfeni. Celkové je teoreticka ¢ast za pomoci
aktualnich odbornych opor zpracovana dostate¢né a tvoti odpovidajici vychodisko pro vlastni
vyzkum.

Metodologicka &ast prace obsahuje forméalng veskeré naleZitosti a je postavena na vyuZziti tfi
vyzkumnych metod (rozhovoru, analyze dokumentt — SVP a dotaznikovém $etieni). S ohledem na
dané téma se vybrané metodologické nastroje jevi jako relevantni a vhodné zvolené. Vlastnimu
vyzkumu ptedchézi pe¢livé zpracovana charakteristika vybranych $kol. (4.3.). Domnivam se ale, Ze
z nékterych obecnych tvrzeni (vychazejicich pfedevdim ze zakladnich kurikuldrnich dokumenti
jako je SVP) nelze jednoduse usuzovat na priznivé socialni klima instituce, jak autorka uvadi napf.
na s.43: ,, §kola respektuje potieby jedince, je zde priznivé socialni klima*. ... apod. Cil empirické¢ho
Setfeni byl zpfesnén formulaci tif zakladnich kritérii, oblasti, které se autorka rozhodla sledovat:
socialni klima, kulturni klima, materialni klima (s.40). Pomémé rozsahly vyzkumny soubor (24
ucitelt, 101 zakd, 101 rodicf) svédéi o ¢asové narocnosti vénované tématu a zpracovani ziskanych
dat. K vlastnimu zpracovani mam nésledujici pfipominky a otazky spise dil¢iho charakteru. Dil¢i
vytky mam k formulaci nékterych tvrzeni u dotaznikovych polozek: napf. dotaznik pro ucitele:



,mam moznost se vZdy vyjadrit*- neni jasny zamér daného tvrzeni. V textu neni uvedeno, jaké zaky
autorka do vyzkumu zahrnula — respektive z jakych ro&nikd respondenti byli (jednalo se o Zaky
v8ech péti roénikil na 1.stupni?), totéZ se tyka rodi¢i — prosim autorku o upiesnéni. Z tabulek, kde
jsou vyhodnoceny jednotlivé vypovédi napf. Ul, U2..., neni zfejmé, zda se jedna o shrnujici,
reprezentativni (nejCastéj$i) vypoveédi a to s ohledem na pomérné rozsihly vyzkumny vzorek (24
uciteli). Prosim déle autorku, aby uvedla, jaky metodologicky postup byl vyuZit pfi analyze
ziskanych dat. Domnivam se, Ze celkové pfineslo empirické Setieni fadu zajimavych vypovédi,
které mohla diplomantka peclivéji analyzovat, vyhodnotit a kriti¢t&ji okomentovat. V &asti 4.6.
autorka pomémé struéné a sporadicky uvadi rozdily mezi sledovanymi Skolami, aniz by se
zamyslela nad divody, pro¢ je tomu tak. Prosim autorku, aby u obhajoby celkové shrnula vypovédi
ucitell, zakd a rodi¢d a uvedla, co se na zakladé realizovaného vyzkumu ukéazalo jako kligové,
uréujici pro rozvoj pozitivniho klimatu na 3kole. Nabizi se i otazka, jakd doporu¢eni do praxe
pfinesl realizovany vyzkum napf. jakymi prostfedky, postupy mohou ugéitelé podpofit rozvoj
pozitivniho klimatu.

3. FORMALNI UPRAVA

K formélni strance nemam zéasadnich vyhrad. Text je ptehledné a promyslené strukturovan,
jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji. Po strance stylistické je prace na dobré trovni, je
psana ¢tivym a kultivovanym jazykem. Prace s odbornymi zdroji odpovidd poZadavkim citaéni
normy.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE

Zvolené téma je vysoce aktualni pfedevsim s ohledem na odborné diskuse tykajici se zmén v rolich
Skoly postavenych na humanistickych konceptech. Oceiuji, Ze se autorka v textu dotkla vyznamu
socidlné osobnostniho rozvoje zakid, potfeby sdileni pozitivnich hodnotovych systémi, tradic,
ritudli apod. Celkové diplomatka prokazala schopnost zorientovat se ve vybraném tématu,
shromazdit aktualni a relevantni védecké poznatky a vyuzit tyto znalosti k realizaci vlastniho
vyzkumného projektu. PiedloZena prace spliiuje poZzadavky standardné kladené na diplomovou
praci, hodnotim ji jako zdafilou a doporuéuji k obhajobé s pfedb&Znym hodnocenim viz niZze.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY K OBHAJOBE
viz pFipominky vySe v textu

Reflektujte problematicka mista v realizovaném vyzkumu a navrhnéte moznosti dalsiho postupu
véetné pouZitelnych ndstroju.

Vyplyva z VaSeho vyzkumu, jakymi zdsadnimi zpiisoby mohou ucitelé podpof¥it, rozvijet pozitivni
klima na své skole, ve sve tiideé?
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