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Uvop
LZacatek je ta nejdilezitéjsi soucdst kazdé prdce.” (Platon)

Uvodni citat velmi struéné, vystizné a pravdivé vystihuje nejen nejdlleZit&jsi, ale zaroven
nejtézsi krok jakéhokoli lidského pocinani, a tim je zacatek. Dame-li do souvislosti tento
citdt a Uspésnost déti v pocatecnim vzdélavani, nabizi se hned nékolik rovin pohled(i na

tyto souvislosti.

Aby dité mohlo zacit navstévovat zakladni Skolu, predpoklada se u néj urcity stupen
rozvoje, ktery také musel mit svij zacatek. Pokud tento zacatek mél posunuty bod svého

vzniku, miZeme hovorit o dileZitosti ¢asové roviny.

Na rozvoj ditéte ma vliv také prostredi, v némz se pohybuje. Pokud by prostredi zlstalo
stale neménné a nenabizelo podnéty k Zadoucimu rozvoji, pravdépodobné by doslo

k patologii v celkovém rozvoji. Jedna se o dllezZitou rovinu podnéta.

Prosttedi ditéte vsak netvofi jen nezivé predméty kolem nas, ale predevsim lidé, rodina,
spolecnost. Socidlni rovina ma proto pro zacatek lidského pocindni také nezastupitelnou

Ulohu.

Propojime-li vySe jmenované tfi roviny, ziskame spravné nacasované podnétné prostredi
s lidmi, které by mélo prispét k uspésnosti ditéte na zdakladni Skole. Nékterym détem
takové prostiedi nabizi rodina, ale ani ta zpravidla nedokaZe nabidnout kolektiv
vrstevnik(l ditéte a pestrost socidlnich vztahG mezi nimi. A naopak. Nékteré déti
nevyrlstaji v takovém prostredi, aby jejich rozvoj dosahl zadouci urovné. Vsichni rodice

pak maji moznost vyuzit nabidku predskolniho vzdélavani v institucich.

Diplomova prace je zamérena na pfipravu predskolakd v pripravnych tridach. Nikoliv vSak
jako srovnani s materskymi Skolami, ale jako objevovani potencialu, ktery ¢ekd na spravné
impulsy a jehoZz objevovani plynule navazuje pfi prechodu do zakladniho vzdélavani.
Zvoleni tématu vyplynulo z mé profese. Témér 20 let ucim na zakladni Skole, dfive

zvlastni, pozdéji praktické, pfi niz byla v roce 2011 oteviena pfipravna tfida.

Diplomova prace samotna neni prisné rozdélena na Cast teoretickou a praktickou. Obé
Casti na sebe volné navazuji. V pocatecnich kapitolach jsou postupné uvedeny vyznamy

klicovych slov (slov z ndzvu) prace a jsou zde zminény zavazné kurikularni dokumenty a
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legislativa. Prace obsahuje i ukazku ze Skolniho dokumentu, na niz jsem se snazila pfiblizit
obsah vzdélavani v pripravné trideé.

Cilem diplomové prace je analyza vlivu pfipravného vzdélavani na uspésnost déti
v pocatku zakladniho vzdélavani. Proto je vyzkumna ¢ast vénovana zjisténi Urovné u
jednotlivych déti v oblastech, které jsou dllezité pro pocatecni vzdélavani a jejichZ rozvoj
slouzi i pro predchazeni specifickych vyvojovych poruch uceni. Dalsi ¢ast vyzkumu je
zamérena na zjiSténi Uspésnosti v prvnich tfidach u déti, které absolvovaly pfipravnou
tfidu. Posledni ¢asti jsou dvé kasuistiky déti, které dokresluji celkovy obraz rozvoje ditéte

v pfipravné tridé pred jeho vstupem do zakladniho vzdélavani.
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Dité se vstupem do zakladni Skoly stava skolakem / Zakem a méni se tak vyznamné pohled
okoli na jeho individualitu. ,Zdk — oznaceni pro ¢lovéka v roli vyucovaného subjektu, bez
ohledu na vék.“ (PrGcha, 2003, s. 316) Toto obdobi je proto chapano jako jeden
z dllezitych meznikd v Zivoté jedince. Pro vzdélavani ditéte v jakémkoli obdobi Zivota je
zadouci plynulost prechodu jednoho obdobi do druhého, zvladnuti jednotlivych etap.
Pred vstupem do skoly by mélo dojit k uspokojivému naplnéni predpokladd na psychicky,
fyzicky i socidlni rozvoj ditéte. VSechny tyto oblasti rozvoje sleduje tzv. Skolni
pripravenost, skolni zralost. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 235 — 236) Jejich stupen
dosazeni nasledné ovliviiuje zakovu zdatnost. Nasledujici podkapitoly jsou vénovany

témto tfem pojm0m a jejich vykladu z vybrané odborné literatury.

1.1 VYMEZENI POJMU SKOLNI ZRALOST A SKOLNI PRIPRAVENOST

Tyto dva pojmy mnozi lidé povazuji za jeden. V odborné literature se mizZeme dodist o
rzném vykladu obou terminl. Spolecnou vsak maji obsahovou podstatu ve svém
vykladu. Zralost je chdpana jako stav centrdlni nervové soustavy, ktera ma vliv na
jednotlivé schopnosti a dovednosti, jez ma dité zvladat (Zelinkova, 2001, s. 110 — 111).
Langmeier ve své knize definuje zralost jako souhrnny stav somato-psycho-socialniho
vyvoje za predpokladu, Ze je dovrSen vyvoj predchoziho obdobi, dité ma fyzické i
psychické predpoklady pro pozadovany vykon ve skole a je $tastné (Langmeier, Krej¢ifova,
1998, s. 104). Pripravenost byvd nazyvana také jako zpuUsobilost a dotykd se urovné
zvladani jednotlivych dovednosti a schopnosti i Urovné plsobeni prostredi (Zelinkova,
2001, s. 110 — 111). Pojem pfipravenost mlze byt chapana i jako souhrn kompetenci ve
sledovanych oblastech tak, jak je uvadi Ramcové vzdélavaci program pro predskolni

vzdélavani (Bednarova, Smardova, 2010, s. 2).

1.1.1 TRADICNI A SOUCASNE POJETi POJMU

Podobné jako Zelinkova piSe o pfipravenosti a zralosti i V. Mertin (2010). Podle néj
tradicni pojeti Skolni zralosti sleduje vyhradné dité jako jediny subjekt, kterého se vstup
do skoly tyka. Toto pojeti je v literature nazyvdno medicinské a odkazuji na néj i sSkolské

predpisy, které umoznuji odklad Skolni dochazky pouze détem se zdravotni ¢i psychickou
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nezralosti. Pfipravenost Ci zralost se zkouma v nékolika oblastech: percepcni, kognitivni,
pracovni, socialni, posouzeni zdravotniho stavu a vyvoje vraném détstvi, fecové
dovednosti, lateralita a grafomotorika. Obdobné je pfipravenost chapdna i v pojeti
pedagogickém, nebot pozadavky Skol jsou povaZzovany za urlujici, a to, co se jim ma
pfizpUsobit, je pravé dité se svymi dovednostmi a schopnostmi ve zminénych oblastech.
Jejich zvladani prokazuje dité pfi zapisu do Skoly a naopak nezvladani byva jednim z

podkladd pro rozhodnuti o odkladu skolni dochazky.

Soucasné pojeti Skolni zralosti se snazi zménit pohled na pfipravenost ditéte pouze
medicinskym pristupem. Pfipousti se, Ze predpoklady dané biologicky mohou ovliviovat
zralost ditéte jen z Casti. Soucasné pojeti chape celou problematiku zralosti komplexné —
v systému. Neni to tedy jen zdlezZitosti ditéte, ale i prostredi a lidi kolem néj. Ukazuje se
fada faktor(, které ovlivriuji sSkolni pfipravenost / zralost a které mizeme délit podle
jednotlivych subjektd v systému: dité — rodina — Skola. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 236 —

239)

1.1.2 FAKTORY OVLIVNUJiCi SKOLNi ZRALOST A SKOLNi PRIPRAVENOST NA STRANE DiTETE

Mezi zdkladni patfi pohlavi a vék. Obecné se predpoklada, Ze dité, které vstupuje do
Skoly, je Sestileté. MlzZe se vsak stat, Ze najdeme znacné rozdily zejména mezi détmi
narozenymi v lednu a v Cervenci Ci srpnu. Pak jsou déti narozené v |été povazovany za
nezralé, ale neni tomu tak. Pokud je to navic chlapec, je faktor povazovan za rizikovy,

nebot se obecné chlapci povazuji za méné vyzralé neZ dévcata.

Dalsim faktorem je zdravotni stav. ZvySend nemocnost je také povaZovana za
problematickou, nebot se predpokladd, Zze ¢asto nemocné dité bude zvladat pozadavky

Skoly s obtizemi. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 240 — 241)

Pracovni a socialni zralost predstavuji faktory, které jsou povazovéany pro vstup na ZS za
samoziejmé. Dité by mélo pracovat na vyzvani, samostatné a zadanou ulohu splinit.
Ocekava se i rozvinutd schopnost spoluprace, pfimérend komunikace s vrstevniky, pobyt a
zdravé prosazovani v kolektivu. Také odlouceni od rodici by mélo byt jevem, ktery dité

zvlada. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 240 — 241; Vagnerova, 2005, s. 202 — 202, 216 - 217)

Urovné grafomotoriky a fecovych dovednosti jsou také chapany pro vstup na ZS za

dllezité. Grafomotorika je spojena sjemnou motorikou a jeji rozvijeni v predskolnim
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obdobi napomahd lepsimu zvladnuti pozadavk( v samém pocatku skolniho vzdélavani.
Predpokladem je vSak i zvladnutd motorika hruba a celkova koordinace téla pfi chizi,
béhu a lezeni. Z feCovych dovednosti je nejvétSim problémem patlavost. Avsak k rozvoji
dovednosti potfebnych pro rozvoj ¢teni a psani patfi i fonematické vnimani, orientace na
plose, v prostoru i Case, zrakové vnimani a rozliSovani apod. (Mertin, Gillernova, 2010, s.

163 — 167, 240 - 241)

Soustredéni, docilita a psychomotorické tempo jsou schopnosti, jez povazuji ucitelky
zdkladnich Skol za stéZejni, a kombinace nedostatk(l v téchto tfech oblastech ovliviiuje
velmi vyrazné celkovy pohled na zralost ditéte. Pfedevsim soustfedéni, aktivni vnimani a
zpracovani vyslechnutych informaci a adekvatni reagovani na né jsou podminény svym
rozvojem v predskolnim obdobi. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 240 — 241; Vagnerova 2005,
s. 255 —-259)

1.1.3 FAKTORY OVLIVNUJici SKOLNi ZRALOST A SKOLNi PRIPRAVENOST NA STRANE RODINY

Za velmi dulezity faktor predevsim v dnesni dobé se povazuje podnétnost rodinného
prostredi z hlediska poZadavkUl Skolniho vzdélavani. Rodina, ktera nenasilné ale soustavné
dité podnécuje a stimuluje, vytvari tak zdravé predpoklady pro celkovou pfipravenost

svého ditéte ke vstupu na ZS.

Svou nezanedbatelnou ulohu hraje i rodinné klima a vychovné styly rodiny. Vztahy mezi
rodi¢i, hodnotova orientace rodiny, prostfedi a zazemi, kde dité potfebuje pocitovat
jistotu, bezpeci a podporu, jsou faktory, jenz dité ovlivnit zpravidla nemUze, nedokdze, a
jsou povazovany za zakladni kompetence rodicl. Jejich naplnénim a souladem vznika dalsi
dllezity predpoklad pro pfipravenost ditéte. DuleZitou ulohu hraje i postoj rodiny ke
vzdélani, k jeho vyznamu pro dité, a také ambice rodicl. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 241

—242; Véagnerova, 2005, s. 204 — 210)

Dalsim faktorem, ktery vsoucasnosti stale vice ovliviuje pfipravenost ditéte, je
ekonomické a socialni postaveni rodiny, tzv. socioekonomicky status. Netyka se to, jak
byvda mnohdy zjednoduSovano, jen rodin, v niz maji rodi¢e nizké vzdélani nebo jsou
nezameéstnani, ale i rodin, kde naopak rodice jsou velmi pracovné vytizeni a péce o déti je

svérovana ,cizim” osobam. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 242; Zelinkova, 2001, s. 119)
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1.1.4 FAKTORY OVLIVNUJiCci SKOLNIi ZRALOST A SKOLNi PRIPRAVENOST NA STRANE SKOLY

Tuto oblast lze ddle rozdélit na ty faktory, které zahrnuji pozadavky a predpoklady
predskolniho vzdélavani, a pak nasledné na predpoklady na strané zakladni Skoly a

systému celkové.

V obou se projevi kompetence a profesionalita ucitelek, materidlni i nematerialni
podminky ve Skole, vzdélavaci program a jeho zaméfeni, dostupnost poradenskych sluzeb
i spoluprace s poradenskymi zafizenimi v dané skole. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 242 —

243)

1.2 POSUZOVANIi SKOLNI ZRALOSTI

Skolni zralost ¢&i pripravenost se zjistuje vysetfenim ve $kolském poradenském zafizeni.
Témi jsou pedagogicko-psychologické poradny (PPP) nebo specidlné pedagogicka centra
(SPC). Do poradenského zarizeni se mlze rodic se svym ditétem objednat sam, pokud ma
pochybnosti o zralosti ditéte, nebo po domluvé termin zajisti predskolni zafizeni, které
dité navstévuje. Jak uvadi Beniskova (2007), samotné vySetieni sleduje Uroven schopnosti

a dovednosti ditéte v nasledujicich oblastech.

Mysleni a znalosti — do této oblasti je zahrnuta znalost svého jména, pfijmeni, adresy,
povolani rodic¢d; zakladni orientace v okolnim svété — barvy, tvary, nazvy béznych zvirat,
rostlin, predmétd denni potieby; predciselné a Ciselné predstavy, chapani pojmu a vztah(
napfr. mensi — vétsi, kratsi — delsi, prvni — posledni — prostfedni; orientace v prostoru a
Case projevena chapanim pojmu napf. véera — dnes — zitra, vpfedu — vzadu, nahofe — dole

— uprostied, nad — pod, pred — za — vedle, aj.

Re¢ — tato oblast je posuzovana z hlediska vyslovnosti, slovni zasoby, porozuméni fedi,
vyjadfovani a pfizpusobeni feci situaci. Jestlize existuje nesprdvna vyslovnost hlasek, hrozi
riziko, Ze je dité nedokaze sluchové spravné rozlisit a bude je i Spatné psat. Dostatecna
aktivni i pasivni slovni zasoba je také duleZita. Dité by mélo umét pozdravit, o néco

pozadat, podékovat, vyjadrit dotaz, prani ¢i nespokojenost.

Pfiméreny rozvoj hrubé i jemné motoriky — patfi sem celkova obratnost, zvladani
koordinace pohybl pfi chizi, béhu, lezeni, skakani i chytani. Vjemné motorice jde o

manipulaci s pfedméty a drobnym materidlem i o sebeobsluhu (knofliky, koralky,
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stavebnice, kostky, oblékani, stolovani, zvladani Gdkonl spojenych s hygienou). Vyznamna

pozornost se vénuje Uchopu psaciho nacini a preferenci ruky.

Pracovni zralost — tato oblast zahrnuje pozornost, soustfedéni, aktivitu i pracovni tempo.
Dité by mélo byt schopno zadany ukol dokondit, u zvolené cinnosti setrvat alespon 10
minut, nerusit pfi soustfedéni ostatni, zvldadnout i neoblibeny Ukol a pfi nezdaru se

ovladat.

Socialni zralost — se projevuje predevsim komunikaci a chovdnim. Oblast zahrnuje socialni
vztahy, jejich navazovani a udrzovani. Dité by také mélo vnimat a dodrZzovat pravidla,
odlozZit na chvili své prani ¢i okamzité uspokojeni potieby, mélo by umét spolupracovat,

ale i slusné odmitat nepfijemnou komunikaci.

Poslednimi a ddlezitymi oblastmi jsou i dobry zdravotni stav a odolnost vuci zatézi.

(Benitkova, 2007, s. 17-19)

Soucasti vysetreni byva KernGv orientacni graficky test Skolni zralosti v modifikaci podle
Jiraska, tzv. Kern — Jirdskav test. Dil¢imi Ukoly testu je kresba muZské postavy, ndpodoba
psaciho pisma a obkresleni skupiny tecek. Ukoly zjistuji vyspélost jemné motoriky a
schopnost vizuo-motorické koordinace. Vysoka UspéSnost vtestu je spolehlivym
ukazatelem na Skolni zralost. AvSak neuspéch v testu rozhodné nestali pro posouzeni
nezralosti (Jirasek, 1992). Druhym testem, ktery se pouZiva, je liraskliv test verbalniho
mysleni. Je zaméreny na myslenkové operace, fec€ a ziskané védomosti. Obsahem testu
jsou otdzky, které se boduji podle odpovédi (Svancara, 1974). Dal$im testem je reverzni
test od A. W. Edfelda. Je zaméreny na zjisténi urovné zrakové diferenciace a reverzni
tendence. Obé schopnosti jsou dllezZité pri pocatecnim Cteni a psani (Edfeld, Malotinova,
1973). JelikoZz se uUroven vyvoje déti v porovnani s poslednimi desetiletimi minulého
stoleti, kdy se vyse zminéné testy hojné pouzivaly, neustale proménuje, at z hlediska
psychiky, vyvoje spolecnosti i kultury, prestalo hodnoceni ukoll a otdzek v testech
v mnohém vyhovovat. Novinkou v testech je test mapujici pfipravenost pro skolu MaTeRS
Ceskych autorek Heleny Vickové a Simony Polakové. Hodnoti se deset vyvojovych oblasti,
napf: zrakova percepce, sluchovd percepce, Fe¢, pozornost, grafomotorika aj. (NUV,

2016).



1 PRiPRAVA DITETE PRO VSTUP DO ZS

PFi zapisech déti do 1. tfid ZS, které probihaji vidy na pfelomu ledna a Unora, se
orientacné zjistuje Uroven dosazena ve vsech vyse zminénych oblastech. Zapisu se Gcéastni
déti, které dosahly véku 6 let vdobé od 1. zafi do 31. prosince lonského roku, nebo
dosahnou véku 6 let do konce srpna daného roku. K zapisu se dostavi i déti, kterym byl
udélen odklad PSD. Zapis viak neni mozné chapat jako zjistovani $kolni zralosti. Pokud
pedagogové skoly pti zapisu zjisti vyznamné oslabeni v urcité oblasti, méli by na to
v rozhovoru s rodi¢i upozornit a informovat je o moZnosti odkladu PSD. Navitéva $kolniho

poradenského zafizeni je pak nezbytna (Beniskova, 2007, s. 14 - 15).

1.3 VYMEZENI POJMU SKOLNI ZDATNOST

Skolni zdatnost (Hrabal, 2004) je chapana jako soubor dispozic umoziujicich plnit $kolni
pozadavky a napliovat tak roli Zaka. Tento soubor dispozic mizeme dal délit na

sociopsychické, psychické a biopsychické.

Sociopsychické dispozice jsou nejvyraznéjsi a nejndpadnéjsi, jsou cilem i vysledkem uceni
a jsou zavislé na pUsobeni vnéjsiho prostredi. Zarazujeme sem dispozice k Cinnosti,
pficemz za zaklad povazujeme predmét Cinnosti Ci ¢innost samotnou, ktera k pfedmétu
vede (dovednost Cist, psat, védomosti, pozndvaci dovednosti,...), a také postoje a vztahy

k lidem véetné emocionalnich vztahu.

Proto je mGZeme dal délit na obrazné a Cinnostni. Obrazné dispozice se tykaji , obrazu
predmétu”, fadime sem pojmy, symboly, pfedstavy o svété, ktery vSak utvafi a preménuje
¢lovék svou ¢&innosti. Cinnostni dispozice fidi prdb&h &innosti. Je to soubor aktivit a
dovednosti, které zprostredkovavaji kontakt se svétem. Ve vychové a vzdélani nam tedy

jde predevsim o utvareni Zzadoucich sociopsychickych dispozic.

Psychické dispozice jsou stabilnéjsi a ke zméndm v nich dochazi vlivem zrani a uceni. Tyto
dispozice jsou aktivovany viohami a zku$enostmi. Radime sem psychické funkce,
poznavaci, motivacni a autoregulacni procesy a rysy osobnosti. Z hlediska Skolni zdatnosti
patfi do této kategorie pozndvaci schopnosti, schopnosti mluvné motorické a

grafomotorické a motivacné emotivni procesy.

Biopsychické dispozice jsou vyvojové nejstarsi, geneticky podminéné vlohy. Jsou zdrojem

tvorby ostatnich dispozic a jsou soucdasti temperamentu osobnosti. Patfi sem genotyp —

10
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vrozeny typ cinnosti nervové soustavy a fenotyp (psychické dispozice) — genotyp

premeénény na zakladé zkusenosti.

U Skolni zdatnosti miZeme vypozorovat tfi zakladni roviny, jez se u jednotlivych déti lisi.
Prvni rovinu mlZeme nazvat Urovni — odviji se podle pozadavkl Skoly. Na kazdé skole
bude uroven Skolni zdatnosti zak( odlisna podle Skolnich kritérii. Druha se tyka struktury —
dllezZitost a vyznam jednotlivych dispozic v celku (zdatnosti). Posledni se tyka vyvoje —
zmény v urovni a struktufe v prabéhu skolni dochdzky. (Hrabal, 2004, s. 26 - 29, 45 -
47,101 - 105)

Z vyse uvedenych poznatk( vyplyva, Ze u ditéte v predskolnim vzdélavani je vice nez
zadouci rozvoj téchto dispozic jako souboru, jehoZ Uroven je zavisla na zkuSenostech ze
Skolniho prostredi a na vychovnych a socidlnich pozadavcich. Jde o soubor, ktery pfispiva

ke Skolni Uspésnosti.

11
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2 DITE PREDSKOLNIHO VEKU

Vyvojovou psychologii je toto obdobi vymezeno vékem 3-6 let. VétSinou dochazi poprvé
ke kontaktu se SirSi skupinou vrstevnikd, ale i cizich lidi mimo rodinu, nebot dité ma
moznost navstévovat predskolni zatizeni. Dochazi tim k zasadni zméné v socializaci, nebot
dité se v kolektivu vrstevnik( uci postojim a rolim, které mu rodina nabidnout nemuze.
Jde predevsim o zdravé sebeprosazovani, spolupraci pfi spolecnych aktivitdch a
respektovani odliSného ndazoru rovnocennych partnerli, vrstevniki. Na Zivot ve
spolecnosti se dité uci pravé vtomto obdobi, které Ize nazvat fazi pripravy (Vagnerova,

2005, s. 173-174).

2.1 TELESNY A MOTORICKY ROZVO]J

V tomto obdobi dochazi k rlstu zejména dlouhych kosti koncetin. Rozviji se predevsim
pohybova obratnost a koordinace, které mohou ovliviovat postaveni ditéte v kolektivu.

Déti ¢asto mezi sebou poméruji sily — kdo je rychlejsi, silnéjsi atd.

V hrubé motorice by mélo dojit ke zvladnuti zakladnich pohybovych dovednosti, naptiklad
prostd chlize a béh, chlize ze schodl a do schodu, poskoky po jedné noze, stoj na jedné
noze, chlze a béh mezi prekazkami apod. Pohyby se zpresnuji, jsou Ucelné, plynulé, hbité.
Dochazi k rozvoji sportovnich dovednosti. Déti se uci jezdit na kolobéZce, na kole, na
bruslich, na lyzZich, plavat aj. (Mertin, Gillernova, 2010). Nemélo by vsSak dochazet
k jednostranné zatézi ve smyslu vybrat jednu sportovni aktivitu jako stéZejni (pro
vrcholovy sport), nebot osifikace kosti jesté neni dokoncena, kosti jsou mékké a nejsou
dokoncena kloubni spojeni. U déti predskolniho véku je mozné se setkat také s velkym
rozsahem kloubni pohyblivosti. Zadouci je proto pestrost pohybovych aktivit a
nepretézovani vybranych partii téla (Bursovd, Rubdas, 2006). Pohybova koordinace se
projevuje i v sebeobsluznych ¢innostech — oblékani, stolovani, hygiena. Také hry a celkova
aktivita ditéte souvisi s motorickym vyvojem, ktery neoddélitelné souvisi s vyvojem

psychickym (Mertin, Gillernova, 2010).

V jemné motorice jde o manipulaci s drobnym materialem, se stavebnicemi, s modelovaci
hmotou. Jemnou motoriku vSak podminuje osifikace ruky. Dité by mélo postupné zvladat
zdkladni manipulaci s nejriznéjSim pracovnim a vytvarnym materidlem a pomuckami,

napr. lepeni, stfihani, malba Stétcem, kresba kifidami a pastely (Mertin, Gillernova, 2010).

12
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»,Vcelku bychom motoricky vyvoj mohli oznacit jako stdlé zdokonalovdni, zlepSenou
pohybovou koordinaci, vétsi hbitost a eleganci pohybid.” (Langmeier, Krejcifova, 2006, s.
88)

2.2 PSYCHICKY ROZVOJ

2.2.1 MYSLENi

V tomto obdobi ma dité zpocatku mysleni predpojmové / symbolické. Pojmy byly vazany

na individudlni predméty. Tato faze se v3ak jiz ukoncuje a dochazi k uvazovani v celostnich
pojmech vznikajicich na zakladé podstatnych podobnosti. Dité je schopno napodoby,
fiktivni hry, uZivani reci a symboll. Rozviji se ndzorné intuitivni mysleni. Dité vnima
naziranou véc, zaméruje se na vidéné, ale uz je schopno roz¢lenovat a tim i zobecnovat.
Mysleni je tedy vazano na nazor, na vlastni ¢innost ditéte, neni skutecné logické podle

logickych operaci — je prelogické / predoperacni (Langmeier, Krejcitova, 2006, s. 90). Mezi

zékladni charakteristiky mysleni v tomto obdobi patfi: antropomorfismus — polidstovani

nezivych predmétl, prezentismus - chapdni vseho ve vztahu k pfitomnosti,

arteficialismus — vSe se ,déla” nebo ,je udélano”, magi¢nost a fantazijni pristup — vliv

fantazie prevlada nad respektovanim skutecnosti (Langmeier, Krejcifovd, 2006, s. 92;
Mertin, Gillernova, 2010, s. 15-16). Absence odliSovani mezi psychickou realitou ditéte a
svétem reality je zplsobena i tim, Ze dité samo sebe vnima za stfed vSeho déni - je
egocentrické. Ke korekci tohoto zkresleni dochdzi pri kontaktu s vrstevniky (Mertin,
Gillernov4, 2010, s. 15).

2.2.2 VNIMANI, PREDSTAVY

Mertin a Gillernovd (2010) uvadéji, Zze vnimani lze nazvat jako globalni. Dité je schopné
vnimat celek jako souhrn jeho jednotlivych ¢asti, kterym vénuje pozornost podle svého

momentalniho zajmu a ne podle vzajemnych vazeb a souvislosti v celku.

K neptfesnostem dochazi ve vnimani prostoru a predevsim casu. Ten dité posuzuje podle
momentalniho zajmu o Cinnost Ci aktivitu. Ve vnimani prechazi od smyslové vazaného na

hmat ke sluchovému a zrakovému. Zrakova a sluchova diferenciace se rozviji.

V oblasti predstav prevlada bohatost a barvitost se znaky détské konfabulace. To

znamena, Ze dité obtizné rozliSuje, co je pravda vjeho predstavach. Souvisi to

13
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s decentraci. Pfedstavy jsou vSak nutné k pochopeni reality, aby prestalo sebe vnimat za
stfed svéta, a tim je egocentrické hledisko citlivé napravovano. (Mertin, Gillernova, 2010,

s. 14-15)

Vnimani okolniho svéta a predstavy o ném dité nejcastéji zobrazuje kresbou. Obvykle se
od kresby tzv. hlavonoZce (ve 3 letech) dostava pres postavu s trupem (ve 4 letech) az po
diferenciovanou postavu (v péti letech) s detaily obli¢eje a péti prst (v 6 letech). Zacina se
vyhranovat lateralita, ktera se projevi uprednostiovanim jedné ruky pfi drzeni
kresebného nacini (Mertin, Gillernova, 2010). ,Kresba neni pouhou hrou nebo snénim,
zahrnuje v sobé jak hru a snéni, tak realitu, takZe ji nelze opomijet.” (Davido, 2008, str. 15)
Podle této autorky pravé kresba umoziuje vypovéd nejen o vnimani a jeho rozvoji, o

urovni jemné motoriky, ale i o stupni rozvoje utvareni pojmu a celkového intelektu ditéte.

2.2.3 RE¢

V oblasti feci dochazi ke zkvalitnovani feCovych dovednosti a k rozsifovani slovni zasoby.
Dité si komunikaci osvojuje gramaticka pravidla — stupnovani, ¢asovani, sklonovani.

Postupné by se méla mirnit patlavost, pokud se v feci objevovala.

Z jednotlivych slozek feli prevlada komunikativni slozka. Je to dano dorozumivanim a
socialni integraci do skupiny — napriklad pokud dité navstévuje predskolni zafizeni.
Dochdzi k rozsifovani i kognitivni slozky reci, ktera znamend rlst poznatkli ne nutné
spjatych s pfimou vlastni zkusenosti. Dité napfriklad vi, jak vypada opice, i kdyzZ ji nikdy
v redlu nevidélo. Rozviji se také expresivni slozka feci, pomoci niz vyjadfuje své pocity a
prozitky, a také regulacni slozka, kdy je fe¢ pouzivana kregulaci chovani. (Mertin,

Gillernov3, 2010, s. 16)

2.2.4 PAMET, VOLE

Na zacdtku tohoto obdobi prevliada bezdécné zapamatovani si a uchovani. Zamérna
pamét se méni kolem patého roku na mechanickou a je konkrétni. Dité si pamatuje
udalost, ale ne jeji popis. Mezi patym a Sestym rokem dochazi k pfechodu od kratkodobé

paméti na dlouhodobou (Mertin, Gillernova, 2010, s. 16). ,Rozvoj epizodické paméti je

spojen s vyvojem jazykovych schopnosti.” (Vagnerova, 2005, s. 193). Epizodickd pamét je
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spojena s mluvenym slovem, at uz ve formé vyprdvéni, hlasitého predcitani nebo

sdélovani zazitkd. Je rozvijena v interakci s lidmi — dospélymi i détmi.

Vagnerova (2005) dale uvadi tfi oblasti podle Sieglera (Siegler a kol., 2003), v nichz se

projevuje vyvoj explicitni sémantické paméti:

e ZvySena kapacita paméti a rychlost zpracovani informaci — tuto oblast podminuje
zrani mozkovych struktur a je ptiznivé stimulovana napft. hranim pamétovych her a

cvicenim zamérné pozornosti.

e Rozvoj pamétovych strategii — tato oblast zahrnuje zplsoby slouzZici k lepSimu
zapamatovani a u déti predskolniho véku neni na dostatecné rozvinuté urovni.
Pamét je vétsinou bezdécna a neumysiné zapamatovani byva efektivnéjsi praveé

z divodu absence ovladani pamétovych strategii.

e Rozvoj obecnych znalosti o fungovani paméti / metapaméti je také na nizké
Urovni. Déti si casto neuvédomuji, Ze zapominaji. Védi ale, Ze zapamatovat si

znamé informace nebo méné polozek je snazsi.

Implicitni pamét se rozviji bez ndpadnych zmén nepretrzité. Dité si osvojuje zakladni

dovednosti v kazdodennich situacich pozorovanim jinych lidi. (Vagnerovd, 2005, s. 191-

194)

Vile je vtomto obdobi kolisava, zamérena na jasné a blizké cile, na uspokojeni konkrétni
potfeby nebo spojena s konkrétni ¢innosti. Napf.: Kdyz uklidi$ hracky do police, mizes si
postavit autodrahu. Vile také byva snadno stimulovana kolektivem, tzv. ,kolektivni

nakaza“. Stimulaci k vykonu muzZe byt i imaginace. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 17)

2.2.5 EMOCNI A SOCIALNI VYVO]

Dité vtomto obdobi charakterizuje neustala potrfeba byt aktivni, verbalné i pohybové.
Typické je neustdlé poskakovani, pobihani, poposedani. Na druhou stranu vyzaduje od
svého nejblizSiho okoli pocit jistoty, stability, zazemi, trvalosti a bezpeci. KdyzZ je rodina
stabilni, umozniuje to ditéti bezpeéné odpoutavani se, chut zkoumat a poznavat. Pokud
citi nejistotu v rodiné, prestava experimentovat, zkoumat a odpoutdvat se. Dochazi k vétsi
fixaci, napf. na matku. Dité dokazZe projevovat své city, umi kritizovat, dokaze se zlobit

samo na sebe, litovat, hodnotit své chovani, vytvari si sebecit. Dulezitd je potreba
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citového vztahu, socialniho kontaktu, spolec¢enského uznani, nezavislosti a samostatnosti,

identity a seberealizace. (Mertin, Gillernova, 2010, s. 18)
Vagnerova (2005) shrnuje zakladni zpisoby emocniho prozivani do nasledujicich bod:

Veselost a smysl pro humor — typicky pozitivni emocni stav. Dité je schopné sdilet legraci,

bavi se jednoduchymi vtipy.

Téseni _se — schopnost chdpani brzké budoucnosti a prozivani uspokojeni z jejiho
ocekavani.

Vztek a zlost — nejsou jiz tak ¢asté, dité lépe chdpe souvislosti na pozadavky, které jsou

mu neprijemné. Objevuiji se vice v komunikaci s vrstevniky.

Projevy strachu v navaznosti na détskou predstavivost — strach z imagindrnich bytosti

(strasidel a bubakd). Maze vsak dojit i k negativni zkuSenosti, ktera zesili a zafixuje se. Dité

se odmita osamostatnit a odpoutat se od dospélého. (Vagnerova, 2005, s. 197)
V socializaci dochazi ke zménam ve trech rovinach:

Socidlni_reaktivita — probiha plynule od narozeni. Dité poznavd odliSnosti vztahl mezi

vrstevniky (Sikovné/nesikovné, mladsi/starsi, opacné pohlavi/stejné..) Ma na vybér
mnoho socidlnich projevd, nékoho pfijima, miluje, nékoho odmita, nesnasi. K nékomu
zaujima podrazené projevy chovani, jindy je samo dominantni. Pozndva také jiné dospélé

mimo rodinu a tim si vytvari socialni aktivity a diferencuje. Vytvafi si kvality vyssi Urovné.

Socialni_kontrola — dité zvnitfiuje socidlni normy vrodiné, ma je zautomatizované.

Uvédomuje si, jaké projevy chovani jsou spolecCensky nezadouci. VSe ovSem posuzuje
podle vzorcl naucenych vrodiné, ne kazdd rodina ma Zadouci vzorce chovani. Jeho

chovani je formovano nejen uréenymi hranicemi, ale i cili, k némuz sméruje Usili jedince.

Osvojovani socialnich roli — uvnitf i vné rodiny. Dité si z rodinného prostfedi nese zpusoby

chovani, které patfi k jednotlivym rolim — chlapec/divka, matka/otec. V kolektivu déti tyto
vzorce chovani porovndvd, tfidi. Dokaze samo formulovat svou identitu — je synem,
bratrem, vnukem apod. (Langmeier, Krejc¢itova, 2006, s. 90 — 94; (Mertin, Gillernova,

2010, s. 19)

K socializaci vtomto obdobi velice vyznamné a mnohdy nezastupitelné napomaha hra.

Predevsim z tohoto dlivodu je obdobi predskolniho véku nazyvano obdobim hry.
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3 DITE V PREDSKOLNIM VZDELAVANI

3.1 PREDSKOLNi VZDELAVANI VE VZDELAVACI SOUSTAVE

Vzdélavaci soustava CR je danad § 7 zdkona ¢&. 561 /2004 Sb. o pfedskolnim, zakladnim,
strednim, vys$sim odborném a jiném vzdélavani, ktery byl naposledy novelizovan v kvétnu
2015 zdkonem ¢. 82/2015 Sb. (dale jen skolsky zakon). Soustavu tvofi Skoly a Skolska
zafizeni. Skoly uskuteénuji vzdélavani podle $kolnich vzdéldvacich programd (déle jen
SVP), 3kolska zafizeni poskytuji sluiby a dopliiujici vzdélavani, dale zajistuji ustavni

vychovu, ochrannou vychovu a preventivné vychovnou péci.

Druhy Skol podle vzdélavaci soustavy jsou materska Skola, zakladni Skola, stfedni Skola,
konzervatof, vyssi odborna skola, zdkladni umélecka skola a jazykova skola (Skolsky zékon,

§7,2015).

Predskolni vzdélavani je ve Skolském zdkoné vymezeno casti druhou, § 33 - § 35. Je
urceno zpravidla pro déti ve véku od tfi do Sesti let a zabezpecuji ho materské skoly. Podle
§ 47 Skolského zakona mohou byt pfi zdkladnich skolach zfizeny pripravné tridy (dale jen
PT) ,,...pro déti v poslednim roce pred zahdjenim povinné skolni dochdzky, u kterych je
predpoklad, Ze zarazeni do pripravné tridy vyrovnd jejich vyvoj, prfednostné déti, kterym
byl povolen odklad povinné skolni dochdzky.” (Skolsky zakon, § 47, 2015). Vzdélavani v PT
se obsahové tidi ramcové vzdélavacim programem pro predskolni vzdélavani (dale jen

RVP PV), jde tedy rovnéz o predskolni vzdélavani.

Cil predskolniho vzdélavani vymezuje zdkon takto: , Predskolni vzdélavdni podporuje
rozvoj osobnosti ditéte predskolniho véku, podili se na jeho zdravém citovém, rozumovém
a télesném rozvoji a na osvojeni zakladnich pravidel chovani, zakladnich Zivotnich hodnot
a mezilidskych vztahd. Predskolni vzdéldvdni vytvdri zakladni predpoklady pro pokracovdni
ve vzdelavani. Predskolni vzdélavdani napomahd vyrovndvat nerovnomérnosti vyvoje déti
pred vstupem do zdkladniho vzdélavani a poskytuje specidlné pedagogickou péci détem se

specidlnimi vzdéldvacimi potrebami.” (Skolsky zakon, § 33, 2015)

Ukoly predskolniho vzdélavani jsou spojeny s cili a obsahem samotnym. Ukoly zminéné
v RVP PV nejsou pojaty jen z hlediska pedagogického, ale také z hlediska spolecenského

vyznamu predskolniho vzdélavani. Jako hlavni ukoly jsou uvedeny:
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e dopliovat rodinnou vychovu,

e zajistit prostredi s dostatkem podnétu pro aktivni rozvoj a uceni,

e obohacovat denni program déti,

e poskytovat odbornou pécdi,

e usnadnovat vzdélavaci cestu a vytvaret predpoklady pro pokracovani ve
vzdélavani,

e podporovat individudini rozvojové moznosti déti,

diagnostika a v€asna specialné pedagogicka péce (RVP PV, 2004, s. 7-8).

3.2 OBSAH PREDSKOLNiHO VZDELAVANI DLE RVP PV

Ramcové vzdélavaci program pro predskolni vzdélavani (RVP PV) je kurikuldrni dokument
vytvofeny na statni drovni, ktery vymezuje zavazné ramce pro etapu predskolniho
vzdélavani. Ty navazuji na formulovani pozadavk( na vzdéldvani, které jsou obsazeny
v druhém kurikularnim dokumentu na statni Urovni s nazvem Narodni program vzdélavani

(NPV).

V RVP PV jsou obsaZeny nejen cile predskolniho vzdélavani, celkové jeho pojeti, specifika
a podminky, ale predevsim obsah vzdélavani, ktery je urcujici pro vzdélavaci programy na
Skolni Urovni.

Ucivo je v RVP PV vyjadieno souborem cinnosti a tvori vzdélavaci nabidku, ze které si
uitelky MS vybiraly pfi tvorb& SVP, v nich? &innosti konkretizovaly. Také olekavané
vystupy maiji ¢innostni povahu, jsou nazyvany klicovymi kompetencemi a tvofi souhrn
schopnosti a dovednosti, u nichZ se predpokldadd, Ze je dité na konci predskolniho

vzdéldvani zvladne na Urovni, ktera odpovida jeho potfebam a moznostem.

Pro prehlednost je vzdéldvaci nabidka rozdélena do oblasti, jez je nutno chapat

propojeng, ve vzajemnych logickych vazbach. Jsou to nasledujici oblasti:
e Dité ajehotélo
e Dité a jeho psychika

e Dité atendruhy
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e Dité a spolecnost
e Dité asvét

Prvni oblast Dité a jeho télo je oblasti biologickou a dotykd se fyzického vyvoje,

pohybového a télesného rozvoje. Zahrnuje nejen pohyb samotny — hrubou motoriku, ale i
manipulaci s predméty — jemnou motoriku, grafomotoriku, sebeobsluzné cCinnosti, vztah

ke svému télu a svému zdravi.

Druhd oblast Dité a jeho psychika je ¢lenéna na 3 podoblasti: 1. jazyk a fe¢; 2. pozndvaci

schopnosti a funkce, predstavivost a fantazie, myslenkové operace; 3. sebepojeti, city a
vile. Dotykd se dusSevni pohody a odolnosti, rozvoje feci, intelektu, paméti, vdle,

poznavacich procesu a sebepojeti.

Treti oblast Dité a ten druhy je oblasti interpersondlni a je spojena s utvarenim a rozvojem

vztah( k druhym lidem — détem i dospélym. Souvisi i s utvarenim postojl, dodrzovanim

pravidel, s komunikaci a kooperaci.

Ctvrtd oblast Dité a spole¢nost rozsifuje oblast predchozi. Obsahové se dotyka dodrzovani

socidlné kulturnich hodnot, norem, pravidel a tradic. NaleZi do ni i svét kultury a uméni.

Posledni pata oblast Dité a svét je oblasti environmentalni. Zahrnuje poznavani svéta,
pfirody a vlivu Clovéka na ni. Souvisi s utvarenim prostredi, vztahu ditéte k pfirodnim

hodnotam, s rozvojem Ucty k Zivotu. (RVP PV, 2004, s. 16-31)

VSechny tyto oblasti sméfuji k naplnéni jiz zminénych klicovych kompetenci, kterych je
také pét a které vyjadruji prinos predskolniho vzdélavani pro dité. Jsou to kompetence
k uCeni, k reseni problém0, komunikativni, socidlni a personalni, ¢innostni a obcanské.
Zakladni uroven jejich dosaZzeni pak mGZeme dat do souvislosti se Skolni pfipravenosti a

zdatnosti (RVP PV, 2004, s. 11-12).

3.3 ORGANIZACE PREDSKOLNIHO ZDELAVAN{ V MATERSKE SKOLE (MS)

Matefské Skoly mohou byt zfizovany obci, svazkem obci, krajem, nékterymi ministerstvy,
pravnickymi a fyzickymi osobami, registrovanymi cirkvemi ¢i nabozenskymi spole¢nostmi.
Kazdd MS musi mit vypracovany SVP podle RVP PV. Na SVP pak navazuji TVP & plany
jednotlivych tfid MS.
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PFed3kolni vzd&lavani v MS ma t¥i rogniky. Prvni pro déti do 4 let, druhy pro déti do 5 let,
tfeti pro déti do 6 let a déti s odkladem povinné $kolni dochéazky (PSD). Tato vnitfni
organizace je dana vyhlaskou ¢. 214/2012 Sb., o predskolnim vzdélavani, v niz vsak podle
§ 1a odst. 3 je umoZnéno zaradit do jedné tridy déti z rGznych rocnik( (vyhlaska ¢.
214/2012 Sb., § 1a). V. MS mohou tedy existovat vékové smisené tfidy — heterogenni,
nebo tfidy zcela vékové homogenni. Pro pfipravu déti pro vstup do ZS se jevi vékové
homogenni skupina jako vhodnéjsi, alespori v poslednim roce dochazky do MS. Vyhlaska
s platnosti od 1. cervence 2015 novelizuje vyhlasku ¢. 14/2005 Sb. o predskolnim
vzdélavani.

Do MS se dité pfijima na zékladé podané pfihlasky. Provoz MS je dan vyse zminénou
vyhlaskou. Muze byt celodenni, polodenni nebo internatni, mohou se i kombinovat. Od
toho se odvijeji i finan¢ni uhrady vUci Skole ze strany rodi¢l. Denni rezim byva ve Skolkach
velmi podobny, nebot je uréen potfebami déti dané vékové kategorie. V jednotlivych
zafizenich se [is§i pouze obsahovou ndplni, jejim ¢&asovym rozvrienim a také
prizplsobivosti potfebam rodic.

V rannich hodinach se déti postupné v MS schazeji, vénuji se vétdinou spontannim hram,
byva zafazena télovychovnda chvilka. Po dopoledni svaciné nasleduje napfiklad fizena
tematicka ¢innost, kterd muize mit rliznou organizacni formu, nebo je zarfazena vychazka,
pobyt na hfisti, hry na zahradé apod. Po obédé, pokud neodchdzeji déti dom(, nasleduje
poledni klid ve formé odpocinku na lehatku nebo klidové cinnosti. V odpolednich
hodinach se po odpoledni svaciné ¢innosti rizné kombinuji podle poctu déti a planované
naplni: spontanni i fizené hry a Cinnosti individualniho i skupinového charakteru, pobyt
na zahradé aj. Samozifejmosti je pestrost jednotlivych her i ¢innosti se zamérenim na
vSechny stranky rozvoje psychického i télesného. Nemélo by chybét ani zarazovani
navstév kulturnich akci (divadlo, kino, vystavy, besedy, exkurze) ¢i zafazovani sportovnich
aktivit ve formé sezdénnich her v pfirodé ¢i sezndmeni s nejrdznéjsimi druhy sportt
(plavani, brusleni, sankovani, turistika, jizda na kole, kolobézce, micové hry, atletické
discipliny, aj.) Tyto ¢innosti nabizeji i profilaci dané Skole, ktera mlze vyuzivat mistnich ci

lokalnich zafizeni k obohaceni obsahu svého SVP.
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3.4 ORGANIZACE PREDSKOLNIHO VZDELAVANI V PRIPRAVNE TRIDE (PT)

Pfipravné tfidy jsou uréeny pro déti v poslednim roce pred zahdjenim PSD a pro déti
s odkladem PSD. Pfed legislativni Upravou v roce 2015 byly PT uréeny pouze pro déti ze
socio-kulturné znevyhodnéného prostredi a minimalni pocet, kdy mohla byt PT oteviena,
byl stanoven na 7. Cilova skupina i minimalni pocet byly zménény § 47 zakona ¢. 82/2015
Sb., s ucinnosti od 1. zati 2015. ,Pripravnou tfidu Ize zfidit, pokud se v ni bude vzdélavat
nejméne 10 déti” (Skolsky zakon, § 47, 2015). Maximalni naplnénost zUstala stejnd — 15
déti. Zachovana byla i bezplatnost, vzdélavani déti v PT nepredstavuje pro rodi¢e Zzadnou
finanéni zatdz. Nadale také o prijeti ditéte rozhoduje feditel p¥islusné ZS na zakladé
podané prihlasky, ke které je pfilozeno pisemné doporuceni z poradenského zafizeni.
Povoleni zfidit PT udéluje krajsky urad, zfizovatelem muze byt obec, svazek obci, kraj,

registrovana cirkev a nabozenska spolecnost.

Hlavnim ukolem pfripravnych tfid je systematicka pfiprava déti pro snadnéjsi vstup do
prvnich tfid zakladnich Skol, dorovnani ptipadnych nedostatkl tak, aby se predeslo
nezddoucimu selhavani pfi vstupu do povinné $kolni dochazky (VUP, 2007, s. 3). Tento
tkol je velmi t&sné spojen s budoucnosti Zakova Uspéchu na ZS ve smyslu $kolni zdatnosti,

uspésnosti a vykonu.

Na rozdil od MS je v PT skupina déti témér vidy vékové homogenni. Vyjimku tvofi déti,
kterym byl udé&len odklad PSD. Pokud v3ak jde o déti, které pied odkladem
nenavstévovaly zadné predskolni zafizeni, jde o rozdil pouze vékovy. Rozdil v dosazené
Urovni schopnosti a dovednosti byva ¢asto zanedbatelny. Dal$im rozdilem mezi PT a MS je
povinnost ucitelek PT vypracovat na konci roku na kazdé dité zavérecnou hodnotici
zpravu. Dokument, ktery shrne dosazenou uroven vzdélavani ditéte v PT, se stava soucasti
dokumentace skoly a ucitelka PT ho na konci skolniho roku preda rodi¢iim a skole, kam

dité nastoupi do 1. tfidy (vyhlaska ¢. 256/2012 Sb., § 7, odst. 6 a 7).

SVP PT uréuje obsah vzdélavani v PT a pfi jeho naplfiovani, stejné jako v MS, byva
samoziejmosti vyuzivat dostupné moznosti pro celkovy rozvoj déti. Ucitelé PT tak mohou
vyuZivat véechny odborné uéebny dané gkoly, které poskytuji v souladu s SVP PT potiebné

vybaveni a zazemi pro Cinnosti déti. Jedna se predevsim o télocvicnu, skolni zahradu,
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Skolni htisté, cviénou kuchynku, Zakovskou dilnu, pocitacovou ucebnu nebo AVT mistnosti

¢i interaktivni tabuli.

Nebylo vyjimkou, Ze PT byly hojné zfizovany pfi zakladnich Skolach praktickych (dfive
zvlastnich). Na téchto skolach pracuji specialni pedagogové a mnohdy jsou na rozdil od
béZnych skol vybaveny velkou skalou didaktickych pomcek. Jejich vyuziti v PT je velkou
vyhodou pro zafazené déti. Nejenze se setkaji se skuteénym Skolnim prostredim, které si
mohou ,,0sahat nanecisto” o rok dfive, ale zazivaji i Skolni atmosféru spolu se starSimi
spoluzaky pfi spolecnych akcich. Nastup do 1. tfidy bézné zakladni Skoly pak neni pro déti

z PT tak velkou zménou, i kdyZ pocty starsSich spoluzaku jsou poté daleko vyssi.

Organizace a denni rezim jednotlivych PT byva také podobny, ale od MS se vyrazné lisi.
Ackoli obsah vzdélavani v PT se fidi RVP PV, ¢asovy rozsah vzdélavani v PT je stanoven
poctem vyucovacich hodin pro 1. ro¢nik vymezenych RVP ZV (vyhlaska ¢. 256/2012 Sb., §
7, odstav. 4 a 5). V praxi to znamenad, Ze pobyt déti v PT je pouze dopoledni, tyka se
zpravidla Ctyr vyucovacich hodin. Stejné jako Zaci Skoly si déti nosi zdomova do Skoly
svacinu a maji také moznost dochazet do $kolni jidelny na obédy. V SVP PT by mélo byt
dano, zda bude v PT stanoven pevny rozvrh a budou se napfiklad aktivity a prestavky
dodrZovat dle zvonéni, nebo bude tzv. volny rozvrh a aktivity s prestavkami se budou

odvijet vyhradné dle uvazeni pedagoga a potreb déti.
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Dité v pfipravné tfidé je vzdélavano podle SVP PT, ktery je pfilohou SVP dané ZS.
V pfipadé PT v Kraslicich nese SVP motivaéni nazev ,Spoleény krok, do gkoly skok” a
splnuje svym obsahem vsechny povinné nalezitosti. Mimo nich obsahuje i denni rezim,
ktery svym ¢asovym rozvrienim dava najevo, Ze v Cinnostech nejde o pevné stanoveny
rozvrh, ale ddraz je kladen na flexibilitu pedagoga, ktery se fidi ¢lenénim vzdélavaciho

obsahu do mésic¢nich blokd.

Tabulka 1 Denni rezim (ukazka ze SVP PT Kraslice)

Denni rezim (Casové rozvrzeni je orienta¢ni, dulezita je flexibilita)

8.00 - 8.20 8.20 - 9.30 9.30 - 10.00 10.00 — 11.20 11.20-11.45
Co jsem Zahéjeni vyuky dle Svacina. Pokracovani ve vyuce. Dokonceni
délal véera? | tydenniho ndmétu. Hygiena. Cinnosti a hry zaméfené | préce.
Conasdnes | Cinnosti a hry zaméfené prevazné na ziskavani Rekapitulace.
ceka? na ziskavani prevazné dovednosti (praktické Hodnoceni.
Ranni kruh | teoretickych poznatki a ¢innosti a procvic¢ovani
povidani. znalosti (fikadla, poznatki — kresleni,

basnicky, matematické modelovani, stfihani,
piedstavy, pisnicky, malovani, cviceni)
rozvoj smysld, Vychéazky.
motoriky...)

Tabulka 2 Vzdélavaci obsah (ukazka ze SVP PT Kraslice)

» IéSime se na jaro*“ (brezen)

. _ (oblibena kniha, pohadka, navstéva MeEK, zachazeni

s knihou, rozvoj slovni zasoby)

e Louze, blato klouze (pozorovani pocasi, zména obleCeni a obuti, jemna/hruba
motorika, cviky pazi, grafické ztvarnéni — uvolnovaci cviky)

o Kulicka a Kasparek (hra s manasky, divadelni piedstaveni, vyroba loutky)
o ﬁ (znaky jara, jarni svatky - symbolika, zvuky jara, smyslové hry,

vyzdoba tfidy)

Kazdy tematicky blok nese motivacni pojmenovdni a je ddle ¢lenén do tydennich celk(
také s motivacnimi nazvy, , které vystihuji, na co nejvice se v daném obdobi zamérujeme —
cile. V tabulkdch je uvedena obsahovd ndplri tydennich celk( jako nabidka Cinnosti, které
vedou k ziskavani klicovych kompetenci déti. Pro zachovdni moZnosti operativniho

prizptsobeni se situacim ve tfidé a moZnosti propojovdni témat neni nutné dodrZeni
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tydenniho rozdéleni (pfi zachovdni mési¢niho bloku). U obsahové ndplné je uvedena
zkratka ndzvu cinnostnich celkd, které se objevuji i v tridni dokumentaci. Jednd se o
Rozumové cCinnosti (RC), ty jsou ddle ¢lenény na oblast jazykové komunikace (OJK), oblast
matematickych predstav (OMP) a oblast rozvoje pozndni (ORP). Ddle se jednd o Vytvareni
ndvyki (Vn), Grafomotoriku (G), Pracovni Ccinnosti (PC), Vytvarné Ccinnosti (VC),

Télovychovné &innosti (TE) a Hudebni innosti (HE).” (SVP PT Kraslice, s. 8)

Tabulka 3 P¥ifazeni ¢innosti k motiva¢nim celkiim (ukazka ze SVP PT Kraslice)

1. Rozvoj schopnosti a dovednosti dileZitych pro navazovani a rozvijeni vztahu ditéte
k druhym lidem

1. samostatné zdraveni pti ptichodu a odchodu - -

2. porozuméni slovnim pokynitim pro jednotlivce, skupinu - RE; VN
3. samostatné vyfizovani vzkazu - RC, VN

4. zdvotilé vystupovani pii styku s ostatnimi - ¥iN

5. respektovani mluvéiho - [l

2. Posilovani prosocialniho chovani ve vztahu k druhému (rodina, PT, détska herni
skupina)

1. respektovani mluvéiho - il

2. seznamovani s praci dospélych lidi (hudebnici, knihovnik) - -
3. rozvijeni schopnosti pomahat druhym - VN

4. samostatné hodnoceni vysledkl prace druhych i své - MN

V praxi to znamen3, Ze vzdélavaci obsah mésice brezna nese motivacni nazev , TéSime se
na jaro“ a ze ke Ctyfem tydndm v mésici s jednotlivymi dil¢imi motivacnimi ndzvy jsou
v nasledujicich tabulkdch pfifazené cinnosti dle obsahu. _
_, nejcastéji Cetba pohadek. Byva na toto obdobi naplanovana i

navstéva méstské knihovny. Této stéZejni motivacni lince se pfizplsobuji ostatni ¢innosti
ve tridé. Pfi rozumové Cinnosti tohoto konkrétniho tydne je prace déti soustiedéna na
rozvoj slovni zasoby, schopnost samostatného vypravéni precteného déje, sluchové
rozliSovani hlasek, pouzivani spravného tvaru slov pfi obrazkovém c¢teni apod. Pri
¢innostech zamérenych na vytvareni navykl se rozviji zdmérnd pozornost, pamét,
schopnost naslouchat, rozviji se schopnost dodrzovat pravidla komunikace, vznika vztah
ke knihdam. Pfi grafomotorice dochazi k nacviku nejriznéjsich uvolfiovacich prvkd, nacviku
spravného drzeni tuzky pti ¢marani vztahujictho se k cetbé. Ddle cinnosti pracovni,
hudebni, vytvarné a télovychovné mohou nabizet propojeni stématem dle obsahu

¢tenych knih ¢i zazitk( (kresba, modelovani, konstruktivni ¢innosti aj.) Neznamena to
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vSak, Ze néktera cinnost nemulze byt jind, bez motivacni souvislosti. Zavorka za
motivacnim ndzvem je pouze strucna orientacni informace pro rodice, aby védéli, cemu

se nejvice v daném tydnu budeme vénovat.

Prolinani i stfidani planovanych cinnosti je sice dano tydennimi celky, ale jednotlivé
¢innosti zarazuje pedagog i podle aktudlni situace — uddlosti v rodinach déti (narozeni
sourozence, porizeni nové véci vdomacnosti, stéhovani, potizeni domdaciho zvirete,
zazitek z predchoziho dne, nebo i momentalni skladba déti — zvySend absence,
nemocnost). Je tedy dllezZitd zdsoba aktivit, pomUcek a hracek k okamZitému pouziti a

predevsim prizplsobivost pedagoga.

Hlavnich tabulek je pro kazdy mésic pét podle vzdélavacich oblasti danych v RVP PV.
Kazdd tabulka je ddle ¢lenéna podle zaméreni v dané oblasti. (Pfiloha ¢. 1) Vybrana
nabidka ¢innosti z tabulek pak tvofi tydenni plan usporadany jiz podle ¢innostnich celkd,
které mOzeme chéapat jako predmeéty. (Priloha ¢. 2) Nasledné je uskutecnéna cinnost

zapsana do tridni knihy a doplnéna napf. o konkrétni nazvy her.

Skola s PT v Kraslicich nabizi rodi¢dm déti Géast p¥i dopolednich ¢innostech. Pokud rodice
projevi zajem se pfijit podivat nejen na své dité, ale celkové na pribéh vzdélavaci ¢innosti,
maji moznost po ohlaseni se v feditelné a nasledné domluveé s tfidni ucitelkou prihlizet
déni ve tridé. Spatfujeme zde moznost zapojit vice rodi¢e do predskolni pripravy. Pfimét
je k vétSimu zajmu o vzdélavani a o pokrok jejich déti. Na nékteré akce jsou rodice zvani
ve smyslu primé ucasti. Jedna se o tvoreni z keramické hliny ¢i predvanocni peceni. Na
jiné akce se dostavuji pouze jako divaci. Jsou to pfedvanocni besidka, besidka ke Dni
matek a tradi¢ni lednova celoskolni akademie ABECEDA. Na téchto akcich mohou rodice
posoudit schopnosti svych déti a déti oceni kazdého divaka, ktery prihlizi s uznanim jejich
vykonlm. Je to jedna z cest, jak navazat a udrZovat vztahy s rodici a pribliZit jim Skolu z

jiného pohledu.
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5 DITE vV POCATECNIM VZDELAVANI, SKOLNI USPESNOST, VYKON

Skolni Gspésnost

Skolni Usp&3nosti nazyvame socidlni hodnoceni jednotlivych ¢&innosti ?3dka podle
pozadavkl skoly. Je podminéna Skolni zdatnosti a jejim ukazatelem je hodnoceni Zaka.
U ditéte se Spatnou vybavou dispozic (sjejich nedostacujicim rozvojem) miiZzeme
predpokladat Spatnou Skolni Uspésnost a tim i nizkou Skolni vykonnost (Hrabal, 2004, s.

46).

V pedagogickém slovniku (Prlicha, 2003) nalezneme troji vyklad tohoto ,diskutovaného”
pojmu: 1. ,Zviddnuti poZadavki kladenych skolou na jednotlivce, které se projevuje
v pozitivnim hodnoceni Zdkova prospéchu.” 2. ,Produkt kooperaci ucitelt a Zdkd vedouci
k dosaZeni urcitych vzdéldavacich cila.“ 3. ,Moderni pedagogika prisuzuje velky vliv na
skolni uspésnost také faktoriim rodinného prostredi a sociokulturniho prostredi.” Posledni

dva jmenované vyklady jsou zifejmé i z jiné odborné literatury.

Na Skolni Uspésnost ma tedy vliv nejen rozvoj ditéte samotného, jeho Uroven schopnosti a
dovednosti, postoj, motivaci — celkovd osobnost ditéte jako vnitini Cinitelé, ale i fada
Cinitel( z jeho okoli — vnéjsi Cinitelé. Mezi zakladni patfi pedagog jako osobnost, autorita a
pravodce vzdéldvanim a jeho zplsob prace. DalSim Cinitelem je rodina, pfistup rodic
k ditéti, Skole a vzdélavani i jejich Uroven spoluprace se Skolou. Nezastupitelnou ulohu
maji také vrstevnici, spoluzdci a kamaradi. (Hrabal, 2004, s. 105; Beniskova, 2007, s. 36 -

56)

Skolni vykonnost

Tento termin mUZeme povaZovat za soucast Ci slozku Uspésnosti, tykajici se objektivné
méfitelnych Skolnich vykon(. Ne vsak vSechny Cinnosti Zaka, ktery plni poZadavky skoly,
jsou takto méfitelné. Souhrnny udaj, vypovidajici o Urovni a struktufe zdatnosti a
Uspésnosti zdka, pak mulzeme z diagnostického hlediska nazvat prospéchem (Hrabal,

2004, s. 46 - 47).

V praxi to bude znamenat nejen dosaZenou Uroveri oéekavanych vystupl v SVP vyjadiena
hodnocenim Zaka (klasifikacnimi stupni ¢i slovné), ale také uroven dosaZzeni klicovych

kompetenci, v nichZ se Skolni zdatnost odrazi.
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Hodnoceni na pocatku Skolni dochazky

Hodnoceni, jak je uvedeno vyse, Uzce souvisi s chapanim a pojetim Skolni vykonnosti a
nasledné uUspésnosti Zaka. Dité nezna pred vstupem do Skoly hodnoceni ve Skolnim
vyznamu. Je proto velice daleZité, jakym zptsobem za¢ne hodnoceni chapat. Ulohou
ucitele v pocatecnim vzdélavani by mélo byt vést zaky k pochopeni vyznamu hodnoceni
nejen jako pouhého konstatovani stavu, ale v SirSich souvislostech jako informaci, ktera
v sobé zahrnuje motivaci, radu a smérovani. Stejnym zplsobem by se k hodnoceni svého
ditéte méli stavét i rodice.

Vybudovani si vztahu k hodnoceni ma proto vliv na Uspésnost Zaka, aby si ne vidy
vyborné hodnoceni nezacalo dité vykladat jako kritiku, konstatovani neschopnosti i
upozornovani na nedostatky. Domnivam se, Ze mnoho Skol prikrocilo k Ustnimu
hodnoceni také z tohoto dlivodu, zejména v ro¢nicich prvniho stupné zS.

Pti hodnoceni Zakl je vhodné od pocatku davat pfrileZitost i pro sebereflexi. Pokud se zak
co nejdfive nauci divat se na hodnoceni svého vykonu jako na moZnost, ktera mu
poskytuje prostor pro uvédomeéni si souvislosti, bude lIépe vnimat hodnoceni od druhych i
od ucitele. Navic je to cesta, jak rozvijet hlubsi sebereflexi k dalSimu postupu, vykonu a

uspéchu nejen ve skole, ale i v Zivoté. (Franclovd, 2013, s. 91 — 95)
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6 VYZKUMNE SETRENI

6.1 CiL VYZKUMNEHO SETREN{

Cil vyzkumného Setfeni: Analyza vlivu pfipravného vzdélavani déti v PT na jejich uspésnost

v 1. roéniku ZS.

Predpoklad: Dité, které absolvovalo pfipravnou tfidu, je vybaveno kompetencemi (souhrn

dovednosti, schopnosti, ndvykd) na dostateéné trovni pro zvladani narokd 1. roéniku ZS.

6.2 VYMEZENI VYZKUMNEHO VZORKU

Prvnim vyzkumnym vzorkem byly déti, které absolvovaly pfipravnou tfidu ve Skolnim roce
2014/2015 v Kraslicich. Tvofilo ji ve sledovaném roce 11 hochl a 2 divky. Mimo dvou
hoch(l Zadné z téchto déti nikdy nenavstévovalo pred nastupem do PT predskolni zafizeni.
Zminéni 2 hosi z 11 méli odklad Skolni dochazky, navstévovali PT druhym rokem. Jedné
z divek byl udélen dodatecny odklad a nastoupila do PT na zac¢atku druhého pololeti. Pro
kazuistiku jsem si vybrala praveé ji. Tyto déti byly vzorkem pfi zjisténi arovné dil¢ich funkci
a jejich mozného deficitu, ktery souvisi s poruchami uceni a mlze prinaset prvni selhani a
neuspéchy u déti v pocatecnim vzdélavani, a zaroven vzorkem pfi zjistovani Urovné skolni

Uspésnosti v 1. roéniku ZS v nasledujicim $kolnim roce.

Druhy vyzkumny vzorek tvofi déti, které navstévuji PT v Kraslicich ve Skolnim roce
2015/2016. Je to 7 hochl a 5 divek. Dva hosi maji odklad skolni dochazky. Zpracovana
kasuistika se tyka jednoho z téchto dvou chlapcd. Mimo jednoho chlapce neabsolvovaly
ostatni déti predskolni vzdélavani pfed nastupem do PT. Také tyto déti byly vzorkem pfi
zjisténi urovné dil¢ich funkci a jejich mozného deficitu, ktery souvisi s poruchami uceni a

muZe prinaset prvni selhdni a nedspéchy u déti v pocatecnim vzdélavani.

Tretim vyzkumnym vzorkem jsou déti z PT Karlovarského kraje, konkrétné ze skol
v Karlovych Varech, Sokolové a Ostrové ve skolnim roce 2014/2015. V kazdém mésté jsem
si vybrala jednu PT a z ni Ctyri déti. Celkem 12 déti, aby pocet odpovidal poctu déti
v Kraslicich. Na tomto vzorku byl sledovan rozvoj v dil¢ich funkcich — vzorek byl srovnan
s obéma prvnimi, a také Uspésnost déti v 1. roéniku ZS — vzorek byl srovnan s prvnim

vzorkem.
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S prvnim a tretim vyzkumnym vzorkem souvisi i rozhovory s ucitelkami. V prvnim vzorku
jde o ucitelky 1. tfid, které nyni vzdélavaji déti ,absolventy” z PT. Ve tretim vzorku jsou
vedeny rozhovory s ucitelkami PT na téma jejich systému zpétné vazby o Uspésnosti déeti

v 1. tfidach.

6.3 VYMEZENI METODOLOGIE

Pro vyzkum jsem si zvolila kombinaci metod, které svym zabérem nejlépe obsahnou Sifi

souvisejici s pripravenosti déti pro vstup do Z5:

e metoda kzjisténi deficitl dil¢ich funkci — soubor cviceni a pracovnich listl

(Sindelarova, 2007),
e pozorovani,
e rozhovor,

e kasuistika.

6.4 VYSLEDKY ZJISTENI DEFICITU DILCICH FUNKCI DLE SINDELAROVE V PRVNIM

VYZKUMNEM VZORKU

V pololeti skolniho roku 2014/2015 jsem zmapovala stav dovednosti a schopnosti u déti
z prvniho vyzkumného vzorku souborem cviceni na rozvoj dil¢ich funkci a zjisténi jejich
mozZného deficitu, ktery souvisi s poruchami uceni a mlZe ptinaset prvni selhani a
neuspéchy u déti v pocatecnim vzdélavani. Specialni metoda ktomu urcend obsahuje

podobné zamérené ukoly, které jsou béZnou soucasti ¢innosti a ukold v PT.

Dle doporuceni v knize (Sindelarova, 2007) jsem pracovala s kazdym ditétem v dobé, kdy
bylo odpocaté, v klidu, bez predchoziho télesného i psychického zatizeni. Stejné Setreni
jsem provedla pred koncem S3kolniho roku. Jednotlivé ukoly diagnostické casti vyse

zminéné publikace jsou ocislovany 1 — 19 nasledovné:

1. Rozdily v parovych obrazcich, 2. Rozdily v parovych tvarech, 3. Ukryté tvary, 4. Rozdily
mezi dvéma slovy, 5. Rozdily mezi dvéma slovy nemajici smysl, 6. Ukryta véta, 7. Spojeni
mezi vidénym a slySenym vjemem, 8. Spojeni mezi slySenym a vidénym viemem, 9. Pamét
na obrazky, 10. Pamét na tvary, 11. Pamét na fadu slov, 12. Pamét na fadu slabik, 13.

Zapamatovat si obrazky — vyjadfit je slovy, 14. Zapamatovat si slova — vyhledat k nim
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obrazky, 15. Pohotovost mluvidel, 16. Koordinace ruky a oka pfi psani, 17. Vyhledavani

obrazk(, 18. Vyhledavani slov a 19. Vnimani vlastniho téla a prostoru

K mapovani Urovné u jednotlivych déti po vyhodnoceni ukoll slouzi obrazek stromu, jehoz
vétve délené na Casti predstavuji jednotlivé Ukoly a pocet Ukonl / odpovédi v nich.
Vybarvené &asti vétvi znadi spravné odpovédi nebo zvlddnuté Useky bez chyb, bilé ¢3sti

jsou chyby / nedostatky. (Pfilohy ¢. 3, 4)

Vysledky jsem vyhodnotila nejen vybarvenim vétvi na stromu, ale i grafem. Z divodu
prehlednosti jsem zvolila jinou barvu pro znazornéni uspésnosti ditéte v daném ukolu pfi
jeho prvnim plnéni v lednu a jinou pfi druhém plnéni na za¢atku ¢ervna. Druhd barva tak
v grafech bude ukazovat jeho pokrok. Cervnové hodnoty ziskdme souc¢tem hodnot v lednu
(modré) a pokroku k ¢ervnu (Zluté). Osa ,x“ predstavuje jednotlivé déti, osa ,y“ zobrazuje

pocet dil¢ich ptrikladd v daném ukolu.

UKOL 1 - rozdily v parovych obrazcich

Graf 1 Vyhodnoceni tkolu ¢. 1

M leden i pokrok k ¢ervnu
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UKOL 2 - rozdily v parovych tvarech

Graf 2 Vyhodnoceni tkolu ¢. 2

M leden i pokrok k ¢ervnu
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Oba ukoly byly zaméfené na zrakové vnimani a rozliSovani. Obdobna cviéeni béiné
s détmi délam v prlbéhu kazdého roku. Patfi mezi né postiehovani rozdilll na plose i
v prostoru. Cilem bylo urceni, které z dvojic obrazk( a tvar( jsou shodné a které ne.
Chybou je i uréeni rozdilu na karté, kde rozdil neni. Rozvoj je patrny u vSech déti. Zfejmy
je vsak horsi vysledek u vSech v druhém ukolu ve srovnani s prvnim. Domnivam se, Ze
vnimat rozdily na jednoduchém obrazku, ktery zobrazuje v ¢ernobilém provedeni pouhy

obrys konkrétniho pfedmétu je snazsi, nez neurcité tvary.

NejlepsSiho vysledku dosahla divka Julie a ddle dva hoSi a jedna divka. Tyto déti jiz béhem
prvniho pololeti dosahovaly celkové lepsSich vysledk(l pfi cinnostech souvisejicich
s nastupem do Skoly, prestoze kazdé z nich si nese néjaky reCovy problém. Nejhorsiho
vysledku dosdhli chlapci Jan a Dusan, u nichZ i pokrok v druhém pololeti byl méné vyrazny.
V prvnim ptipadé jde o chlapce s velkymi potizemi pfi soustfedéni, pozornosti a chovani,
v druhém o chlapce s potizemi pti zrakovém a sluchovém vnimani (rozliSovani i vizualni

pamét) a chapani jakékoli posloupnosti (tvar(, déje, velikosti apod.)
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UKOL 3 — ukryté tvary

vvvvvv

dany zobrazeny tvar ve shluku ostatnich podobnych tvarQ — ,figura a pozadi“. Zalezi na
velikosti i sméru tvaru, nesmi u néj dojit k Zadné zméné. Na vyhodnoceni je opét patrna

velka chybovost déti i jen velmi pomalé zlepseni.

Graf 3 Vyhodnoceni tkolu ¢. 3

M leden i pokrok k ¢ervnu
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NejlepSiho vysledku dosahla Julie a chlapci Matéj Il a Tonda. U Matéje vSak doslo
k nulovému posunu, stejné jako u Ondry. Nejvétsi chybovost byla opét u Jana a Dusana,

ale i Adam, Mira a Nikola méli v ukolech typu ,figura a pozadi“ problém.

UKOL 4 — rozdily mezi dvéma slovy

Tento uUkol je zaméreny na verbalné sluchovou diferenciaci mezi dvéma konkrétnimi
slovy. Pti jejich vyslovnosti je dllezité, aby se dité nedivalo na uUsta ucitele, a ucitel se musi
snazit o stejny dlraz na vSechna slova a stejny ton i silu hlasu. Opét se zaznamenava
pocet spravnych odpovédi. Chybou je, kdyZ se dvojice slov urci jako shodna a shodna

neni. Rovnéz je chybou, kdyzZ se urci shodna slova jako rozdilna.

Jiz pfi zadani cviceni v pololeti jsem z charakteru cvi¢eni dokazala odhadnout vysledky u
déti, které mély pfi didaktickych hrach na sluchové rozliSovani opakované obtize. Vysledky

po vyhodnoceni tohoto ukolu to jen potvrdily. Byli to Dusan, Adam, Matéj, Ondra a Jakub.
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U téchto déti jsem se v prlibéhu druhého pololeti zamérila na sluchova cviceni, pfi hrach

chodily pInit ukoly opakované, napf. s jinym ditétem ve dvojici.

Graf 4 Vyhodnoceni tkolu ¢. 4
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V ¢ervnovém plnéni Ukolu byl znat vyrazny posun. NejlepSich vysledkd dosahla Julie,
Nikola, Tonda, pak Petr s Matéjem Il. Nejvyraznéjsi posun byl zaznamenan u Ondry. Jeho
vysledek byl vlastné posunem o 100%. Seznam slov: dfive — dfive, bez — bez, pak — pak,

boudy - body, ted - ted, niz — neZ, az — uz, pro — pro, jesté — jisté, sit — snit.

UKOL 5 - rozdily mezi dvéma slovy nemajici smysl

Ukol byl sloZitéjsi obdobou pFedchoziho. Zde byly lednové vysledky u nékterych déti opét
horsi, nebot sloZitost spocivala vabsenci vyznamu. Jde o stejné déti s obtizemi ve

sluchovém rozliSovani: Dusan, Adam, Jakub, Maté&j a Ondra.

Graf 5 Vyhodnoceni tkolu ¢. 5
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V Cervnu byl ale posun patrny, u Ondry opét nejvyraznéjsi. Zajimavé bylo i zjisténi, ze
maximalniho vysledku bez chyb nedosahl nikdo. Ani Julii, Tondovi, Maté&jovi Il a Nikole se
nepodafilo na nesmyslnych slabikach rozlisit vSe spravné. Podminky pro zadani byly
stejné. Seznam slov: sul — sol, jek — jek, pit — pit, zaf — zaf, sip — sit, ket — kot, tof — tof,

mes — mek, lan — lon, tus — tus.

UKOL 6 — ukryta slova

Jesté slozitéjsi ukol z mého pohledu byla sluchova diferenciace v kombinaci figura —
pozadi. V ukolu se kombinuje nejen rozliSovani, ale i sluchovd pamét na zadanou slabiku,
kterou mnohé déti nevyslovi a mnohé ji neudrzi na zfeteli. Pfekvapila mé Julie, nebot
tento ukol zvladla |épe nez predchozi. U déti s obtizemi ve sluchovém rozliSovani se velka
chybovost dala opét predpokladat. Nejslabsi vykon podal Matéj, ktery mél vsak
nejvyraznéjsi posun k ¢ervnu. Domnivdm se, Ze u néj Slo pravé o selhani z davodu

kombinace sluchového rozliSovani s figurou a pozadim.

Graf 6 Vyhodnoceni tkolu ¢. 6
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Celkové zlepSeni v ¢ervnovém plnéni nebylo jiz tak vyrazné. Pro zadani platily stejné
podminky jako u predchozich Ukoll. Hleda se slabika ,,pFi“ v nasledujicich slovech: pfizen,

rv

vyhledat, nap¥i¢, nevinny, kiehky, neklidny, nepfijemny, znejistét, napftiklad, prfimka.
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UKOL 7 - spojeni mezi vidénym a sly$enym jevem

Cviceni zamérené na spojeni vidéného a slySeného. Propojeni informaci z rGznych
smyslovych viemu je dlleZité zejména pfi pocatecnim Cteni — pfifazeni tvaru pismen a
zvuku hlasky. Cviceni charakterové podobna opét déti absolvuji v pribéhu roku
mnohokrat. ProcviCuje se i optickd a sluchovd pamét. Pfi Cteni zadani ulohy, jsem
predpokladala vysokou Uspésnost u kazdého. Vysledky muj predpoklad potvrdily. Rozdily
byly u jednotlivych déti pouze v ¢asovém intervalu, kdy se do pojmenovani pfipojily ke

mné. Domnivam se, Ze vyrazné odlisny vysledek by byl pfi vétsSim poctu obrazkd.

Slovni doprovod k obrazkim: ,,To nakreslila slepice.” ,,To nekreslil kun.” , To nekreslil
medvéd.” ,, To nekreslila husa.” ,To nekreslila opice.” Obrdazky viz pfiloha. Na konci se

ptame: ,Kdo to nakreslil?“

Graf 7 Vyhodnocenf tkolu ¢. 7
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UKOL 8 - spojeni mezi slySenym a vidénym vjemem

Ukol byl obdobou pfedchoziho, ale §lo o jinou otdzku na konci. Pfedpokladala jsem malé
zhorseni vysledkd u déti, avsak vysledky byly stejné, ve dvou pripadech lepsi (v lednu).
Pfisuzuji to za prvé tomu, Ze jména zvirat jsem v otazce fikala ja, déti jen ukazovaly a
nemusely se soustfedit na vyjmenovani vSech zvirat, za druhé i casovému posunu, v némz
byly ukoly zadany. Déti se vice soustiedily a zadani jim jiZ nebylo neznamé, prestoze se na
konci jednalo o opaény ukol. Oba ukoly byly jediné, v nichz se vétSina déti dockala
v Cervnovém plnéni 100% Uspésnosti. | v zavérecné souhrnné tabulce je patrné, Zze oba

ukoly presahly v uspésnosti 95%, z ¢ehoZz na druhé strané vyplyva jeden z nejmensich
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pokroku. Chybu v ¢ervnu udélaly déti, u nichz se opakované objevuji potize s pozornosti,

paméti ¢i koncentraci.

Slovni doprovod k obrazk(im: ,,To nakreslila koza.” ,To nekreslil osel.” ,,To nekreslila
ovecka.” ,, To nekreslila kachna.” ,, To nekreslilo prasatko.” Obrazky viz pfiloha. Na konci

se ptdme: , Ktery obrazek nakreslila koza, osel, ...?“

Graf 8 Vyhodnocenf tkolu ¢. 8

UKOL 9 — pamét na obrazky

Ukoly zamé¥ené na posloupnost a optickou pamét jsou déti zvyklé Fesit v priibéhu celého
roku. Jedna se o manipulaci s pfedméty podle posloupnosti nakreslené na obrazcich,
nebo podle slovnich pokynid. Cviceni podobné zamérena vyuzivdme i ve vyukovych
programech pro predskolaky na PC. Pfedpokladala jsem docela vysokou uUspésnost, ale
pocet karet byl jiZ tentokrat vyssi. Proto nejvétsi pocet chyb byl mezi poslednimi kartami.

Kdyby byl pocet stejny jako v predeslych dvou ukolech, byla by UspéSnost opét témér

100%.
Graf 9 Vyhodnoceni tkolu ¢. 9
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Na tomto ukolu je zifejmé, jak jsem jiz zmifiovala na pocatku ukoll, Ze Dusan mél stéle
s posloupnosti problémy, nepfisuzoval ji Zadny vyznam. Naproti tomu déti, které
v minulych uUkolech dosahly na 100% uspésnost, dokazaly svlj potencidl rozvinout i

v tomto ukolu a byt v éervnovém plnéni Uspésné.

UKOL 10 — pamét na tvary

Opét parovy ukol, jehoz obdoba se tykd geometrickych tvar(l. Kdo zvlada posloupnost a
nema problémy se zrakovou paméti, nevadi mu zména obrazk( za tvary. U tvar( déla
détem vice problém0Q jejich spravné pojmenovani z hlediska vyslovnosti, nez jejich
zrakové rozliseni. Problém byl opét v poctu karet. Casto se objevilo zavahani u poslednich
tfi. Nékomu se tip vydafril, nékomu ne. S jistotou vSech osm nepfifadil nikdo. Zajimavy byl
vysledek u Dusana, kterému se podafilo pfiradit v ¢ervnu tfi spravné, ale pfi Cinnosti

samotné jsem méla dojem, Ze jde o pouhou nahodu, nez o jistotu pfi pfifazovani.

Graf 10 Vyhodnoceni tkolu ¢. 10
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UKOL 11 — pamét na fadu slov

Jde o cvi¢eni zaméfené na sluchovou pamét s ndvaznosti na posloupnost. Ukol sledoval ve
své prvni ¢asti pocet spravnych slov, ve druhé ¢asti jejich poradi. Opét jsem predpokladala
vysokou Uspésnost u vétsiny déti, nebot pocet slov byl maly a jednalo se o konkrétni
slova. Ukazalo se vsak, Ze okamZitd pamét bez mozZnosti opakovani slov neni u vétsiny déti
na takové urovni. Bez chyb se dafilo pouze obéma divkam, nejhorsi vykon byl
zaznamenan u Dusana. Nejvétsi pocet chyb byl u tfetiho slova — déti ¢asto védély, Ze jde o

néjaké slovo s dlouhym ,,0“ a vyslovovaly ul, nebo sul. Posledni slovo uz zase védély.
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U nékterych déti se ukazala obtiz v posloupnosti a predevsim vyslovnosti. Pfi cervnovém
pokusu se dafilo i Tondovi, Pavlovi a Petrovi. Ostatni hoSi byli o néco Uspésnéjsi
v zapamatovani slov neZ v lednu, ale poradi se jim pletlo. Seznam slov: kamna, ulice, sttil,

kal.
Graf 11 Vyhodnoceni tikolu ¢. 11a
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Graf 12 Vyhodnoceni tkolu ¢. 11b
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UKOL 12 — pamét na Fadu slabik

Parovy ukol k predchozimu byl obtiznéjsi na vyslovnost i na zapamatovani. Jde o
nesmysliné slabiky, vSechny jednoslabi¢né — nemaji rytmus. Ve vysledku se projevil nejen
obrovsky propad ve srovnani s minulym zadanim, ale v souhrnné tabulce je zfejmé, ze slo
o ukol s nejnizsi Uspésnosti pfi jeho pInéni. V éervnu se ho zhostily jen déti, které mély
malé potize s vyslovnosti a mély jiz alespon na dobré Urovni vytrénovanou sluchovou
pamét. Ostatni déti nedokazaly zopakovat ani jednu ze slabik. Jsou to navic déti, které
maji vétdi artikulaéni potize. Uspéchem u Jana byla v €ervnu alespori jedna zopakovana
slabika. Zklamanim pro mé byl nedspéch Miry a Ondry. Domnivala jsem se, Ze alespon dvé

slabiky si zapamatuji. Seznam slabik: vis, duk, vap, mer.
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Graf 13 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12a
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Graf 14 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12b
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Ukol 13 — zapamatovat si obrazky, vyjadrit je slovy

Ukol byl zamé&Feny na zrakovou pamét s navaznosti na vysloveny nazev predloZeného

obrazku v daném poradi. Ditéti ma byt znemozinéno predrikavani si obrazkd (jazyk mezi

zuby), jde pouze o zrakové vnimani a zapamatovani poradi. Tento ukol miZzeme chéapat

jako obdobu ke dvéma minulym. Zaméreni se zménilo ze sluchové paméti na zrakovou. A

zde spattuji hlavni dlivod Uspéchu v plnéni tohoto Ukolu ve srovnani s minulym. | obrazkt

nebylo mnoho. Polovina déti v&ervnu splnila ukol bez chyby. Ctyfi déti vzafi fekly

nezavisle na sobé misto slova pytel slovo brambory. Pojem jsem neuznala, ale védéla

jsem, co mysli. Domnivam se, Ze to neni tak hruba chyba. Slovo jsme si nasledné vysvétlili.

U dvou déti vsak v ¢ervnu doslo k opakovani chyby.
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Graf 15 Vyhodnoceni tkolu ¢. 13
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Détem jsem uznala, pokud misto slova tuba fikaly pasta. Je to sice chyba s podobnym
zamérenim, tyka se obsahu a ne obalu, pravdou vsak je, Ze se vétSinou déti setkavaji
s tubou pouze v souvislosti se zubni pastou. Oviem pytel mohou jako obal vidét pro vice
véci Ci potravin. Opét jsme si pojem vysvétlili. Karty s obrazky: pytel, snéhulak, tuba,

tresné.

Ukol 14 — zapamatovat si slova, vyhledat k nim obrazky

Obdoba ukolu pfedchoziho. Dité uslysi 4 slova a nasledné by mélo polozit obrazky danych
slov ve spravném poradi. Jedna se o dalsi variantu cvi¢eni zamérfeného na tvorbu spojeni
slySeného s obrazem. Nejrliznéjsi cviceni a pracovni listy urcené pro predskolaky
s podobnym zamérenim fesi déti v prlbéhu celého roku. Jednoduchost byla v poctu
obrazkl i vtom, Ze dité samo nemuselo nic fikat. Z vysledkl je patrné, ze 8 déti ma jiz
dobre vytrénovanou sluchovou pamét ve spojeni s vidénym obrazkem, 4 déti si popletly
poradi dvou obrazk(. Nejméné si poradi zapamatoval Dusan. Pfi zadani ulohy jsem si dala
zalezet na vysvétleni dllezitosti zachovani poradi, abych méla jistotu, Ze rozumi. Dva
obrazky v ¢ervnu povaZuji u néj za Uspéch. Karty s obrazky: klobouk, hlemyzd’, konvice,

kasparek (pfiloha).
Graf 16 Vyhodnocenf ikolu ¢. 14

H leden i pokrok k ¢ervnu
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Ukol 15 — pohotovost mluvidel

vvvvvv

prfevahu déti svelkymi feCovymi vadami. Srozumitelné, bez patlavosti a chyb ve
vyslovnosti jednotlivych hlasek mluvi jen dvé déti ze tfinacti. | na zobrazeni vysledku je
znat, ze pravé artikulacni stranka je tou nejslabsi. Vyrazné lepSich vysledk( dosahly déti,
které sice maji problém s vyslovnosti néjaké hlasky, ale celkové artikulace je vyraznéjsi a
obratnéjsi nez u ostatnich. Zaroven jsou to déti, které byly schopné zvladnout
zapamatovani nesmyslnych slabik v ukolu 12. Pfestoze v tomto ukolu nejde o sluchovou

pamét, je druhou slozkou spInéni Ukolu také artikulace.

Graf 17 Vyhodnocenf tkolu ¢. 15
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UKOL 16 — koordinace ruky a oka pfi psani

Ukol zamé&teny na visuomotoriku je podobny viem nejriizn&j$im labyrintdm a bludistim,
které déti maji rady a plni je v prlibéhu roku. Jiz od zafi se jim vénuji z hlediska rozvoje
jemné motoriky a grafomotoriky — drZzeni psaciho ¢i kresebného ndcini, uvolfiovacim
cvikim, manipulaci s drobnym materidlem apod. V lednu je to pfi plnéni tohoto ukolu jiz
pokrocila uroven, prestoze polovina déti pfi pfichodu do PT vidi takové Ukoly poprvé. Na
zobrazeni vysledku je jejich Uspésnost velmi znat. Pouze Adamovi a DuSanovi se
nepodafrilo udrZet tuzku v predkreslené draze / cesté a dotkli se okrajové linie vice nez

jednou. Bylo to vidy, kdyzZ pohyb paZe sméroval zleva doprava.
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Graf 18 Vyhodnoceni tkolu ¢. 16
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UKOL 17 — vyhledavani obrazka

Optickd pozornost a zrakové postfehovani jsou také casto rozvijeny ukoly, které déti resi
na pracovnich listech, nebo jsou na né v pribéhu roku zamérené jednotlivé smyslové hry.

Predpoklad, Ze déti budou ukol zvladat bez vyraznych neuspéchd, se potvrdil.

Dva hoSsi dosahli maximalniho poctu jiz v lednu a v ¢ervnu sviij postieh potvrdili. DalSim
sedmi détem chybéla vidy jen jedna ¢i dvé hvézdicky. | Dusanovi se v ¢ervnu podafilo
dostat se na hranici 2/3 Uspésnosti. U Pavla, ktery jediny nezaznamenal pokrok v poctu
nalezenych hvézdicek, doslo k situaci, Ze mu chybéla sice jen jedna hvézdicka, ale pokazdé
jina. Pro zajimavost jsem mu dala tento Ukol po tydnu jesté jednou a vysledek byl stejny —

opét mu chybéla hvézdic¢ka a opét jina.
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Graf 19 Vyhodnoceni tkolu ¢. 17
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znalosti pribéhu klepla na vsech spravnych mistech. Kdo se zaposloucha do déje, velice
snadno zapomene na zadani Ukolu. Podobna cvi¢eni s détmi délam pfi télovychovnych
¢innostech nebo relaxaci. Tzv. je probouzi zadané slovo. Déj vSsak nebyva napinavy a
dlouhy. V tomto ukolu obstaly s nadpolovicni Uspésnosti jen dvé déti, zbytek déti zaméril

svou pozornost vyhradné na déj a zapomnél na zadani, nebo neudrzZel pozornost viibec.

Druhym problémem bylo spravné pochopeni zadani Ukolu, tzn. mit na zfeteli pfibuznost
slov srna — srnce a jejich ohybani podle padl. To vétsSina déti nedokaze, proto vnimaly jen
slovo srna, maximalné srnka, ale pfi delSim poslechu zapomnély i na né. Za Uspéch jsem
povaZzovala, pokud déti urcily Ctyfi slova, to znamena, Ze kleply alespon Ctyrikrat. | pokrok

za kazdé slovo uréené navic v ¢ervnu ve srovnani s lednem povaZzuji za Uspéch
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Graf 20 Vyhodnocenf tkolu ¢. 18
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UKOL 19 — vnimani vlastniho téla a prostoru

Posledni ukol ze soboru cvi¢eni byl zaméfeny na pravolevou orientaci v prostoru a
vnimani vlastniho téla. | pro rozvoj v téchto oblastech se v pribéhu roku objevuiji cviceni a
hry, ale vétSinou je déti po mé opakuji v zrcadlovém provedeni, protoZe stoji proti mné: ja
fikam ,leva“, ale zvedam pravou. Synchronni provedeni — vedle sebe — bylo obtiZnéjsi jen
z toho hlediska, aby déti vidély na vzdalenéjsi stranu téla u druhého vedle sebe (u mé).
Vétsina déti pfi vstupu do PT pravolevou orientaci nezvladala vibec, proto lednovy vykon

povaZzuji za velky Uspéch u vSech déti.

Graf 21 Vyhodnoceni tkolu ¢. 19
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Tabulka 4 Uspé&snost véech déti prvniho vyzkumného vzorku v jednotlivych tikolech

cisLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok cisLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok
UKoLU DANE / OD DETI / % % UKoLu DANE / OD DETi / % %
1 130/93/71,54% 17,69 11b 52 /26 /50% 23,08
2 130/73/56,15% 19,23 12a 52/9/17,31% 17,31
3 130 /59 /45,38% 10,77 12b 52/5/9,62% 15,38
4q 130 /73 /56,15% 25,39 13 52 /38 /73,08% 11,54
5 130/ 65/ 50% 22,31 14 52 /33 /63,46% 17,31
6 130 /55/42,31% 16,92 15 130/55/42,31% 12,31
7 65 /55 / 84,62% 10,76 16 195 /170 / 87,18% 7,18
8 65 /57 / 87,69% 7,69 17 195 /159 / 81,54% 6,67
9 104 /64 / 61,54% 17,31 18 130/43 /33,08% 8,46
10 104 / 62 / 59,62% 14,42 19 130/80/61,54% 18,46
11a 52 /33 /63,46% 15,39 | celkem @ 57,04% ¢ 15,02

Z tabulky i graf( vyplyva, Ze nejvétsi rezervy déti mély v oblasti kratkodobé sluchové
paméti zamérené na shluk slabik ¢i nesmyslnych slov. V pribéhu prvni poloviny roku se to
projevovalo i tim, Ze déti si nebyly schopné zapamatovat slovni pokyny, ackoli se v nich
objevovala slova vyznamové plnohodnotna. Oblasti sluchové paméti i diferenciace jsem
se vénovala v druhém pololeti vice, rovnéz tak artikulacnim cvicenim. Zde byla ovSsem
probatika sloZitéjsi vlivem velmi Spatné spoluprace rodi¢t s mistni klinickou logopedkou.
Zjevné byly jen velmi malé pokroky, z rozhovorl s rodici i détmi vim, Ze nedochazeli do
ambulance tak ¢asto, jak by méli, a ani doma se cviéenim nevénovali v dostatec¢né mire.

Nejlepsich vysledk( dosahovaly déti v oblasti spojeni mezi slySenym a vidénym viemem —
ukol €. 8 a v oblasti visuomotoriky — ukol €. 16. Vysledky vSak lze chapat jiz jako pokrocilé,
nebot této oblasti se vidy vénuji v prvnim pololeti intenzivné. Vétsina déti z PT ma pfi
nastupu nedostatecné navyky i zkusenosti s kresebnym materialem. Tuzky, fixy Ci pastelky

drzi nekorektné, celkové jemnda motorika byla v zafi vidy na slabé urovni. Nejvétsi pokrok
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pfi srovnani vysledkd z ledna a Cervna byl v oblasti verbdlné sluchové diferenciace mezi
dvéma konkrétnimi slovy. | tento uUkol svéd¢i o intenzivnéjsim zaméreni na sluchova
cviceni. Naopak nejmensi pokrok neznamena vzidy malé zlepseni u déti, nebot nizké Cislo
se objevuje i u ukoll, v nichZ vétsina déti jiz dosahla maxima spravnych odpovédi a neni
uz kam se posunout. Cislo pak ukazuje pokrok jen téch, které v dané oblasti maji jesté
rezervy. Celkové zlepseni v priméru o 12% za vSechny ukoly béhem péti mésicl se jevi

jako dobry vysledek, ktery se projevi v pocatecni Uspésnosti déti v prvni tfidé.

6.5 VYSLEDKY ZJISTENI DEFICITU DILCICH FUNKCI DLE SINDELAROVE V DRUHEM

VYZKUMNEM VZORKU

Na zacatku Skolniho roku 2015/2016 a posléze v pololeti jsem stejné zmapovani provedla i
u druhého vyzkumného vzorku. Prvni plnéni Ukoll u vSech déti z 2. vzorku probéhlo
na konci zafi a vysledky jsou obdobné svou urovni (dle mozZnosti) s vysledky 1. vzorku
v lednu. Druhé plnéni ukoll u déti z 2. vyzkumného vzorku probéhlo v lednu a vysledky
jsou urceny ke srovnani s vysledky 1. vzorku z ¢ervna, nebot u druhého vzorku jsem zacala
o pul rok drive. V pribéhu pololeti jsem se aktivitam podobného zaméreni také vénovala.

ProtoZe cviceni jsou stejnd, budu u kazdého grafu popisovat jen vysledky, ne zadani dkolu.

UKOL 1 - rozdily v parovych obrazcich

Tohoto ukolu se nejlépe zhostily divky. Jiz v zafi urcily spravné vsechny obrazky. V lednu
dosahli maxima i Ctyfi chlapci. Ostatnim se podarilo urcit alespon polovinu obrazkd.

Celkova Uspésnost tohoto vzorku déti byla o necela dvé procenta lepsi nez u vzorku 1.

Graf 22 Vyhodnoceni tkolu ¢. 1

ORLR NWPAMAUIOONO®WOWO

46



6 VYZKUMNE SETREN{

UKOL 2 - rozdily v parovych tvarech

Obdobu prvniho ukolu zvladly déti z druhého vyzkumného vzorku podobné jako z prvniho.
Opét se projevilo zhorseni p¥i porovndvani tvard ve srovnani s konkrétnimi obrazky. Ctyfi
déti v zafi neurcily ani polovinu spravné, v zafi se maximum spravnych odpovédi podafilo
jen dvéma divkam. Pokles Uspésnosti ve srovnani s prvnim ukolem byl o 15% v zafi i
v lednu. Nejméné spravnych odpovédi uréil Dudan, hoch, ktery ma odklad PSD. Stejny kol
zvladl v ¢ervnu Iépe nez nyni. Pri¢inou mohou byt prazdniny a nulova zamérna stimulace
pro rozvoj v téchto oblastech. Projevuji se u néj nejen potize v diferenciaci a paméti

zrakové, ale i sluchové.

Graf 23 Vyhodnoceni dkolu ¢. 2

M zari M pokrok k lednu

[any
o

O P N W & U1 OO N 0 O

UKOL 3 — ukryté tvary

Optické ¢lenéni abstraktnich obrdzk( zvladlo s nadpolovi¢ni Uspésnosti jen 5 déti. Také

evvs

Vysledky v této oblasti davaji ucitelce jasny signal o tom, jakou oblast by méla vice

rozvijet. Pfesto jsou vysledky lepsi nez u prvniho vzorku. U Dusana k pokroku nedoslo.
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Graf 24 Vyhodnoceni tkolu ¢. 3
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UKOL 4 - rozdily mezi dvéma slovy

Sluchova diferenciace je oblast, na kterou jsem se zaméfila jiz od zacatku zafi. Hry na
sluchové vnimani, rozliSovani i pamét jsme hrali témér denné. Po zkuSenostech
z minulych let a hlavné z loriského roku jsem védéla, Ze déti, které nenavstévuji zadné
predskolni zafizeni, mivaji se sluchovym vnimanim velky problém. Slysi, ale nespojuji
slySené informace s jejich obsahem ¢i naslednymi viemy. U téchto déti byva i problém pfi

zadavani ukold samotnych. Musim si davat pozor, abych se ujistila, Ze pochopily zadani.

Maxima v pololeti dosahly 4 déti a dalSim tfem ktomu chybéla jen jedna sprdvna
odpovéd. Celkové se tohoto Ukolu zhostily I1épe, nez déti z prvniho vyzkumného vzorku, a
to o vice nez 23%. Zajimavosti jsou vysledky u Dusana, ktery celkové odpovédél spravné 6
krat, ale to se mu podafilo uz v ¢ervnu. V zafi mél pocet spravnych odpovédi 5 a v lednu
opét 6. Za pll roku se vlastné vratil na svou pUvodni Uroven a k faktickému posunu
nedoslo. Podobné je to u Jana, protoZe i v jeho pfipadé k posunu v tomto uUkolu nedoslo.

Nejlepsich vysledkl u hochl vykazoval Ondfe;.
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Graf 25 Vyhodnoceni tkolu ¢. 4
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UKOL 5 - rozdily mezi dvéma slovy nemajicimi smysl

Parovy ukol kpredchozimu ma jen o trochu horsi vysledky. V porovnani s prvnim
vyzkumnym vzorkem je vysledek v zafi lepSi o 20%. Vsem détem se podafilo urcit
nejméné polovinu slov spravné. V lednu dosahly dvé divky maxima a dalSim péti chybéla
jedna ¢i dvé spravné odpovédi. Nejslabsich vysledk( dosahl opét Dusan, ale doslo u néj ve
srovnani s loniskym rokem k pokroku.

Graf 26 Vyhodnoceni tkolu ¢. 5
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UKOL 6 — ukryta slova

| vtomto ukolu se détem dafilo vice, nez détem v loniském roce. Jejich Uspésnost je nyni
vysSi 0 21% pfi prvnim plnéni zadani a o 11% pfi druhém. ZlepSeného vysledku v lednu
dosahlo 6 déti, z nichZ dvé divky odpovédély spravné pfi kazdém zadaném slové. U druhé
polovicky déti k pokroku nedoslo. Jde vsak predevsim o déti, které maji potize se

sluchovou analyzou, artikulaci a s vyvozovanim hlasek.

Graf 27 Vyhodnoceni tkolu ¢. 6
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UKOL 7 - spojeni mezi vidénym a sly$enym vijemem

V tomto ukolu se mohou déti opfit i o vizualni viem a nejsou odkdzany jen na sluchové
vnimani. | niz$i pocet slov nahravd lepsim vysledkim v porovnani s vysledky minulych
cvi¢eni. Ovéem zapojena je i pamét. Sest déti dosahlo maxima a ¢ty¥i z nich uz se v lednu
nemély kam posunout. Naopak u ctyr déti k Zadnému pokroku nedoslo, podaly stejny
vykon i vlednu. Celkové jde o ukol s vysokym procentem uUspésnosti, ale ve srovnani

s minulym vzorkem jsou vysledky o 4% nizsi pfi prvnim pInéni, pfi druhém o 5%.
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Graf 28 Vyhodnoceni tkolu ¢. 7

M zari M pokrok k lednu

UKOL 8 - spojeni mezi sly$enym a vidénym vijemem

Parovy ukol k predchozimu dopadl o mnoho Iépe. Détem uz neni zadani nezndmé a
nemusi nic fikat, jen ukazuji. Celkové v tkolu bylo dosaZzeno lepSich vysledk( nez u déti
v lonském roce a zaroven je to jediny ukol, v némz byla pfiobou plnéni dosazena

Uspésnost prevysujici 90%.

Graf 29 Vyhodnoceni tkolu ¢. 8
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UKOL 9 — pamét na obrazky

V tomto ukolu neslo zcela jen o vizualni pamét, ale i poradi obrazkd — posloupnost. Je to
oblast, kterd u jiz zminéného chlapce Dusana cinila a ¢ini velké obtize. Sice ve srovnani
s lofskymi vysledky doslo u néj k pokroku, presto nejvice chyb z této skupiny déti mél
pravé on. CtyFi déti v lednu splnily kol na 100%, ostatni dosahly hodnot nad 50%. Pro mé
to v praxi znamena zaméfit se na postupné zvySovani poctu predmétd, tvarl ¢i obrazk

v aktivitdch zamérenych na okamZitou zrakovou pamét.

Graf 30 Vyhodnoceni tkolu ¢. 9
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UKOL 10 — pamét na tvary

Dalsi parovy ukol, vnémz byly u predchoziho vzorku déti dosazeny velmi podobné
vysledky jako nyni. Zajimavé je jiz nékolikaté dosaiené maximum u chlapce jménem
Ondrej, ktery ma z hochli opakované nejlepsi vysledky. V pribéhu roku pfi bézinych
aktivitach a hrach vykazuje trvale vysokou uroven optické paméti. Spolu s nim si v zafi

popletly poradi dvou obrazk( jesté 3 déti, v lednu se jim to jiz nestalo.
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Graf 31 Vyhodnoceni tkolu ¢. 10

M zari M pokrok k lednu
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UKOL 11 — pamét na fadu slov

Sest déti se zhostilo Gkolu s vynikajici Uspésnosti a dal3i dvé déti jejich Uspéch v lednu
nasledovaly. Jan i Dusan, oba chlapci s odkladem, ho zvladli |épe neZ pred rokem. Celkové

jsou z ukolu zaznamenany vyssi hodnoty nez u prvniho vyzkumného vzorku.

Graf 32 Vyhodnoceni tkolu ¢. 11a
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Graf 33 Vyhodnoceni tkolu ¢. 11b
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UKOL 12 — pamét na Fadu slabik

evvs

z druhého vyzkumného vzorku nezvladly ukol nejlépe. Pfisuzuji to obtizim ve sluchové
paméti vazané na nesmysina slova a problematickou artikulaci. Alespon jednu slabiku
vyslovilo v lednu kazdé dité, ale ve spravném pofadi ji v zafi nedokazalo fici sedm déti,
v lednu pét déti. Dvéma divkam, které témér vsechny ukoly plni s nejvyssi Uspésnosti, se

vysledek nezménil ani nyni.

Graf 34 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12a
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Graf 35 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12b
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UKOL 13 — zapamatovat si obrazky, vyjadfit je slovy

Zajimavosti tohoto ukolu je slovo , pasta”, které déti pouzily misto slova ,tuba“. Stalo se
tak v loriském roce i v letoSnim. PFisuzuji to tomu, Ze déti u mé v PT si Cisti po svaciné zuby
a je to pravdépodobné jediny pfedmét v tubé, ktery znaji. Navic tento hygienicky krok je
silnym prvkem z hlediska rezimu v PT, ktery je novy ve srovnani s navyky v rodiné.

Uspédnost déti byla v celku vysokd, polovina z nich uspéla na 100% jiz v zafi, v lednu k nim
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jesté dvé déti pribyly. U déti, které chybovaly, Slo pfevdiné o chyby v poradi. Spravné

pojmenovani obrazkud zvladly kromé Matéje vsechny déti.

Graf 36 Vyhodnoceni tkolu ¢. 13
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UKOL 14 — zapamatovat si slova, vyhledat k nim obrazky

Parovy ukol k predchozimu mél také vysokou Uspésnost. Prekvapil mé Jan, ktery v zari i
v lednu nechyboval ani jednou. Stejné Uspésnych bylo i dalSich sedm déti, v lednu jesté o
nyni o témér 20%.

Graf 37 Vyhodnoceni ukolu ¢. 14
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UKOL 15 — pohotovost mluvidel

Problematicky ukol zaméfeny na opakovani nezndmych viceslabi¢nych slov spojuje
nékolik oblasti, diky nimZ se détem nedafi. Nékdo ma problémy se sluchovou analyzou a
syntézou, nékdo s vyslovnosti a artikulaci, nékdo s obojim. Nejlépe zvladla ukol Sandra,
kterd v téchto oblastech zadné potize nema a svUj vykon pfi lednovém plnéni potvrdila.

Nadpoloviéni Uspésnosti dosahli jesté 3 déti: Marie, Ondrej a Karolina. V lednu k nim
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pribyl jesté Denis. | Dusanovi se dafilo [épe nez dalSim tfem détem. Celkové se druhy

vyzkumny vzorek déti pohyboval tésné za hranici 50% Uspésnosti.

Graf 38 Vyhodnoceni tkolu ¢. 15
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UKOL 16 — koordinace ruky a oka pfi psani

Tento ukol byl druhym s nejvyssi uspésnosti vSsech déti u obou vzorkl. Jsem rada, Ze
oblast grafomotoriky se mi dafi u déti rozvijet na dobré urovni. Celkem devét déti v lednu

neudélalo Zzddnou chybu a vérim, Ze za pUl roku by to dokazaly i ostatni 3 déti.

Graf 39 Vyhodnoceni tkolu ¢. 16
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UKOL 17 - vyhledavéni obrazk

Postrehovani obrazk(, cviceni optické pozornosti — to je oblast, kterou trénuji déti rady a
kazdy ukol povazuji za hru. Také na vyhodnoceni je znat, Ze Uspésnost je vysoka. V zafi
prekrocila 80% a vlednu 90%. Pét déti nasSlo vSechny obrazky a jeden &i dva nebyly
nalezeny dalSimi Ctyfmi détmi. Nejméné hvézd nasel Dusan, u néhoz zafijovy i lednovy
vykon povazuji za velky uspéch. Vysledky celého druhého vyzkumného vzorku v tomto

ukolu jsou nepatrné vyssi nez u prvniho vyzkumného vzorku.

Graf 40 Vyhodnoceni tkolu ¢. 17
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UKOL 18 — vyhledavani slov

Sluchové rozliSovani a pozornost jsou v uspésnosti velkym protikladem predchoziho
ukolu. Ani lednové plnéni Ukolu nepresahlo 50% Uspésnosti. Alespon polovinu spravnych
odpovédi feklo 6 déti. Druha polovina déti byla svou uUspéSnosti na hranici 25%.
V porovnani s prvnim vyzkumnym vzorkem se vsak tato skupina zhostila ukolu Iépe. P¥i
prvnim plnéni zadani bylo dosazeno vice nez 40% Uspésnosti, to je o 7% vice nez u
prvniho vyzkumného vzorku. Pfi druhém plnéni jiz byly vysledky podobné, obé skupiny

prekroCily hranici 40%.
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Graf 41 Vyhodnoceni tkolu ¢. 18
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UKOL 19 — vnimani vlastniho téla a prostoru

Vnimani télesného schématu je velmi individudlni a rozvoj v této oblasti neni jednoduchy.
Dvé divky dokazaly splnit vSechny body zadani jiz v zafi, v lednu se k nim pfidali jesté tfi
chlapci. Mezi nimi byl opét i Ondrej. Ve srovnani s prvnim vzorkem déti, vnémz se
podafilo pfi prvnim zadani prekrocit hranici 60% Uspésnosti, se nyni détem podafilo byt
uspésnymi na 75%. Pfi druhém plnéni byla Uspésnost témér 90%. Zajimavosti také je, Ze

vsechny déti, které nedosahly maxima, zaznamenaly pokrok.

Graf 42 Vyhodnoceni tkolu ¢. 19
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Celkové vysledky druhého vyzkumného vzorku ukazuje ndsledujici tabulka. Barva

oranzova nalezi k plnéni ukoll v zafi, barva modra k plnéni v lednu.

Tabulka 5 Uspé$nost vSech déti druhého vyzkumného vzorku v jednotlivych tikolech

cCisLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok CisLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok
UKoLu DANE / OD DETi / % % UKoLu DANE / OD DETi / % %

1 120 /88/73,33% 17,5 11b 48 /29 / 60,42% 14,58
120/ 109/ 90,83% 48 /36 / 75%

2 120/ 70/ 58,33% 17,5 12a 48 / 21/ 43,75% 8,33
120/91/ 75,83% 48 / 25 / 52,08%

3 120 /63 / 52,5% 5,83 12b 48 [/ 13 / 27,08% 6,25
120/70/ 58,33% 48 /16 / 33,33%

4 120/95/79,17% 6,66 13 48 / 35/ 72,92% 10,41
120 /103 / 85,83% 48 /40 / 83,33%

5 120/84/70% 8,33 14 48 / 40 / 83,33% 4,17
120 /94 / 78,33% 48 / 42 / 87,5%

6 120 /76 / 63,33% 6,67 15 120/61/50,83% 7,5
120 /84 / 70% 120/70/58,33%

7 60/ 50/ 83,33% 6,67 16 180 / 157 / 87,22% 7,78
60 /54 / 90% 180/ 172/ 95,56%

8 60 /56 /93,33% 3,34 17 180/ 149 / 82,78% 6,67
60 /58 /96,67% 180/ 163/ 90,56%

9 96 /59 /61,46% 17,71 18 120/ 49/ 40,83% 5,00
96/76/79,17% 120/ 55/ 45,83%

10 96 /57 / 59,38% 17,7 19 120/90/ 75% 14,17
96 /74 ] 77,08% 120 /107/ 89,17%

11a 48 / 35/ 72,92% 10,41 | celkem @ 66,25% 89,75

48 /40 / 83,33% 0 76%

Z tabulky je zfejmé, Ze déti nejlépe zvladaly ukoly €. 8 a €. 16 zamérené na spojeni mezi

slySenym a vidénym vjemem a na grafomotoriku. Ukol ¢ 8 byl zarover ukolem

s nejmensim pokrokem, nebot Cislo uvadi pokrok pouze u déti, které nedosahly maxima.

Naopak nejobtiznéjsi byl pro déti kol €. 12/b zaméreny na sluchovou pamét nesmysinych

slov a jejich poradi. NejvétSiho pokroku dosahly déti v ukolu ¢. 9. Byl zaméreny na

optickou pamét zjistovanou na fadé predkladanych obrazk( bez moznosti si obrazky

pojmenovavat. Primérnd celkovd Uspésnost déti tohoto vyzkumného vzorku ma

lednovou hodnotu 76%. Myslim, Ze je to vyborny vysledek a jednotliva cviceni mohou

ucitelce ukazovat smér, v jakych oblastech se détem nejvice vénovat, aby jejich vstup do

Skoly byl vyrovnany.
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6.6 VYSLEDKY ZJISTEN[ DEFICITU DILCICH FUNKCI DLE SINDELAROVE VE TRETIM

VYZKUMNEM VZORKU
Treti vyzkumny vzorek tvofily déti z PT tfi mést Karlovarského kraje. V kazdé tridé jsem
poprosila o spoluprdaci pani ucitelku s nasledujicim zaddnim: vybrat Ctyfi déti, které maji
nejlepsi dochazku, aby na jejich vykony neméla vliv absence. Déti, které maji minimalni
dochazku, maji také casto velké vykyvy v rozvoji téch oblasti, jeZ souvisi s vlastni analyzou.
Méla jsem i Stésti na zkusenosti ulitelek, nebot dvé ze tfi pouZivaji stejnou knihu od B.

Sindelarové se sadou cvi¢eni na predchazeni SPU jiz dlouhodobé.

KaZzdou ctvefici déti z dané Skoly jsem si oznadila pismeny A, B, C, D, Skoly jsem odlisila
Cislicemi @, @, ®. V grafech jsem jesté poutzila pro prehlednost jiné barvy pro kazdou
gkolu. Skola @ je $kola v Chodové — barva €ervend, $kola @) v Ostrové — barva zelend,
Skola (3 v Karlovych Varech — barva fialova. Celkem tuto skupinu tvofilo sedm chlapcl a
pét divek. Jen jeden chlapec mél odklad PSD, navétévoval PT druhym rokem. Ostatni déti

navitévovaly PT poprvé. Tfi z nich navitévovaly i MS, ale jen kratkodobé.

UKOL 1 - rozdily v parovych obrézcich

S prvnim Ukolem si déti poradily v celku dobte. Jen tfi déti dosahly svymi vysledky lehce
nad polovinu, u ostatnich byly vysledky vyrazné lepsi. Nejvyrovnanéjsi byly ve treti
skupiné. Celkové byly vysledky srovnatelné sdruhym vzorkem z Kraslic, vlednu byla
rozdilem pouze jedna spravna odpovéd ve prospéch této skupiny, v ¢ervnu byly rozdilem
odpovédi dvé ve prospéch déti z Kraslic. Pfesto 5 déti dosahlo maximadlniho poctu
spravnych odpovédi.

Graf 43 Vyhodnoceni tkolu ¢. 1
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UKOL 2 - rozdily v parovych tvarech

V této uloze Zadné z déti nedosahlo maxima. Celkové vsak byly vysledky v lednu i ¢ervnu
lepsi nez u obou prvnich vzork(. Je ziejmé, Ze i témto détem délaly rozdily ve tvarech

obtiZze ve srovnani s konkrétnimi obrazky ze cviceni €. 1.

Graf 44 Vyhodnoceni tkolu ¢. 2
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UKOL 3 — ukryté tvary

Uloha zaméFena na figuru a pozadi byla vtéto skupiné v celku Usp&3nd. Tri déti sice
dosahly v lednu podprdmérnych vysledkd, ale v ¢ervnu dosahly minimalné na polovi¢ni
Uspésnost jiz vSechny déti. U ¢tyr déti nebyl zaznamendn Zadny pokrok, ale to neni
rozhodujici, protoze vidy musime mit na paméti i aktudlni stav a rozpoloZeni ditéte pfi
plnéni dkolu. Pro mou analyzu jsou dllezité vysledky v tabulce, které za tuto ulohu

vyrazné prevysuji vysledky obou prvnich vzorkd.

Graf 45 Vyhodnoceni tkolu ¢. 3
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UKOL 4 - rozdily mezi dvéma slovy

V této uloze byly vysledky docela vyrovnané z hlediska jednotlivych podskupin — $kol, i
z hlediska celkového. Pouze dvé déti mély vysledky nizsi. Pokud secteme jednotlivé
podskupiny — Skoly v tomto vzorku, jsou hodnoty v lednu 27, 29 a 29, v ¢ervnu 34, 33 a 35.
V tomto ukolu doslo u prvniho vyzkumného vzorku k nejvétSimu pokroku, ale celkové

hodnoty byly nizsi nez u druhého a tretiho vzorku, kde byly vysledky podobné.

Graf 46 Vyhodnocenf tkolu ¢. 4
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UKOL 5 - rozdily mezi dvéma slovy nemajicimi smysl

Obdoba predeslého ukolu pfinesla v tfetim vyzkumném vzorku vysledky, které jiz nebyly
tak vyrovnané. Déti z prvni Skoly dosahovaly lehce nadpolovi¢nich vysledkd a hodnoty
byly podobné. Déti z druhé a treti Skoly dosahly velmi rozdilnych vysledk(. Dvé déti mély
vysledky velmi dobré, v Cervnu dosahly maxima, dvé déti mély naopak chybovost vyssi a
ani v Cervnu nedosahly vyraznéjsiho pokroku. Celkové vysledky za tuto ulohu v zavérecné

tabulce jsou svymi hodnotami mezi prvnim a druhym vyzkumnym vzorkem.
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Graf 47 Vyhodnoceni tkolu ¢. 5
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UKOL 6 — ukryta slova

Ukol zaméFeni na sluchovou diferenciaci figury a pozadi byvé obtizny u vétsiny déti. Ani
skupinka tvofici treti vyzkumny vzorek se ho nezhostila s vyraznym Uspéchem ve srovnani
s prvnim a druhym vyzkumnym vzorkem. Pouze Ctyfi déti v ¢ervnu chybovaly jednou nebo
dvakrat, u ostatnich byl pocet chyb vyssi. V celkové tabulce jsou hodnoty vysledkd tohoto

vzorku opét mezi prvnimi dvéma.

Graf 48 Vyhodnoceni tkolu ¢. 6
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UKOL 7 - spojeni mezi vidénym a slySenym vijemem

Trénovani sluchové paméti spojené s vnimanym obrazem je pro budouci Skolaky velmi
dllezité. Ackoli tento ukol obsahuje jen pét zadanych obrazkd, ani v této skupiné nebyla
uspésnost 100%. Doslo vsak k vyraznému zlepsSeni. V lednu bylo z 60 moZnych spravnych
odpovédi za celou skupinu vysloveno 45, v éervnu se pocet zvysil o 11. Maximalniho poctu

spravnych odpovédi dosahla fialova podskupina — déti ze Skoly v Karlovych Varech.

Graf 49 Vyhodnocenf tkolu ¢. 7
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UKOL 8 — spojeni mezi slySenym a vidénym vjemem

Vtomto ukolu se mi potreti potvrdil fakt, Ze je jednodusi variantou, kdyz déti jen
spravnou odpovéd na konkrétni otazku ukazuji, nez aby premyslely, které zvife maji
pouzit do odpovédi. Vysledky v této skupiné byly také velmi dobré — v lednu i v ¢ervnu.

Zajimavosti je, kolik déti udélalo v lednu praveé jednu chybu.

Graf 50 Vyhodnocenf tkolu ¢. 8
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UKOL 9 — pamét na obrazky

Okomentovat tento ukol je vidy problematické. Vzhledem k predchozim dvéma ukolim
by se dalo predpokladat, Ze Uspésnost bude i zde vysoka, ale opak je vidy pravdou. Ani
tato skupina neprolomila nelspéch vétsiny déti. Myslim si, Ze hlavnim dlvodem je pocet
obrazkd. Pokud by zadany pocet byl 5 jako v predeslych ukolech, byly by vysledky
podobné jako v Ukolech €. 7 a €. 8. Tti obrazky navic pfi zapamatovani tvofi hranici, ktera

s danou Uspésnosti souvisi. Tento vzorek déti dosahl v Uspésnosti nejslabsich vysledk.

Graf 51 Vyhodnocenf tkolu ¢. 9
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UKOL 10 — pamét na tvary

Parovy ukol k predchozimu mél i u tfetiho vzorku podobné vysledky jako u vzork
predchozich, nebot opét doslo k mirnému poklesu Uspésnosti. Myslim si, Ze konkrétni
obrazky se i témto détem pamatuji Iépe neZ tvary. Rozdily mezi ukoly ¢. 9 a €. 10 jsou
minimalni, pocet spravnych odpovédi je nizsi o 5. Celkové porovnani nabizi souhrnna

tabulka na konci.

Graf 52 Vyhodnoceni tkolu ¢. 10
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UKOL 11 — pamét na fadu slov

Rozdily ve vysledcich tohoto ukolu u jednotlivych déti jsou v kazdém vyzkumném vzorku
znaéné. Ze zkuSenosti vim, Ze to presné odpovidd tomu, jak déti reaguji v béinych
situacich na slovni pokyny ¢i jiny slovni projev. Ty déti, které maji vyssi Uspésnost, jsou
zvyklé naslouchat / poslouchat / vnimat slySené. V redlnych situacich vidy védi, co se
fikalo, co jsme poslouchali, slysSeli, o ¢em jsme mluvili, i kdyZz se ostatnim mohlo zdat, Ze
mé neposlouchaji, protoZe se na mé tfeba nedivaji. | pani uditelky z Chodova a Karlovych
Vard mi potvrdily, Ze mira Uspéchu v jejich skupindch presné odpovida. U déti, které maiji
problém v této oblasti, je pokrok obtiZznéjsi o to vic, kdyZ se dana oblast rozviji pouze
mimo rodinu a pouze pred nastupem do Skoly. Vysledky se hodnotami od dvou minulych
vzorkd vyznamné nelisi. Pouze u poradi slov ukolu ¢. 11/b je v ¢ervnovych hodnotéch

zajimava vyrovnanost jednotlivych podskupin. Kazda dosahla hodnoty 12 z 16.

Graf 53 Vyhodnoceni tkolu ¢. 11a
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Graf 54 Vyhodnoceni tkolu ¢. 11b

. __tmava - leden _ svétla - pokrok k ¢ervnu
3 2 2
2 A a

1
1 .
0 .

@A @B @Wc @Wp @A @B @c @b ®A BB B)c Bp

66



6 VYZKUMNE SETREN{

UKOL 12 — pamét na Fadu slabik

Ve vysledcich tohoto ukolu se neprojevily Zadné necekané vykyvy ve vykonech déti. Kdo
obtizné zvlada ukol ¢. 11, mivd vysledky v dkolu ¢. 12 také nizsi. U déti se Spatnou
artikulaci je pak jeSté obtiz s vyslovnosti slabik samotnych. Pani ucitelka poznamenala, Ze
chlapec @B neumi vyslovit ,v“ ani ,r“ Navic md potize s pozornosti, soustredénim a

sluchovym vnimanim celkové.

Graf 55 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12a
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Graf 56 Vyhodnoceni tkolu ¢. 12b
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UKOL 13 — zapamatovat si obrazky, vyjadrit je slovy

Tohoto ukolu se nejlépe zhostila skupinka ze Skoly v Chodové, hodnoty v lednu byly
nejvyssi. Hodnoty z ¢ervna se pak vyrovnaly ve vSech skupinkach a ve srovnani se vzorky 1
a 2 musim také konstatovat vyrovnanost. Lednové vysledky jsou shodné se vzorkem 2,
hodnoty cervnové jsou jen o néco vyssi. Zajimava je pravé jiz zminénd vyrovnanost v
Cervnu, v kazdé skupince pouze jedno dité udélalo jednu chybu. Celkem devét déti podalo

100% odpovéd.
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Graf 57 Vyhodnoceni tkolu ¢. 13
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UKOL 14 — zapamatovat si slova, vyhledat k nim obrazky
Lednové vysledky v tomto dkolu ukazuji 100% Uspésnost u sedmi déti. Vysledky v ¢ervnu
jsou opét vyrovnané, v kazdé skupince bylo méné Uspésné pouze jedno dité. Na stejné

Urovni jsou ¢ervnové vysledky druhého vzorku.

Graf 58 Vyhodnocenf tkolu ¢. 14
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UKOL 15 — pohotovost mluvidel

vvvvvv

k tomu mély déti s oznacenim @A, @D a 3)D. Nakonec se to poslednim dvéma podafilo a
pfidalo se knim dité soznalenim (OC, které zdroven zaznamenalo nejvétsi pokrok.
Celkoveé lze vysledky tfetiho vzorku déti hodnotit velmi dobfe, protoze lednové i ¢ervnové
vysledky jsou o mnoho lepsi, nez u vzorku 1 a 2. Konkrétné: posun byl z hodnoty 76
spravnych odpovédi na pocet 98 spravnych odpovédi ze 120. Pokrokem bylo 22 odpovédi,
vyjadreno procenty 18,34%.
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Graf 59 Vyhodnoceni tkolu ¢. 15
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UKOL 16 — koordinace ruky a oka pfi psani

V tomto Ukolu se bez chyb dafilo pouze dvéma détem. Byl to prvni ukol, ve kterém jsem
zaznamenala zhordeny vysledek v éervnu ve srovnani s lednem. Slo o dité s oznadenim
(3B a podle zaznamu ucitelky jde o chlapce, ktery ma nevyhranénou lateralitu ruky, pfi
psani i kresbé ma stdle tendence stfidat ruce. V celkovém hodnoceni si déti ze vzork(i 1 a

2 vedly Iépe neZ déti z tohoto vyzkumného vzorku.
Graf 60 Vyhodnoceni ukolu ¢. 16
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UKOL 17 - vyhledavéni obrazk

Tohoto ukolu se déti ze tfetiho vyzkumného vzorku zhostily z hlediska hodnot podobné
jako déti z druhého vzorku. Lednové vysledky lehce prekrocily hranici 81% a vysledky
v ¢ervnu byly 90%. Z jednotlivych skupin se ho nejlépe zhostila Skola z Karlovych Varu,
prestoie pravé vtéto skupiné doslo k minimalnimu pokroku. Vlednu se nepodafilo
zadnému ditéti najit vSechny hvézdicky a splnit tak zadani na 100%. V ¢ervnu se to
podafilo tfem détem. Nejvice chybovaly déti, které maji problémy s pozornosti,

soustfedénim a o kterych jsem se jiz zminovala.

Graf 61 Vyhodnoceni tkolu ¢. 17
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UKOL 18 — vyhledavani slov

Vysledky v tomto ukolu jsou na prvni pohled velmi rozdilné u jednotlivych déti. Vcelku
jsou vsak vyrovnané, priimérné a v porovnani se vzorky 1 a 2 dosahuji nejvyssich hodnot.
V grafu i v zavérecné tabulce je moiné zaznamenat celkovy pokrok, ktery tvofi navyseni o
18 spravnych odpovédi. U osmi déti je zaznamenana o 2 odpovédi vyssi Uspésnost, u dvou
o 1 odpovéd, jen u dvou déti pokrok zaznamendn nebyl. Se¢teme-li odpovédi za leden i

Cerven, zjistime, Ze nejlépe si vedly déti ze Skoly v Karlovych Varech.
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Graf 62 Vyhodnoceni tkolu ¢. 18
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UKOL 19 — vnimani vlastniho téla a prostoru

| posledni ukol pfinesl rozdilné vysledky u jednotlivych déti. Zfejmy je velmi nizky vykon u
chlapce snevyhranénou lateralitou 3B a opét u chlapce @B, ktery ma potize se
soustfedénim a pozornosti. Zaroven jsou celkové vysledky déti ve tfetim vyzkumném
vzorku nejslabsi v porovnani se dvéma predchozimi, prestoZe jejich pokrok byl 18

spravnych odpovédi a jen u jednoho ditéte k pokroku nedoslo.

Graf 63 Vyhodnoceni tkolu ¢. 19

tmava - leden svétla - pokrok k ¢ervnu

[EE
o

O B N W » U1 O N 0 L
| | | | | |

@A @B Wc Wb @A @B @c @p B®A 3B BGc b

71



6 VYZKUMNE SETREN{

Nasledujici tabulka nabizi souhrn Udajl za treti vyzkumny vzorek. Stejné jako v grafech je

tmava barva urcena pro vysledky v lednu a svétla pro pokrok v ¢ervnu.

Tabulka 6 Uspésnost véech déti tfetiho vyzkumného vzorku v jednotlivych tikolech

c¢isLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok cisLo SPRAVNE ODPOVEDI Pokrok
UKoLU DANE / OD DETi / % % UKoLU DANE / OD DETi / % %

1 120/89/74,17% 15 11b 48 / 27 / 56,25% 18,75
120 /107 / 89,17% 48 /36 [/ 75%

2 120 /79 / 65,83% 12,5 12a 48 / 30/ 62,5% 20,83
120 /94 / 78,33% 48 / 40 / 83,33%

3 120 / 67 / 55,83% 10,84 12b 48 / 24 [ 50% 22,92
120 / 80 / 66,67% 48 /35 /72,92%

4 120/ 85/ 70,83% 14,17 13 48 / 35/ 72,92% 20,83
120 /102 / 85% 48 / 45 / 93,75%

5 120 /76 / 63,33% 12,5 14 48 /37 [ 77,08% 10,42
120 /91 / 75,83% 48 / 42 / 87,5%

6 120/ 65/ 54,17% 11,66 15 120 /76 / 63,33% 18,34
120 / 79 / 65,83% 120 /98 / 81,67%

7 60/45/75% 18,33 16 180/ 147 / 81,67% 10,55
60 /56 /93,33% 180/ 166 / 92,22%

8 60 /51 /85% 11,67 17 180 / 146 / 81,11% 8,89
60 /58 /96,67% 180 / 162 / 90%

9 96 / 57 / 59,38% 10,41 18 120 /56 / 46,67% 15
96 / 67 / 69,79% 120/ 74/ 61,67%

10 96 /52 /54,17% 10,41 19 120 /56 / 46,67% 15
96 / 62 / 64,58% 120 / 74/ 61,67%

11a 48 /30/62,5% 20,83 celkem @ % 64,69 ® 14,75

48 / 40 / 83,33% ? % 79,44

Z tabulky Ize vycist, Ze nejlepsich vysledkl dosahly déti v tkolu ¢. 8 a ¢. 16 zaméreném na
spojeni mezi slySenym a vidénym vjemem a na grafomotoriku, stejné jako déti z prvniho a
druhého vyzkumného vzorku. Nejslabsi vykony byly podany ve cviéeni €. 18 a ¢. 19. Ukoly
byly zamérené na vyhledavani slov a na télesné schéma spojené s pravolevou orientaci.

V obou Ukolech jsem zaznamenala docela vysoky pokrok, ale celkové vysledky Uspésnosti

evvs

evvys

Zamérten byl na postiehovani obrazk(.
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6.7 SHRNUTI VYSLEDKU ZJISTEN{ DEFICITU DILCICH FUNKCI DLE SINDELAROVE VE

VYZKUMNYCH VZORCiCH

Tabulka 7 Srovnani Gspésnosti vSech tfi vyzkumnych vzorkt

% %
CisLo | USPESNOSTIV ODPOVEDICH | CisLO USPESNOSTI V ODPOVEDICH
UKoLu VZOREK UKoLU VZOREK
1. 2. 3. 1. 2. 3.
1 71,54 | 73,33 74,17 11b 50 60,42 56,25
90,83 89,17 75 75
2 56,15 | 58,33 65,83 12a 17,31 43,75 62,5
75,83 78,33 52,08 83,33
3 45,38 52,5 55,83 12b 9,26 27,08 50
58,33 66,67 33,33 72,92
4 56,15 | 79,17 70,83 13 73,08 72,92 72,92
85,83 85 83,33 93,75
5 50 70 63,33 14 63,46 83,33 77,08
78,33 75,83 87,5 87,5
6 42,31 | 63,33 54,17 15 42,31 50,83 63,33
70 65,83 58,33 81,67
7 84,62 | 83,33 75 16 87,18 87,22 81,67
90 93,33 95,56 92,22
8 87,69 | 93,33 85 17 81,54 82,78 81,11
96,67 96,67 90,56 90
9 61,54 | 61,46 59,38 18 33,08 40,83 46,67
79,17 69,79 45,83 61,67
10 59,62 | 59,38 54,17 19 61,54 75 46,67
77,08 64,58 89,17 61,67
11a 63,46 | 72,92 62,5 celkem | 57,04 66,25 64,69
73,33 83,33 76 79,44

Z tabulky jsou snadno Citelné rozdily uspésnosti jednotlivych vyzkumnych vzork( déti
v jednotlivych ukolech. Nejvyraznéjsi rozdily jsou v Ukolu €. 12. Zaméfeny byl na pamét
fady nesmyslnych slabik. Nejlépe tento Ukol zvladly déti ze tfetiho vyzkumného vzorku.
Naopak nejvyrovnanéjsi jsou vysledky ukolu ¢. 1 a ¢ 17. Byly zamérené na rozdily
v pdrovych obrazcich a na vyhledavani konkrétniho obrazku. Z celkovych vysledk( vyplyva,
Ze pokrok u déti za pololeti se pohybuje cca v rozmezi 10% az 15% a jejich Uspésnost se
pohybuje nad hranici 70%. Je tedy zifejmé, Ze rozvoj déti v oblastech, které prispivaji
k lepSimu zvladani pocatecniho vzdélavani, je ve sledovanych PT na dobré Grovni a déti

jsou zvyklé pracovat na svém zlepseni.
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6.8 VYHODNOCENI{ VYSLEDKU POZOROVANI V 1. TRIDACH ZS

Prvni vyzkumny vzorek tvofily déti, z nichz 10 v zafi 2015 nastoupilo do prvnich tfid ZS.
Dvé z nich nastoupily do jedné ZS, dalich osm déti do druhé ZS — po &tyfech v kazdé
paralelni tfidé. Tyto déti jsem méla moZnost pozorovat pti praci ve tfidé, vidy jedno
dopoledne se 4 vyucujicimi hodinami. BEhem pozorovani jsem se zamérila na nasledujici

oblasti:

aktivita pfi vyuCovani — jak se dité hlasi, komunikuje s ucitelkou, odpovida na otazky;

uroveni pisemného projevu — jaka je uroven pisemného projevu (peclivd/ledabyla),

uvolnénost zapésti a Uchop psaciho nacini, zda chybuje, nebo poZadované tvary pismen,
Cislic, tvart zvlada;

celkovd orientace v zadavanych ukolech — zda dité chape zadané ukoly, vi, kde ma

pracovat, orientuje se na plose, v knize, sesitu, ve svych poml(ckach, které potiebuje;

samostatnost — nakolik si dité umi poradit samo v zadaném ukolu, zda je schopné poradit

spoluzakovi nebo naopak potiebuje samo dopomoc;

chovani a soustredénost pri vyucovani — zda je dité soustfedéné, nevyrusuje, nevykrikuje,

nepobihd, zvlada zakladni pravidla;

chovani ke spoluzdakim — zda se dité v kolektivu dobfe zadaptovalo, citi se v kolektivu

jisté, vyhledava své kamarady, jeho chovani je mi povédomé jiz z PT/nebo se vyrazné

zménilo;

chovani spoluzakd k ditéti — dité je kolektivem prijimano (1) — odstrkovano (5), ma (1) —

nema kamarady (5), o prestdvce si povida, dostdva moznost sdilet se spoluzaky (1) — sedi

osamocené nebo jen mlici (5).

Uroveri ¢teni jsem neméla moZnost tolik posoudit, za jedno dopoledne toho déti p¥ilis

neprectou.

Kazdou oblast jsem si ohodnotila Skalou 1 — 5 jako znamky ve skole, 1 — nejlepsi, 5 -
nejhorsi. V prvni $kole jsem byla pfitomna na hodiné CJ, M, Hv a Tv. V druhé gkole to byly
ve tfidé 1. A predméty: CJ, M, Prv a Hv. Ve tfidé 1. B predméty: CJ, M, Vv a Tv. Kombinace
pfedmétld nabizela fizené i spontanni aktivity vhodné pro vSechny oblasti pozorovani.

(PFiloha €. 5)
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Tabulka hodnoceni vyty¢enych oblasti vytvorena na zakladé vlastniho pozorovani ukazuje,
Ze vSechny déti se zadaptovaly dobie a dle mych ocekavani nemaji potize v oblasti
chovani ve vztahu kvrstevnikim, prestoze jde o vétsi skupinu, nez jsou v PT. Trochu
zjevné problematicky je vztah déti k Tondovi, ale myslim si, Ze si jesSté nezvykly ho pftijimat
se vSsemi jeho projevy. Jde o dité, které mélo problémy uz v PT (poradna zvaZovala
diagnostiku ADHD, méla jsem k nému tak pristupovat, ale nebyla zapsana). S tim souvisi i
chovani ve vyuce, kde ma pritomnost v prvni vyucovaci hodiné vse umocnila. V dalSich

hodinach to bylo lepsi.

Tabulka 8 Zaznamy z vlastniho pozorovani

Oblasti
pozorovani/déti

Tonda | Nikola | Matéj | Adam | Mira | Julie | Petr | Pavel | Jakub | Matéj Il

aktivita

pisem. projev

orientace

samostatnost

chov. - vyuka

chov. - dité

WIN|D|R|IN|IN| -
NINININWINN
RIR|ININN Wl w
Rk w| s wls
NR[|NINN| W wlw
RlR| R R R[R|R
RlRRR|R[RIN
RlR| R R R[R|R
NN W wlw
RIR|ININ|IN[N| -

chov. - spoluz.

V oblasti samostatnosti jsem ocekavala horsi vysledek u Nikoly a Jakuba. Obé déti mé
prekvapily. V orientaci a aktivité zGstaval slabsi Adam, ale od pani uditelky jsem zjistila, Ze
jindy takové potize nemivd. Snad také negativné zapuUsobila ma pritomnost. T¥i déti
vykazuji velmi dobré vysledky, Julie je jednou z ,,premiantek” tfidy. Pfi hodnoceni chovani,
samostatnosti a orientace mi pomohlo pozorovani Cinnosti v hodinach vychov - TV, Pv, Hv
a také prestavky. Déti byly spontannéjsi, postupné zapomnély na mou pfritomnost jako na
rusivy prvek. Vcelku jsem déti ohodnotila jako Uspésné, zddné mé nezklamalo, dokonce

dokazaly prekvapit.
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6.9 VYHODNOCENI VYSLEDK( ROZHOVORU
6.9.1 ROZHOVORY S UGITELKAMI 1. TRiD ZS

Rozhovory pro tuto ¢ast vyzkumu jsem volila polostrukturované, nebot zakladni obsah
danych otazek se shodoval soblastmi pro pozorovani. Kazda pani ucitelka pfipojila
informace, které povaZzovala za dllezité pro utvoreni si predstavy o Uspésich déti. Nékdy
to bylo srovndvani s minulymi Skolnimi roky, mnohdy také informace o kvalité spoluprace

s rodinami déti. (Pfiloha €. 6)

PFi rozhovorech s panimi ucitelkami jsem je pozadala o vypInéni stejné tabulky s moznym
komentarem. | stupnice hodnoceni byla stejnd jako pfi pozorovani. Nechtéla jsem vsak,

aby déti hodnotily jen za konkrétni den, nybrz celkové za celou dobu od zafi do prosince.

U ¢tyr déti se pani ucitelky rozhodovaly, jak ohodnotit danou oblast, nebot tyto déti by
v fijnu ohodnotily hire, neZ nyni. Znamena to, Ze u nich doslo ke zlepseni. Pozadala jsem,
aby napsaly hodnoceni soucasného stavu, tedy po zlepsSeni. Jednalo se o Adama, Jakuba,

Tondu a Miru.

Tabulka 9 Hodnoceni pani ucitelek

Oblasti
pozorovani/déti

Tonda | Nikola | Matéj | Adam | Mira | Julie | Petr | Pavel | Jakub | Matéj Il

aktivita

pisem. projev

orientace

samostatnost

chov. - vyuka

chov. - dité

NN W R[NP
RININ| N Wi~
RlR[ININ|NwN
RPN W wlw|lw
NN N wlw|N
RlRR R R Rk
RlR(R | R|RLR[N[N
RlRrR R|R|[RL[N
N[N NN w|w
R|IRININ|ININ| R

chov. - spoluz.

Nejvyraznéjsi rozdil v hodnoceni mém a od pani ucitelek byl v aktivité. Je to logické, vidéla
jsem jen jeden vyucovaci den. V ostatnich oblastech byla hodnoceni stejnd nebo velmi
podobna. Pani ucitelky se podivovaly, jak déti dobfe zndm.

Nejlepsich vysledk( dosahuje Julie, Petr, Pavel a Matéj Il. VSechny tyto déti dosahovaly
velmi dobrych vysledk(l i v pribéhu dochdzky do PT, pfestoZe tfi z nich pochazi z méné

podnétnych rodin a jejich vstupni dovednosti a schopnosti mély Uroven velmi nizkou.
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PFfi komentarich hodnoceni a rozhovorech samotnych vyslo najevo, Ze déti z PT dokdzaly
v zafi vice udrZet pozornost, nez ostatni déti, nestydély se pfi samostatném projevu a
nemaji problémy s domacimi ukoly (nezapominaji je). Také jsem zjistila, Ze z déti z PT
pouze Adam ma jesté problém s nekorektnim drzenim tuzky, ale rozhodné neni sam.

Pfekvapenim pro mé bylo, kdyz dvé pani ucitelky, kazda z jiné Skoly, zacaly vypravét svou
pfihodu o svacinach. Prihody byly podobné: déti, které chodily do PT poucovaly ostatni
spoluzaky, ktefi méli ke svaciné kupované sladké pecivo, Ze je to nezdrava svacina. Tato
problematika je v rodinach déti, které navstévuji PT, velmi citliva. Povazuji za velky pfinos,

pokud si dité odnese do 1. tfidy zdravé stravovaci navyky.

6.9.2 ROZHOVORY S UCITELKAMI PT

U tretiho vyzkumného vzorku, tvoreného détmi ze Skol v Karlovarském kraji, které
navstévovaly PT ve $kolnim roce 2014/2015 a v zafi 2015 nastoupily do ZS, jsem pozadala
pani ucitelky z PT o rozhovory na téma zpétné vazby. Také zde se jednalo o rozhovory
polostrukturované. Dotazovala jsem se, zda maji o svych byvalych svérencich informace o
jejich nynéjéim prospivani na ZS, o jejich Uspésnosti. Dal3i dotazy byly zaméfeny na
zpUsob, jak tyto informace ziskavaji, a na kvalitu spoluprdce s rodici. Posledni dotaz se
dotykal nasledného zpracovani téchto informaci — zda ucitelka pro sebe vyvozuje néjaké

zavéry, pokud ano, tak jaké. (Priloha €. 6)

Z rozhovoru vyplynula nasledujici fakta: Pani uditelky se kazdy rok zajimaji, jak se jejich
byvalym svéfencim v prvnich tfidach dafi. V jedné ze Skol se o celou problematiku zajima
vychovny poradce Skoly, v niz déti navstévovaly PT. Pozadd o zpétnou vazbu vsSechny
prislusné vychovné poradce zdkladnich skol, do nichz déti nastoupily. Ti si vyZadaji zpravy

od tfidnich ucitelek prviidckd a nasledné je predaji vychovnému poradci, ktery o né zadal.

V druhé skole se o zpétnou vazbu zajimaji samotné ucitelky PT, nebot se dotazuji bud
pfimo ucitelek 1. tfid, nebo rodica, ktefi do PT vedou dalsi dité, sourozence prviacka.
V dalsi skole je zpétna vazba nahodild, nebot déti odchazi do riznych skol a jen ndhodou
se potkaji dvé déti z PT ve stejné 1. tfidé ZS. Spoluprace s rodi¢i je ve viech kolach na

velmi dobré urovni, ucitelky vyuZivaji pro uzsi spolupraci nejriiznéjsi akce skoly.

Ohlasy na praci ucitelek PT a na ziskané schopnosti a dovednosti déti — Skoldkl jsou vsak

ve vsech pfipadech témér stejné. Ucitelky 1. tfid povazuji déti z PT za velmi dobre,
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mnohdy |épe, pfipravené na pocatecni vzdélavani nez ostatni déti. Maji uvolnéné zapésti,
zvladaji grafomotoriku, orientuji se ve své lavici, na plose, v pomlckach, jsou jiz
v pocatecnich dnech soustfedéné, klidné, vnimaji pokyny ucitele a reaguji na né, a
predeviim netrpi prehnanym ostychem. Zadné dité z PT dotazovanych kol neméa vyrazné

vyukové potize ve Skole, neselhdva.

Pani ucitelky PT pouZivaji velké mnoistvi didaktickych pomucek, pracovnich listd i
diagnostickych materidld zamérenych na sledované oblasti rozvoje. Diky znalosti
materidl(l od B. Sindelarové a podrobnym zaznam(m o jednotlivych pozorovanich déti v
pribéhu roku mohou kdykoli v pfipadé potieby doloZit Uroven dovednosti déti v dané
dobé dosazené. Navic kazda ucitelka PT vypracovava na konci Skolniho roku hodnotici
zpravu o prubéhu predskolni pripravy kazdého ditéte, kterou predava rodicdm a ktera
uroven shrnuje. Pani ucitelky jsou zkuSené a zpétnd vazba je pro né duleZitou informaci o
tom, jak dobfe maji nastaveny systém své prace, ackoli ho ma kazda jiny a jedinecny, a Ze

jejich prace je pro déti prinosem.

6.10 KASUISTIKY

Pro kasuistiky jsem si vybrala dvé déti, chlapce a divku. Obé déti navstévovaly PT
v Kraslicich ve gkolnim roce 2014 / 2015. V letodnim $kolnim roce divka nastoupila do Z5,
chlapci byl udélen odklad PSD a navitévuje PT. Vzhledem k ochrané osobnich Gdajd, jsou
jméno a néktera data vedouci k identifikaci déti zamérné pozménéna ¢i vynechana. Pri
zpracovani jsem vychdzela zosobnich spisli, kde jsou zaznamendny doporuceni
z poradenského zafizeni, individualni plan, zaznamy o pribéinych pozorovanich, a

z rozbor( vysledkl Cinnosti.

Pro zaznamy z pozorovani vyuZivdm zaznamové archy (VUP, 2007, s. 10-12), které sloui i
jako podkladovy materiadl pro psani zavérecné hodnotici zpravy. Pouzivam doporucené
hodnoceni sledovanych oblasti, vyjadrené stupnici 1-4 a symbol N: , 1 — dosud nezvlada
(ma vaznéjsi obtize), 2 — zvlada s vynaloZenim maximalniho Usili, 3 — pretrvavaji problémy
(obcasné, dil¢i), 4 — zvlada spolehlivé, bezpetné, N — neni hodnoceno (nelze fici,

neprojevuje se.” (VUP, 2007, s. 9)
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6.10.1 ZAKLADNI UDAJE O DiVCE

Charakteristika

Ve skolnim roce 2014 / 2015 bylo divce 6 let. Byla velice hrava, aktivni, ale ticha,
nesamostatnd, prehnané Uzkostlivd, malo priabojna, v kolektivu divek upovidand. Dobre
zvladala uceni basni a fikadel, rada zpivala, vybarvovala omalovanky. Velice ¢asto si chtéla
nezdvazné povidat a zpocatku projevovala nevoli, pokud se md pozornost obracela i
k jinym détem. V komunikaci se casto projevovala naucenymi frazemi a slovy
nepfimérenymi svému véku. Formulace pouzivala v situacich, do nichz se vétsinou
nehodily. Bylo ziejmé, Ze hodné Casu travi s dospelymi lidmi.

Fyzicky méla pfimérenou vysku postavy svému véku, byla vSak velmi hubena. Pfi jidle byly
zfejmé nevyhovujici stravovaci ndvyky. Svacinu zpocatku témér nejedla, pokud ano,
jednalo se vyhradné o sladké pecivo. Pfehnané ji zdlezelo na zevnéjsku. Zajimala se, jaké
kdo ma obleceni, jestli neni Spinava nebo jestli ji zadana ¢innost neublizi (pfi vychazkach a

télovychovnych ¢innostech).

Anamnéza

Divka pochazi z neuplné rodiny. Roli otce v sou€asnosti nahrazuje prarodi¢. Je nejmladsim
ditétem, ostatni 3 sourozenci jsou jiz dospélého véku. Matka neuvadéla zadné zdravotni
potize ani komplikace. Podle zpravy z PPP vyslo najevo, Ze rodina je pravdépodobné

bilingvni (romstina / ¢estina).

Rodinné prostredi

Béhem dochazky Nikoly do PT jsem se s matkou setkala nékolikrat. Shirala jsem stripky
informaci, které se vidy néjakym zplsobem projevovaly, ale které matka priznavala velmi
neochotné. Divka si vétSinou doma kresli, chodi na prochazky s maminkou ke kamaradce
(vedlejsi dm). Nikdy nebyla v lese. Na détském hfisti byla s maminkou jen 2x, protoze
upadla, uz tam nesly. Hrat si s détmi mize jen doma, mlZe si pozvat kamaradky kdykoli,
ale vlastné zadné nema, protoze je nema kde nalézt. Matka je prehnané uzkostliva a tyto
obavy prendsi na dité. Nikola projevila hned v pocatku zdjem o dochdzku do SD, kde se
v pololeti uvolnilo jedno misto. Matka ji to vSak nedovolila. Doma je ¢asto ve spoleénosti

dospélé sestry, pritelkyné dospélého bratra, matky a dédy.
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Do Skoly chodila vidy Cisté oblecend, upravena, ucesana. Pokud mély déti zadany néjaky

ukol (obrazek, prinést ovoce, zeleninu, ¢i jinou drobnost), divka méla vzidy vse pfipravené.

Socializace

PFed nastupem do 1. t¥idy ZS v zaFi 2014 nikdy nenavitévovala 7adné pFedskolni ani $kolni
zarizeni. BEhem podzimu zacala ve skole selhdvat a v lednu ji byl udélen dodatecny odklad
PSD. V kolektivu PT se adaptovala velmi dobfe. Rada pobyvala v kolektivu. Ostatni déti ji

velice dobre pfrijaly, ackoli nastoupila do tfidy aZ v pololeti.

Spoluprace s PPP

Divka byla poprvé vysetfena v lednu 2015 v souvislosti s vyraznym selhdvanim v pribéhu
listopadu a prosince 2014. Z vySetieni vyplynulo, Ze divka je sice aktivni a hrava, ale pfi
Cinnostech vyZadujici soustfedéni a Usili je nesamostatna, potfebuje dopomoc a vedeni.
Dalsi nedostatky byly shledani v oblasti rozvoje reci — chuda slovni zasoba, nekorektni
vyslovnost hldsek (hlavné sykavek) a artikula¢ni neobratnost. Nezralost nalezena v oblasti
grafomotoriky, vazla koordinace oko — ruka. V dobé vySetfeni neméla rozvinuté
predciselné predstavy a schopnost zrakového rozliSovani a paméti. V chovani béhem
vysetieni se projevovaly zndmky psychomotorického neklidu a nesoustfedéni. V zavéru
byla konstatovana nepfripravenost na nacvik trivia a psychosocialni nezralost s podilem
vlivu na hrani¢ni vék (narozena o prazdninach). Doporuéen dodate¢ny odklad PSD a

zarazeni do PT.

Pribéh vzdélavaniv PT

Na zacatku dochazky Nikoly do PT jsem se zaméfila v pozorovani na vSech deset
sledovanych oblasti. Délam to tak u kazdého ditéte na pocatku Skolniho roku. U Nikoly
byla vstupni data ziskana v pribéhu prvnich 14 dnl od ndastupu v lednu.

V oblasti praktické samostatnosti, kam se radi fyzicky rozvoj, pohybova koordinace a

samoobsluha, se nezralost projevila hned v prvnich dnech. Daleko mladsi déti byly
v dovednostech této oblasti na vyrazné vyssSim stupni. Divka nezvladala koordinaci
pohybl pfi jakékoli pohybové aktivité. Vychazka, chlze vterénu, chlize ze schodd,
orientace pfi béhu, orientace a pohyb na prolézackach na détském hfisti, to vSe pfinaselo
neuvéritelné situace, které by mélo mit Sestileté dité zvladnuté. Uvedu jeden priklad za

vsechny.
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Na détském hfisti objevovala klouzani na skluzavce. Pockala, az ostatni déti odejdou na
jinou atrakci, a sama vylezla na konstrukci klouzacky. Uz tento vykon ji trval asi pét minut.
Musela si dodat odvahy, kontrolovat ruce a nohy a posouvala se jen o jednu pficku. PFi
posazeni se na vrchni ¢ast skluzavky nevédéla, jak se ma drzet a jak dat nohy, méla je
pokréené. Zjistila, Ze se divam jejim smérem, a pohledem si vyzadala radu. Rekla jsem ji,
at je natahne. Ucinila tak, avsak nad plochu skluzavky, takZe je vlastné méla ve vzduchu.
NeZ jsme ji stacila cokoli Fici, poloZila je sama, protoZe je neudrZela, a opét je pokrcila.
Toto se opakovalo 3x za sebou, nez se odvazZila polozit nohy na skluzavku. Sjela po ni tak
pomalu, jak jen to jeji odév a pridrzovani dovolovaly. Druhy vystup na konstrukci
skluzavky byl rychlejsi. Potreti se rozhodla vyuzit jinou cestu — po lanové siti. Po prvnim
kroku to vzdala a Sla plvodni cestou. Klouzani vénovala cely zbytek pobytu na hfisti. Byla
tak stastnd a spokojend, Ze informace o klouzani byla prvni, kterou hldsila mamince
v Satné. Pro doplnéni uvadim, Ze Slo o moderni kombinovanou konstrukci klouzacky
s lanovym mostem, malou c¢ernou tabuli a ty¢emi pro Splh. VysSkové je plocha mostu a
sedak klouzacky cca 1,5 nad zemi. Bézné si zde hraji déti ve véku 2-3 let.

V dalSich ¢astech oblasti praktické samostatnosti, jako je samostatnost pri oblékani, pfi
jidle, pfi udrzovani Cistoty svého mista, pfi starani se o své véci, bylo také znat, Ze spoustu
véci neni zvykla délat, protoze je za ni déla maminka. Do ¢ervna vSak doslo k pokroku.

Socialni_informovanost je dalsi sledovana oblast. Dotykd se orientace v prostredi,

v okolnim svété i v praktickém Zivoté. V okoli svého bydlisté se vyznala dobfe, ale ostatni
Casti mésta prakticky neznala. V nejblizsi ¢asti lesa, ktery mésto obklopuje, byla prakticky
poprvé. Zahradky a lyZarsky vlek na okraji mésta vidéla také poprvé. V novém prostredi PT
se dokazala rychle zorientovat, dokdzala pozadat, pozdravit, podékovat. Nebezpecné
situace ne vidy spravné vyhodnotila vtom smyslu, Ze jako nebezpecné byly vSechny ji
neznamé. V této oblasti doslo k rychlému rozvoji.

Citova samostatnost zahrnuje emocni stabilitu, schopnost sebekontroly a chovani. Tato

oblast byla na dobré Urovni jiz pfi prvnim pozorovani. Neméla problém s odlou¢enim od
rodicl (tim vyhradné trpéla matka), dokazala projevit svlij ndzor, pfi neuspéchu reagovala
primérené a naucila se i prizpUsobit konkrétnim situacim.

Dal$i oblasti je socidlni samostatnost. Radi se sem soufZiti svrstevniky, uplatnéni ve

skupiné, komunikace, spoluprace a spolupodileni se. | v této oblasti doslo k rychlému

rozvoji. Zpocatku se ne vidy dokazala fidit danymi pokyny, ale mnohdy proto, Ze jim
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nerozumeéla. Dokazala se zapojit do skupinové cinnosti, ale schopnost prispét svym
napadem byla slabsi. Chovala se citlivé k détem.

Oblast zamérena na vyslovnost, gramatickou spravnost rfeci, artikulaci a celkovou Uroven

komunikace se rozvijela pomaleji, prestoze divka komunikovala velmi rada. Vyslovnost
hldasek se vyrazné nezlepsila, sykavky ji délaly potize stale. Také spravny tvar slov ve
vétach, napf. s predlozkovymi vazbami, byl ¢asto pfi samostatném projevu Spatny. Slovni
zadsoba byla pojmové chudsi. Uméla viak vSechny barvy i s vymezeni ténu svétla / tmava.
V pojmenovani geometrickych tvar( se ¢asto mylila.

Lateralita ruky, koordinace ruky a oka a drZeni tuzky byly soucasti dalsi sledované oblasti,

kde rozvoj probihal velmi dobfe. Upfednostriovala pravou ruku a pfi drzeni psaciho nacini
se podarilo dobfe uvolnit zapésti. Na obrazcich labyrintl nechdpala ,cesticku® kudy vést
¢aru tuzkou. Jelikoz nebyla sama, na zacatku Skolniho roku jsem podobné nechala déti
zazit labyrint z molitanové stavebnice, udélaly jsme si stavbu znovu. Pomohlo to.

Sluchova a zrakova diferenciace jako oblast byla asi na nejslabsi drovni. Uréeni rozdilu

mezi dvéma jednoduchymi obrazci problém nebyl (ve smyslu jsou stejné / nejsou stejné),
ale vyhledani rozdill na souhrnném obrdzku ano. Také postfehovani zmén v okoli ¢i na
plose ji délalo potize. Ani skladanky Ci puzzle nebyly aktivitou, kterou by zamérné
vyhledavala.

Oblast logickych a myslenkovych operaci je také oblasti, kde rozvoj a predevsim pokrok

nejsou jednoduché. Souvisi i s predciselnymi prfedstavami, porovndvanim a tridénim
prvk(, chapat zadand kritéria a kvantifikatory. Ve vSech zminénych ¢astech této oblasti byl
rozvoj na nizké urovni. Divka uméla vyjmenovat cCiselnou fadu, ale pouze jako basnicku o
deseti slovech. Pochopit obsah &isla se ji véak podafilo celkem brzy. Razeni prvkl podle
velikosti je Ukol zaméreny na prakti¢nost a organizaci postupu, ktery divka pfi manipulaci
nezvladala.

Pfi vSech Cinnostech se snazila byt soustfedéna a brzy se naudila si fici o radu a nesedét
jen bezradné v lavici. Bylo na ni znat, Ze jiz zazila skolni praci a védéla, Ze se musi zamérné

soustredit alespon na kratkou chvili. Zdmérnd pozornost a umysind pamét pro uceni byly

dalsi sledovanou oblasti, jejiz rozvoj byl snazsi.

Posledni oblasti byly pracovni chovani, soustfedénd pracovni ¢innost a zdamérné uceni.

Dokazala prijmout ukol ¢i povinnost a odlisit hru od systematické prace. Namotivovat ji
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pro uceni bylo snadné. Vykyvy byly obéas v plné soustfedénosti a v postupech podle

zadanych pokynd. (Pfilohy €. 7, 8, 9)

Shrnuti

Za nejvetsi uspéch souvisejici s dochazkou divky do PT povaZuji souhlas maminky s tim,
aby divka absolvovala Skolni vylet autobusem do Plzné a pobytovy vylet pfes noc na
turistickou chatu ve vedlejsim mésté. Nikdy jsem ve Skole nevidéla stastnéjsi dité.

Myslim si, Ze tato divka je obklopena rodinnym prostredim s pftilis ochranitelskymi rysy,
které ji nedovoluji samostatné objevovani okolniho svéta. Kdyby se selhani ve Skole
projevilo jen o trochu déle a nebyl moiny dodateény odklad, nedokazala by se divka
vyrovnat se vsemi dalSimi naroky, které v 1. tfidé stoupaji tyden po tydnu. Vyvrcholeni
selhdni v podobé opakovani 1. tfidy by bylo asi nevyhnutelné. Domnivam se, Ze div¢ino
absolvovani PT se mélo uskutecnit jiz o rok dfive a dnes mohla byt se svymi vrstevniky
zakyni druhého roc¢niku. Na druhou stranu pozitivné vnimam jeji zatim bezproblémové

plnéni ro¢niku prvniho, byt na druhy pokus. Rozdil je ten, Ze se ji prvni pokus nepocita.

6.10.2 ZAKLADNI UDAJE O CHLAPCI

Charakteristika

Chlapec zacal ve skolnim roce 2014 / 2015 navstévovat PT jako pétilety, pred koncem
Skolniho roku dovrsil 6 let. Od samého pocatku byly s chlapcem problémy vychovné i
vzdélavaci. Byl nesamostatny pfi jakékoli ¢innosti i pfi sebeobsluze, neobratny, pomaly,
hlu¢ny, neuposlechl Zadny slovni pokyn a ¢asto ublizoval détem. Bofil jim zamérné stavby,
bral zrukou hracky, fyzicky je napadal. Neumél se sam zabavit hrou ¢i hrackami.
VyZzadoval pravé tu, kterou vidél u druhého. Pokud ji véak mél, nevydriel u ni. Re¢ byla
nesrozumitelnad (dyslalie a artikulacni neobratnost), slovni zdsoba pojmové chuda. Mél
snahu vyjadrovat se vétami, ale pak se srozumitelnost jesté snizovala.

Fyzicky mél prfimérenou vySku postavy svému véku, zavalitéjsi. Pfi jidle byly zfejmé
nevyhovujici spolec¢enské ndvyky. V hrubé motorice prevladaly pohyby tézkopadné, chlize
klativa s vyraznym pohazovanim hlavou ze strany na stranu. Pfi béhu nezvladal celkovou
koordinaci téla a prostorovou orientaci. Casto padal, mnohdy imysIné i za cenu ubliZeni si
¢i ohrozeni jiného ditéte. Nezvlddal odhad nebezpecénych situaci. Pfi manipulaci

s predméty byl méné zruény, nedokazal se orientovat na ploSe pracovniho mista, ¢asto
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pomucky strkal do Ust. Zlozvyk cucani palce pretrvdval do zimy, pozdéji se objevoval jen

zfidka.

Anamnéza

Chlapec pochazi z neuplné rodiny. Téhotenstvi matky i porod probihaly bez komplikaci.
V raném détstvi ¢asto hospitalizovan na détském oddéleni, jedna se dité s astmatem. Nosi
bryle — strabismus. Je v péci klinického logopeda, dochazka je v3ak nepravidelna.
Nékolikrat mél urazy hlavy, pfi nichz bylo nutné Siti. V rodiné je starSim sourozencem,

bratr je o rok mladsi.

Rodinné prostredi

Rodice chlapce se rozvedli rok pred jeho nastupem do PT. Matka se pfistéhovala z
vedlejsSiho mésta. Otec se s détmi témér nestykd, s vychovou synli pomaha otec matky.
Chlapec ma spole¢né lGzko s bratrem, usind bez pfitomnosti matky a zvlada dobre i
odlouceni od ni. Jde o rodinu méné podnétnou. Matka je byvala Zakyné nasi Skoly.
Vychovu chlapce zvlada s velkymi obtizemi. Otec matky se chlapci vénuje, ma na néj vétsi

vliv, chlapec ho respektuje vice nez matku.

Socializace

Chlapec navitévoval od tFi let MS ve vedlejsim mésté. Adaptoval se bez problém, ale i
zde matka zaznamenavala stiznosti od ucitelek na chovani svého syna. Matka méla
zazadano o psychologické vySetfeni chlapce, které vSak odkladala témér rok. Na smluveny
termin se opakované nedostavila a domlouvala si terminy jiné. Vysetreni se uskutecnilo az
v dobé, kdy chlapec navstévoval PT. Mezitim doslo krozvodu rodi¢li a prestéhovani
matky. V novém misté bydli$té nebyla volnd mista v MS a matka chlapce pfihlasila do PT.
Adaptace z jeho strany probihala dobre, ale svym chovanim vnesl do zabéhnutého rezimu
tridy velky rozruch a neklid.

ZaCaly se mnotzit pripady, kdy obtéZoval déti svym projevem jedndni nebo jim ubliZil
fyzicky. Prakticky si vyZzadoval veskeré soustifedéni pozornosti pedagoga na svou osobu.
Déti ho zacaly odmitat, nepraly si jeho pritomnost pfi spontannich hrach. Snazila jsem se
ho zaméstndavat tak, aby déti nemély moZnost mu svou nevoli vyjadfit pfimo. Problémem
zacinala byt i chlze ve dvojicich. Postupné se mnozily pripady, kdy samostatné se pro

dvojici s nim zadné dité nerozhodlo. Aby situaci, kdy pro sudy pocet déti nebyla jina
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moznost, nevnimaly ostatni déti jako nutnou nepfijemnost, byla jsem privodcem dvojice
ja. Détem to pripadalo zajimavé, lakavé, a postupné jeho pritomnost ve dvojici prestaly
vnimat negativné. Problematické chovani se projevovalo také v kolektivu SD, v niz byli 7&ci
i 1. stupné. Pozornost vychovatelky se zamérovala na eliminaci a predchazeni situaci,
v nichz by hoch mohl obt&7ovat ostatni déti. JelikoZz SD navitévoval dalsi chlapec
s obtizemi v chovani, ktery pfitomnost tohoto chlapce psychicky nezvladal, matka se po
jedné vyhrocené situaci rozhodla hocha do¢asné ze SD odhldsit.

Po udéleni odkladu PSD byl chlapec opét zafazen do PT. | pfes vynalozené Usili se prvni
dva mésice objevovaly stejné potiZze v chovani a jednani s détmi. Domnivam se, Ze jednim
divodem byl novy kolektiv déti, ktery si chlapec potfeboval otestovat a predvést se.
Druhym byl zacatek skolniho roku, kdy si déti potfebuji zvyknout na rezim a pravidla.

Celkoveé vsak Ize konstatovat zlepSeni ve vztazich chlapce k détem a naopak.

Spoluprace s PPP

Prvni vy$etieni probéhlo v zavéru $kolniho roku 2013 / 2014, kdy chlapec navitévoval MS.
Ddvodem byly vychovné obtize chlapce vMS. Jednalo se o vySetfeni specidlné
pedagogické. Zavérem bylo konstatovani, Ze u chlapce prevazuje vazanost na vedlejsi
podnéty, obtize v porozuméni verbdlnim pokynim, dyslalie a agramatismy, obtize
v predciselnych predstavach. Nebyl schopen pojmenovat a prifadit barvy, nerozlisil
geometrické tvary, prevladalo nekorektni drzeni tuzky a také nedostatky v rozvoji vizualni
diferenciace. Doporuéen byl individudlni pfistup v MS a vypracovani IVP. Doslo viak
k prestéhovani rodiny, a proto se kontrolni vySetfeni na podzim 2014 stalo splnénou
podminkou pro zafazeni do PT.

Zavérem tohoto kontrolniho vySetfeni bylo shledani psychosocidlni nezralosti a
doporuceni pro dochazku do PT. Matka byla vprabéhu vysSetfeni upozornéna na
neodkladnost pravidelné spoluprace s klinickym logopedem.

DalSim vysSetfenim bylo psychologické u klinického psychologa. Dlvodem byla jiz zminéna
zména v chovdni jesté vdobé dochdzky do MS po rozvodu a prestéhovéani rodiny.
Naslednou zménou byl jiny kolektiv. Zmény v chovani se projevovaly i doma, chlapec
ublizoval mladsimu bratrovi, byl vztekly a rozbijel hracky. Zavérem bylo konstatovani
poruch chovani v navaznosti na vychovné prostiedi, ovlivnéné zménami vrodiné a

nezpracovanym obdobim vzdoru. Byly konstatovany vychovné deficity, nevytvoreny
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respekt k dospélym, zarputilost, opozice v chovani, hyperaktivita a nezralost pro zahdjeni
Skolni dochazky v pfristim Skolnim roce. Doporucena byla stimulace celkového vyvoje (fedi,
socialniho i emocionalniho vyvoje), eliminace fyzickych trestli v domacim prostredi,
podpora sourozenecké vzajemnosti, trpélivost, dlslednost a vyvarovani se afektivniho
jednani.

Posledni vysetfeni probéhlo pred koncem Skolniho roku 2014 / 2015. Jednalo se o
vySetteni psychologické v PPP a o doporuceni ke vzdélavani. Konstatovdna byla pracovni
nezralost, nedostatky vieli a grafomotorice. Doporu¢en odklad PSD a pokradovani

v dochdzce v PT.

Pribéh vzdélavani v PT

Pro zaznamy z pribéZnych pozorovani chlapce byly opét pouzity zdznamové archy. (VUP,
2007, s. 10-12) Témér ve vsech sledovanych oblastech dosahoval v prvnim roce dochazky
do PT hodnoceni ,dosud nezvlddd“, na stupnici vyjddfeno hodnotou 1, nebo , zvlada
s vynaloZzenim maximalniho Usili“, na stupnici vyjadieno hodnotou 2. Na konci Skolniho
roku 2014 / 2015 jsem mohla v oblasti socialni informovanosti, kterd zahrnuje schopnost
orientace ve znamém i neznamém prostiredi a schopnost adaptace, ohodnotit tyto dilci
body jako ,zvladnuté s ¢asteénymi ¢i pretrvavajicimi problémy”, na stupnici vyjadieno
hodnotou 3. Stejné ohodnoceni jsem pouZila u nasledujicich dovednosti: samostatnost pfi
sebeobsluze, stolovani a nékteré dil¢i slozky logickych a myslenkovych operaci. Pouze
fyzickou vyspélost jsem mohla vyjadfit hodnotou 4. Na zdkladé zaznam( jsem pak
vypracovala i hodnotici zpravu. (Prilohy €. 10, 11)

Ve Skolnim roce 2015 / 2016 se vyrazné zlepsila srozumitelnost reci, chlapec pravidelné
dochazi ke klinickému logopedovi. Zlepsila se jemnd motorika i Uchop kresebného nacini.
Velice si oblibil stfihani, které v loriském roce prakticky nezvladal. Také oblasti spoluprace
v kolektivu a zapojeni se do spolecnych ¢innosti prestaly mit ryze konfliktni charakter.
Oblasti, které v pololeti roku dosahly na stupnici pouze hodnoty 2, jsou koordinace
pohybll, samostatny verbalni projev, emocni stabilita, nékteré slozky socialni
samostatnosti a grafomotorika. Nedostatky pretrvavaji i voblasti soustfedéni a

pozornosti.
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Shrnuti

U chlapce doslo vdruhém roce dochdzky do PT k vyraznym pokrokiim v rozvoji vSech
sledovanych oblasti. Chlapec zacal vice respektovat pravidla chovani. Pfestoze se kolektiv
tfidy obménil, zacal déti vice respektovat a sam projevovat snahu o spolupraci. Domnivam
se, Ze dochazka do PT vyrazné pfispéla k celkovému zklidnéni diky malému kolektivu déti,

nastavenému rezimu a pravidllim a velmi dobré spolupraci s matkou.
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Prvni metodou vyzkumného Setfeni jsem zjistovala uroven diléich funkci a pripadny deficit
v nich souborem cvi¢eni zknihy od Brigit Sindelarové. Postupné jsem na trech
vyzkumnych vzorcich zjistila rozvoj déti ve sledovanych oblastech v pribéhu jednoho
pololeti Skolniho roku. Vysledky ve vSech tfech pfipadech ukazuji pokrok déti na zakladé
jejich rozvoje pfi kazdodennich cinnostech v pfipravnych tridach. Samozirejmé, Ze
jednotlivé vysledky u déti jsou velmi rozdilné, tak jak jsou rozdilné samotné déti. Ale
pravé individualni pFistup ucitelek v PT k détem, diky jejich nizkému poctu v téchto

kolektivech, dava velké moznosti cilenému rozvoiji.

Ve vyzkumné ¢asti bylo zjisténo, Ze oblast grafomotoriky, nékdy nazyvana visuomotorika,
je v PT velmi sledovanou oblasti a jeji Groveri je pii nastupu déti do ZS vysoka. V testovych

ulohach byl této oblasti vénovan ukol €. 16.

V oblasti percepce doslo k rozvoji na velmi individualni drovni ve vSech vyzkumnych
vzorcich. Tak, jak je Siroka tato oblast, co vSe s ni souvisi, tak byly rozdilné vysledky u déti
na zakladé jejich vstupniho potencialu. Minimalni rozvoj byl ziejmy u vSech déti a vysledky
velmi dobfe signalizuji ucitelkdm dalsi moZnosti zaméreni rozvoje kazdého ditéte. Vétsina
testovych uloh se dotykala pradvé této oblasti. Nejlepsich vysledk( bylo dosaZzeno ve
zrakové diferenciaci — ukol €. 1 a optické pozornosti — ukol ¢. 17. Naopak nejslabsich

vysledkl bylo dosaZzeno ve verbdlné akustické paméti — ukol €. 16.

Rozvoj v oblasti koordinace byl opét velmi individudlni a ve vyzkumném Setfeni se jej
konkrétné dotykal ukol ¢. 15 — motorika mluvidel a ukol €. 19 — schéma vlastniho téla a
orientace v prostoru. Ale pokud chapeme i orientaci na plose spojenou s manipulaci
obrazk( a jejich fazeni jako koordinaci ruky a akustického ¢i optického vnimani, pak se
této oblasti dotykaly i ukoly ¢. 9, 10, 13 a 14. Bylo v nich dosazeno velmi dobrych vysledka

jiz pfi prvnim plnéni Gkoll, nebo v nich doslo k vysoké progresi.

PFi rozhovorech, které byly dalsi vyzkumnou metodou, vyslo najevo, Ze vSechny ucitelky
z danych vyzkumnych vzorkd maji velmi dobré vztahy témér se vSemi rodici a zajimaji se o
UspéSnost svych byvalych svéfencl. Jejich Uspésnost v pocdtecnim vzdélavani je
srovnatelnd s ostatnimi détmi, v mnoha situacich jsou déti z PT hodnoceny jako velmi

dobre pfipravené.
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Pfesvédcila jsem se o tom i pfi vlastnim pozorovani, které tvofilo dalsi ¢ast vyzkumu.
Zajimat se o Uspésnost déti, které ucitelky PT predavaji dal k dalSimu stupni vzdélavani, je
aktivita, jez neni Zadnou povinnosti ani pravidlem, ale pfi svém vyzkumu jsem zjistila, Ze

nejen ja ji shledadvam jako nepsanou samoziejmost pro dalsi pedagogickou ¢innost v PT.

Mohu tuto aktivitu viele doporudit, nebot dochazi k uvédoméni si dalSich dllezZitych
skute¢nosti také na strané ucitelek zS. Tim je d@leZitost spoluprace s rodinou, kterou
mnohdy povaZuji utitelky ZS za samoziejmost a ne pfili§ dbaji o jeji budovani. Dalsi
skutecnosti je prenos informaci a ,,pozadavk(“ o dovednostech a schopnostech budoucich
prviidackd. Kontakt ucitelek ZS a PT byl ve sledovanych vyzkumnych vzorcich oboustranné

pfinosny pro svéfené déti i pro pedagogickou ¢innost samotnou.

Posledni ¢asti vyzkumného Setfeni byly kasuistiky dvou vybranych déti. Na hodnoceni

jejich rozvoje v pfipravném vzdélavani je dobre patrny pfinos jejich dochazky do PT.

Predpoklad o dostatecné Urovni pripravenosti déti z PT z hlediska ziskavani kompetenci
pro zvladani narokd 1. roéniku ZS se vyzkumnym 3etfenim potvrdil. Myslim si, 7e na

zakladé rozhovor( s ucitelkami Ize konstatovat jeho prekonani.
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ZAVER

Cilem diplomové prace byla analyza vlivu pfipravného vzdélavani na uspésnost zakd v
pocateénim vzdélavani na 1. stupni ZS. V jednotlivych kapitoldch jsem se vénovala
vyznamUm pojmu Skolni pfipravenost a Skolni zralost, dale charakteristikam vyvoje ditéte

v pfedskolnim obdobi, predskolnimu a pfipravnému vzdélavani a také postaveni

pfipravného vzdélavani v podminkach ménici se skolské legislativy.

Vyzkumné Setieni bylo zaméreno na zjisténi Urovné v oblasti grafomotoriky, percepce,
paméti, koordinace a na provazanost tohoto rozvoje s uspésnosti na pocatku Skolni

dochazky.

Na tfech vybranych vyzkumnych vzorcich jsem dokazovala, Ze sledované oblasti jsou u
déti v PT Uspésné rozvijeny pfi kazdodennich Cinnostech, protoZe v testovych ukolech
nastal vidy zapololeti pokrok, ktery by jinak zfejmy nebyl. U déti tak doslo
k rozvoji oblasti, které si mnozi rodice nespoji do pfimych souvislosti se zvladanim
pocatecnich ndarokl v prvnich tfidach. Kolektivy PT jsou malé a kazdd ucitelka ziskava
mnohem rychleji o schopnostech svérenych déti daleko Sirsi prehled. Ma tak jedinecnou
moznost cilené rozvijet potencial déti ve zminénych oblastech tak, aby odhalila pripadné
nedostatky dfiv, neZ dité pljde do Skoly, individudlné se na obtize zaméfit a pfipadné
v hodnotici zpravé na né upozornit rodic¢e i budouci ucitelku. Predpoklad z vyzkumného

Setfeni byl potvrzen.

Domnivam se, Ze pfipravné tfidy maji v predskolnim vzdélavani nezastupitelnou ulohu a
jsou plnohodnotnou alternativou v poslednim roce pfedskolniho vzdélavani matefskym
Skolam. Obé instituce maji sva specifika, tak jak jsem je zmifovala ve treti kapitole, ale pro
déti, které z jakéhokoli dlivodu pottebuji cilené vyrovnat vyvoj pred nastupem do Skoly,

se jevi pripravné tridy jako velmi dobra volba.
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RESUME

RESUME

Cilem diplomové prace je analyza vlivu predskolniho vzdélavani na Uspésnost Zaku
v po&ateénim vzdélavani na 1. stupni ZS. V po&ateénich kapitolach je prace zaméfena na
vyklad teoretickych pojmU souvisejicich s tématem. Vymezuje se zde skolni zralost, skolni
pfipravenost, vyvoj ditéte predskolniho véku, predskolni zafizeni a jejich organizace i
legislativni postaveni. V dalsi ¢asti je zminéna obsahova napln pfipravného vzdélavani.
Navazuje na ni vyzkumné Setfeni s analyzou vlivu pfipravného vzdélavani na déti ze tfi
vyzkumnych vzorkd. Analyza zahrnuje Ctyfi vyzkumné metody. Kazidd zkouma pfinos
pfipravného vzdélavani zjiného pohledu. Souhrnnym vysledkem potvrzuji stanoveny
predpoklad. Déti z pfipravnych tfid jsou vybaveny kompetencemi pro zvladani narok( 1.

ro¢niku ZS na dostate¢né Urovni

Klicova slova: pripravné vzdélavani, dité v pfipravném vzdélavani, pfipravné tfidy, skolni

zralost, Skolni pfipravenost, Skolni Uspésnost, pedagogicka diagnostika.

RESUME

The aim of this thesis is the analysis of the efect of preschool education on the
achievement of pupils in the beginning of their education on the lower level of primary
schools. In every charter this thesis is focused on the interpretation of theorethical terms
related to the theme.

This work defines such as the school maturity, the school readiness, the development of a
child at the preschool age, preschool facilities with their organization and legislative
status. Next there is mentioned the content of the preschool education. It is followed by
the research with its analysis of the efect of the preschool education on the children
from three research samples. The analysis consists of four reseach methods. Each
examines benefits of the preschool education from different points of view. The
cumulative result confirms the presumption. Children from preschool classes are equiped
by competence to manage the demands of the first class at primary school at a sufficient

level.

Keywords: preschool education, a child in the preschool education, preschool classes,

school maturity, school readiness, school achievement, Education diagnostics.
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PRILOHY

PFiloha ¢ 1: Ukazka zpracovani vzdé&lavacich oblasti v SVP

A —Dite a jeho telo

1. Uvédoméni si vlastniho téla

1. cviéeni s nacinim - TC
2. relaxaéni cviceni - TC
3. rozliSovani ¢asti téla. pojmenovani - RC

2. Rozvoj pohybovych dovednosti v oblasti hrubé a jemné motoriky, ovlad:ani télesnych
funkci

1. ovladani dechového svalstva pfi provadéni zdravotnich cviki - TC, VN
. bezpeény pohyb v prostoru pii hrach - TC., VN

. zvladani prekazek riznymi zpisoby - TC

. prekonavani strachu pfi cviceni ve zvy$enych polohach - TC

. procvicovani jemné motoriky pii konstruktivnich ¢innostech - RC. G

. uvolnovani zapssti pfi vytvarnych ¢innostech - G, VC

LTSI ]

[ L

3. Rozvoj a uzivani viech smysli

1. hry zaloZené na sluchovém a zrakovém vnimani - RC. HC

. rozliSovani zvukn hudebnich néstroji - RC. HC

. poslech zvuki predjarni piirody - RC

. grafické znazoriiovani zvukn (dést, vitr ...) - G

. Vyuziti poznatki o materialech a druht povrehu pii pohybovych a didaktickych hrach - RC
. vyuzivani viech smysld pfi seznamovani se s hudebnimi nastroji - RC. HC

LTSI ]

o Lh s

4. Rozvoj fvzicke a psychické zdatnosti

1. zvladani prvki sebeobsluhy (tkanicky, drobné knofliky, skladani véci ...) - VN
2. zvladani jednoduchych zadanych pracovnich tukont - VN

. vnimani vztahu k vlastni osobé (samostatnost. sebeuvédomovani ...) - RC

. zvladani prvka preventivaich zdravotnich navyku (pitny rezim. potieba jidla) - VIN

SN N}

B — Dit¢ a jeho psychika

a) Jazyk a ie¢

1. Rozvoj irecovych schopnosti a jazykovych dovednosti receptivnich i produktivnich

1.
. poslech textii s jarni tématikou. mladata. piiroda - RC

. rozliSovani prozy a poezie - RC

. vnimani moralniho ponauéeni pii poslechu bajek - RC. VN
. rozlifovani ¢asopist a knih v tiidni knihovné - VN, RC

. spravna vyslovnost hlaskovych skupin (individualné) - RC
. dechova cviéeni - RC

P I N RN U PR

(=]

. rozvijeni samostatného vyjadiovani - RC

soustiedéni se piiméfenou dobu na poslech - VIN

II



PRILOHY

Pfiloha ¢. 2: Ukazka tydenniho planu

Kniha je nmj kamarad

OJK: rozliSovani ¢asti téla, pojmenovani — prohlidka encyklopedie, hra s panenkou
rozliSovani prozy a poezie — opakovani fikadel a basni

vinimani moralniho ponauéeni pri poslechu bajek - éetba

rozvijeni samostatného vyjadiovani — vypravéni o precteném

rozvijeni zvidavosti o obsahu knih

podporovani a rozvijeni schopnosti slovné vyjadrit charakter jednotlivich znamych postav z
knih, divadelnich predstaveni

recitace basnd o jaru, zvifatkich

rozvijeni schopnosti kladeni otdzek a odpovidat na né (téma mésice)

rozpoznani rynm ve versich, vytvafeni jednoduchého rymu — hra s obrazky

OMP: rozvijeni zijmu o knihu, tiidéni podle obsahu (vyuzivat zndmé knihy .. ), rozliSovani
¢asopist a knih v tiidni knihovné

ORP: rozhovory nad ilustracemi knih samostatné vypravéni piibéhu, rozvijeni dialogn
vypravéni déje znamé pohadky podle obrazku

seznamovani s praci dospélych lidi (hudebniei, knihovnik)

prohlizeni knih se znamymi pohadkami, podle ilustraci je poznat

aktivni icast na kulturnich akeich, ocenovat vysledky akei

prohlizeni knirnich ilustraci, poslech piib&hi s détskym hrdinou

Vn

ovladani dechového svalstva pii provadéni zdravotnich cviki — reagovani na pokyny
bezpeény pohyb v prostoru pfi hrach

zvladani prvki sebeobsluhy (tkanicky, drobné knofliky, skladani véei ..)

rozvijeni jemné motoriky pii zachazeni s knihou — obraceni stranek ...

rozvijeni dovednosti pi1 poskytovani prvni pomoct

soustredéni se piiméfenou dobu na poslech

prohlubovani zijmu o knizky

rozvijeni zamérného soustiedéni, samostatnosti, schopnosti domluvit se s ostatnimi,
respektovat prani druhych

rozvijeni mluvniho projevu navozovanim rozhovoru o knize

respektovani danych pravidel her, ¢innosti

zodpovédné plnéni zadanych jednoduchych tkolt

samostatné zdravend pri pfichodu a odchodu

zdvoiilé vystupovani pii styku s ostatnimu, tolerance odli$nych nazory druhych
dodrzovani kulturnich a hygienickych navykn

rozvijeni schopnosti zodpovidat za své jednani

ocefiovani vysledki prace své 1 ostatnich, rozvijeni schopnosti reagovat na nepiedvidané
situace

rozvijeni jemné motoriky pii zachazeni s knihou (obraceni stranek ._.)
postupné grafické znazornéni pismen, ¢islic

grafické zachyceni délky slabik

rozvijeni schopnosti pravolevé orientace

Pe

rozvijeni fantazie, predstavivosti, tvofivosti vitvarnymi, dramatickymi, hudebninu ¢mn.
stithdni, modelovéni

Ve

rozvijeni fantazie, predstavivosti, tvofivosti vitvarnymi, dramatickymi, hudebnini ¢inn.
rozvijeni schopnosti pravolevé orientace — ilustrace ke knize, pribéhu, basm

vyuzivani viech smysli pi1 seznamovani se s hudebnimi nastroji

Té

ovladani dechového svalstva pii provadéni zdravotnich cviki
bezpeény pohyb v prostoru pfi hrach
respektovani danych pravidel her, éinnosti

II1



PRiLOHY

Pfiloha €. 3: Ukdzka zaznamového stromu — divka z kasuistiky

IV



PRiLOHY

Pfiloha €. 4: Ukdzka zaznamového stromu — chlapec z kasuistiky

“ ‘ -
: ) f\b\!.{-"

\ )
W RIS
NN ),
) A [ | &7 L

bsa, (11 \W
I

(1]




PRILOHY

Priloha €. 5: Pozorovaci arch

POZOROVACI ARCH

SKOLA:
TRIDA:
VYUCUJICT:

PREDMET:

ODblasti

pozorovani/déti

th

10

11

12

aktivita

pisemuy projev

orientace

samostatnost

chovani — vyuka

chovani — dite

chovani — spoluzaci

VI




PRILOHY

Pfiloha €. 6: Otazky pro polostrukturované rozhovory s ucitelkami

OTAZKY PRO POLOSTRUKTUROVANE ROZHOVORY S UCITELKAMI

Rozhovory s uéitelkami Z5

1. Jak byste ohodnotila déti z PT ve sledovanych (danych) oblastech?
2. Jaké informace byste uvedla pro doplnéni, pro lepéi piedstavu o jejich tspésnosti na

Zs?

Rozhovory s uéitelkanu PT

1. Zajiméte se o uspésnost déti. které odchazeji z vasi PT na ZS. v pribéhu jejich

absolvovani 1. roéniku ZS?

2. Pokud ano. jak informace o byvalych svéfencich ziskavate?
3. Jak spolupracujete s rodiéi. jaka je uroven této spoluprace?
4. Jak vyhodnocujete informace ze zpétné vazby?

VII



PRiLOHY

Pfiloha €. 7: Ukazka vypInéné 1. ¢asti pozorovaciho archu pro PT

Vzdélavani v pFipravnych tfidach zédkladnich kol VUP Praha, éerven 2007

1. Prakticka samostatnost (fyzicky rozvoj a pohybova koordinace, sebeokbsluha)

bezpecné)
« samostatné se obléka : -

'8

+ Je samostatné pfi jidle
+ je samostatné pfi zviddani pravidelnych
dennich Gkonii osobni hygieny

+ udrzuje kolem sebe pofddek (je schopné
samostatn& piipravit &i uklidit pomicky,
srovnat hratky apod.)

+ dovede si samo poradit s b&2nymi problémy
(napf. uklidi po sob& papir od sugenky, nalije

si ndpoj, utfe rozlity &aj, zalije kvétiny apod.)

» dokdZe se postarat o své véci

s

=
K|
3
&
A

SR EN S
G| & else

&

2. Socialni informovanost (orientace v prostiedi, v okolnim svété i v praktickém
Zivoté)

11, Poznamky

vyzna se ve svém okoll (vi, kde bydli, kam

chodi do Skolky aj.}

rozumi béZnym okolnostem, d&jiim, jevam,

situacim, s nimiZ se setkdva (ma zakladni
poznatky o svété pFirody i o Zivotd lidi)

+ ve znamém prostfedi se pohybuje

a vystupuje samostatné

* s pomoci dospélého se dovede zorientovat

v novém prostfedi
» dovede vyfidit drobny vzkaz

» dokéZe si vhodné fici o to, co potfebuje
+ odhadne nebezpeénou situaci, neriskuje

V.
3
g
b4
I
K]

lf

i S PR [EN (S b S R 1
Poflon GG 6 | o5 [on

K]

3. Citova samostatnost (emoéni stabilita, schopnost kontrolovat a Fidit své
chovani)

Lo I LS IV Pozndmky

» 2vl3da odlougeni od rodiel (po urtitou cast ’ ﬁ
dne)
* vystupuje samostatn@ mé sviij nazor, 6

dokaZe vyjddiit souhlas i-nesouhlas

+ projevuje se jako emoéné stdlé, bez \3
g

vyraznych vykyvil v naladach
+ reaguje priméfené na drobny nedspéch
+ dovede odloZit pranl na pozdéjsi dobu 3

+ dovede se pfizplsobit konkrétnf cinnosti & A
situaci

[

SH F

= e = =

T Lorppads

I deyw

T ke

. by 1o

VIII

e AL f gy Pozndmbky
= je dostatefné& fyzicky vyspélé 3 f, — =y e
+ jeho pohyby jsou koordinované (hazi a chyta ..
mi¢, udr2i rovnovahu na jedné noze, b&h4, il - —
skdce, v bézném prostfedl se pohybuje - ,:!' -



PRiLOHY

Pfiloha €. 8: Ukazka vypInéné 2. ¢asti pozorovaciho archu pro PT

Vzdélavani v pfipravnych tédach zékladnich kol VUP Praha, ferven 2007

4. Socialni samostatnost (souZiti s vrstevniky, uplatnéni se ve skupiné
vrstevnikd, komunikace, spolupréce, spolupodileni se)

=5 «IL o HI: IV, Poznamky

* uplatiiuje zdkladni spole€enska pravidla (umi
pozdravit, poZddat, podékovat, omluvit se)

» dovede se vcitit do potfeb druhého ditéte

« dokdZe vyslovit a obhajovat svilj ndzor

dokéZe vyjednavat a dohodnout se
dovede se zapojit do price ve skuping,
bez projevll prosazovanl se & naopak
neziicastnéni se
komunikuje a spolupracuje s ostatnimi détmi
pfi skupinovych &innostech se snaZi prispet
svym podilem
+ pokud jsou dany pokyny, je srozumé&no se
jimi Fidit

b I TN R R W N |
R e |6 & |Gkt

5. Vyslovnost, gramatickéa spravnost feéi, slovni zasoba, Groveri komunikace

2L dE DR L By Poznamky

+ vyslovuje spravné viechny hldsky
= miuvi ve vétach, dovede vypravét pribeh,

popsat situaci apod.

+ miuvi gramaticky spravné (tj. ufivd spravné
rodu, &isla, éasu, tvard, slov, predioZek aj.)
+ rozumi vétsing slov a vyrazu b&Zné
uzivanych v prostfedi
« ma bohatou slovni zdsobu konkrétnich pojmd
+ rozumi pajmim vyjadiujicim
tasoprostorovou erientaci (napf. nad, pod,
dole, nahofe, dlouhy, kratky, maly, velky,
L&Zky, lehky, dfive, pozdé&ji, véera, dnes
+ uZiva spravné uvedenych &asoprostorovych
pojmii
+ 2nd bezpefné pojmoslovi tvarl (kruh,
gtverec, trojihelnik atd.) a sprévné jich ufivé
= dokde sprédvné pojmenovat barvy

+ b&2né komunikuje s détmi i dospélymi, je
schopno dialogu, v komunikadi si je jisté

(nevyskytuji se pravidelnd nedorozuménl)

6. Lateralita ruky, koordinace ruky a oka, drzeni tuzky

G s [ | a e

& ey s N RSN Pl b SN
O I |6 o Bl ra fos B
; =

A R R e Poznamky

J|%

+ upfednostfiuje uZivani pravé & levé ruky
pri kresleni & v jinych éinnostech, kde se \’5
preference ruky uplatfiuje
« je zruéné pFi zachazeni s pfedmaéty,
hratkami, pomiickami a nastroji (pracuje se £
4

stavebnicemi, modeluje, stiihd, kresli apod.)
+ tuZku drii spravng, tj. tfemi prsty,

L
s uvolnénym zépéstim 3

+ dokazZe vést stopu tuZky a napodobit zdkladnl
geometrické obrazce, riizné tvary (popf.
pismena)

Fa

G
k)
J

IX



PRiLOHY

Pfiloha €. 9: Ukazka vypInéné 3. ¢asti pozorovaciho archu pro PT

Vzdélavéni v pripravnych tidsch zékladnich &kol VUP Praha, erven 2007

7. Diferencované vnimani (sluchova a zrakova analyza a syntéza)

LSl o WV Poznamky

+ rozliduje podstatné znaky predmety
rozliSuje barvy, tvary, figuru a pozadi
+ rozlisuje zvuky (sly3i hidsku ve slové)
+ dovede pracovat se strukturou siov (zvidda
hrét slovni fotbal, odebere potitesn| &
koneénou hldsku ve slové, dovede vytleskat
ve slové slabik
+ dokéZe najit rozdily mezi dvéma obrazel &
mezi dvéma podobnymi slov:
+ dovede sloZit obrazek z nékolika tvary
a slovo z nékolika slabik

+ postfehne zmény ve svém okoli

iy

Fielal o Sl

=]~ =
NENPE PN NS

8. Logické a myslenkové operace (porovnavani, t¥idéni, fazeni, &iselné
pfedstavy, Feseni probléma)

B AT, Poznamky
2|8
J
L
L

&

+ dovede porovnévat viastnosti predm&ty
velikost, tvar aj.

+ dovede tfidit pfedméty die daného kritéria
(roztfidi kordlky do skupin podle barvy,
tvaru, velikosti)

+ dovede sefadit pfedmaty podie velikosti
vzestupné | sestupné (napf. astelky)

* vyimenuje &selnou Fadu a spodita pocet
prvkl v rozsahu do péti (deseti)

* pfemyili, uvaZuje (odpovida na poloZené
otdzky, fedl jednoduché problémy a situace,

slovnf pikiady, Glohy, hadanky, rébusy)

9. Zamérna pozornost, mysina pamét pro uéeni

o[ e
M~ s = | Gy

LS IRS T TV Poznamky

+ dovede soustfedit pozornost na &nnosti
po uritou dobu (cca 10 - 15 min.), neodbiha j j 6
od nich
soustiedi se | na ty Einnosti, které nejsou
pro né aktudiné zajimavé (které mu byly (9\ j o
zadén
dokdZe si zdméma Zapamatovat, co proZilo,

vidélo, slyZelo, je schopno si toto 2 j 3-lf &l

po pfiméFené dobé vybavit a reprodukovat

10. Pracovni chovani, soustifedéna pracovni (u€ebni) &innost, zAmé&rné uéeni

)y Vi R 8V Poznamky

+ dokdZe pfijmout (kol & povinnost

+ dokdZe postupovat podle pokyn{

+ zadanym Einnostem se v&nuje soustfedéng,
neodbihd k jinym, dokaze vyvinout gsilf

k jejich dokoné&eni

+ dovede odlidit hru od systematické price
+ .nechd" se zlskat pro zdmé&rné ufenf
« nerusi v praci ostatni

T2 & (6 S RN (o
o S GG
LrEke| & Rilo




PRiLOHY

Pfiloha €. 10: Ukazka zavéreéné hodnotici zpravy

ad 1.

1.

4.

Nazev skoly, logo

Zprava o prubéhu predskolni pripravy ditéte

Jmeéeno a Prijment diete
nar. ditéte

Skolni rok 20 /20

DosaZena uroved hlavnich cili vzdélavani dle RVP

. Vyjadfeni specialnich vzdélavacich potfeb, pfedpokladanych schopnosti, nadani a

zajmu ditéte

. Piipadna doporuéeni pro piipravu individualniho vzdélavaciho planu pro vzdélavani

ditéte v daliim obdobi

Daléi doporuceni pro vzdélavand ditéte

Pozorovat, zkoumat, uzivat pojmy a znaky dokaZe jen s pomoci, zkuienosti nedokaze
uplatnit, orientyje se v zakladnich poznatcich o svété lidi a v prostiedi, ve kterém Zije,
neni schopen samostatné prace podle instrukcei; vétiinou neumi odhadnout své
moZnosti.

Problémn si vétiinou neviima. ani zdjem je fedit neni vidy zfejmy. pouZiva vétiinou
naucené postupy, zpfesiuje poéetni pfedstavy, nepfesné uZziva Ciselné pojmy;
nedokaZe rozlidit funkéni fedeni. vazne orientace v ploSe 1 prostoru, pozitivné vnima
ocenéni za snahu.

Vyjadiuje se slovy 1 vétami, pii jejichZ vyslovnosti viak pietrvava velka patlavost a
agramatismy, slovni zasoba je pojmové chudi. Lehce a ne vidy vhodoym zplsobem
navazuje komunikaci s neznamymi lidmi. velmi éasto se _ pfedvadi”, strthava na sebe
pozornost za viech okolnosti. Casto je hruby i vulgami, provokuje ostatni déti a
vyvolava konflikty.
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Pfiloha €. 11: Ukazka zavérecné hodnotici zpravy — pokracovani

Nazev skolv, logo

- Obéas se nedokaze rozhodnout o svych dinmostech, dava najevo svij ndzor;
uvédomuje si projevy vhodneho a nevhodného chovani, aviak ne vidy je respekiuje;
piijima zduvodnéné povinnosti; dokaze odmitnout nepfijemnou komunikaci.

- Svou finnost ne vzdy organizuje; nedokaZe vést druhé, schopnost nechat se vést je
casto nahodild, nema dostateCnou snalmw &innost dokonfit; €asto nepfijima nazory
druhych; nedostateéné chape +wvvhodu aktivity a pracovitosti, dokaZe kratce

spolupracovat; na své zdravi a na hygienu dba nedostateéné.

ad 2.

- Pietrvavaji velmi zfetelné nedostatky v jemné 1 hrubé motorice. Pii t&lovychovnych
finnostech je méné obratny, pietrvava ipatné odvijeni chodidel pii chizi i béhm,
zadané piedvadéné cviky nedokaZe opakovat (napodobit), pohvby jsou téZzkopadne.
Pietrviva znaéné pohupovani hlavou pfi chizi, neudr#i pfimy smér v zastupu — chiize
ve dvojicich po kommnikaci (roztékanost).

- Pii samoobsluznych ¢innostech neni vZdy samostatny, neviimne si Spatné oblecencho
kusu odéwvu — opacné, namuby. Pii ploéni slovné zadaného dkolu &asto instrukcim
nerozumi, vyZzaduje opakovani, pfedvedeni.

ad 3.
- Pietrvava znacna pracovni, motoricka a verbalni nezralost.
ad 4.
- Podnécovat matku k neustalé spolupraci s logopedem a psvchologem.

Vypracovala a zapsala uéitelka piipravne tiidy.
\Y dne  éervna 20
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