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1. CIL PRACE:

Podle autorky bylo hlavnim cilem prace ,,monitorovat situaci na Karlovarsku, zjistit aktualni stav
pripravenosti jednotlivych $kol na rozvoj kompetence k udeni u mimotddné nadanych Z4kd,
vyvodit zavéry, se kterymi by se dalo nadéle pracovat®. To se podafilo pouze u vzorku n&kolika
vybranych Skol a spiSe v orientaénim rozsahu, cil proto nelze povaZovat za splnény zcela.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Teoretickd ¢ast prace je vénovana pfedstaveni a analyze problematiky nadani a mimoiddného
nadéni z rliznych Ghld pohledu a pfedev$im s ohledem na vzdg&lavani a rozvoj takovych Zaki.
Autorka pfitom aktivné pracuje se znaéné¢ omezenym okruhem literatury (cituje prevazné
Hribkovou), coz lze z&asti piiCitat skute€nému nedostatku &eské odborné literatury k tomuto
tématu, nicméné rozsah zdrojt (napt. i odbornych ¢lankt nebo sbornikovych ptisp&vki) je piece
jenom 3irsi a v informa¢nim rozhledu autorky zjevn& schéazi. ZaraZejici je nepfesné pouzivani
né€kterych standardnich pojmi, jako je napf. ramcovy a $kolni vzd&lavaci program (nikoliv
»ramcové vzdélavaci plan“ a ,,8kolni vzdélavaci plan“ — viz s. 6).

Ve vyzkumu oceiuji pestrou 3kalu vyuzitych metod (autorka se zfejmé snazila respektovat
zasadu triangulace). Ne zcela jasn€ popsany je vybér vyzkumného vzorku (jak konkrétn& autorka
postupovala pfi vybéru kol v Karlovarském kraji — konkrétné p¥i pocate¢nim vytipovani okruhu
16 8kol). Vyhodnoceni a interpretace ziskanych dajii jsou velmi piehledné (jenom v p¥ipadé
rozhovorl nebyva zvykem a neni nutné opisovat doslovné¢ kompletni vypovédi respondentd
(obvykle stac¢i uvést a komentovat jen zasadni vyroky, nastésti viak nebyly rozhovory ptilis
rozséhlé), komentéfe povaZuji za relevantni, oviem shrnuti vyzkumu (diskuzi) a doporudeni pro
praxi povazuji za p¥ili§ stru¢né a malo rozpracované.

3. FORMALNI UPRAVA:

Price ma standardni rozsah, teoretickd a vyzkumna &ast jsou ve vyvaZeném poméru. Text je
ptehledny, graficky dobfe zpracovany, pouze s ojedinélymi drobnymi gramatickymi chybami —
oviem s pomérné zietelnymi projevy stylistické neobratnosti. Jako neobvyklé pro odborny text

Pozn.: Pfi nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zvlastni list.



lze oznagit Cast&jsi pouzivani 1. os. jednotného &isla. Odkazovani na pouzité zdroje je spravné,
chyby jsou ale v zapisu bibliografickych idaji v seznamu literatury (neni podle aktualni normy).
V pfiloze je pouze $ablona velmi strué¢ného dotazniku (ve skute¢nosti se jednalo spiSe o anketu).
Text v dostate¢né mife splituje formalni poZadavky pro diplomovou praci.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

PredloZena diplomova prace zpracovava zajimavou a jednozna¢né nedostate¢né podchycenou
tématiku nadanych Zzakt. Autorka prokazala pomérné dobrou teoretickou orientaci ve sledované
problematice, ackoliv pracovala spi§e schud$im seznamem zdroji. Vyzkum povazuji za
pfiméfene zvladnuty, a piestoZe jsou jeho vystupy predstaveny spiSe skromnou formou, pfinesly
nékteré velmi zajimavé a inspirativni podnéty. Praci doporuduji k obhajobé.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSiMU VYSVETLEN{ PRI

OBHAJOBE:

e Jak by mohly byt vysledky Vasi prace konkrétné prakticky vyuzity?

e Uvedte prosim aktudlni zmény vymezeni nadanych Zzakti a zohlednéni jejich
vzdE€lavacich potieb podle novelizované $kolské legislativy (zdkona a vyhlasky z roku
2015 a 2016).

o Jaké byste uvedla pfi¢iny doposud nedostateného podchyceni tématu vzdélavani
nadanych zakt jak v ¢eské odborné literatufe, tak i ve $kolské praxi (poradenské,
pedagogické atd.)? '

6. NAVRHOVANA ZNAMKA

Velmi dobte
(podle pritb&hu obhajoby)
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