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Nazev prace: Sperk pro nékoho, schranka.
Praci predlozil(a) student(ka): Zuzana Babkova

Studijni obor a specializace: Design kovu a $perku

Posudek oponenta prace ]
Praci hodnotil(a): Ludmila Sikolova, M.A.

(u externich hodnotitell uvedte téZ kontaktni adresu pracoviété)
TU v Liberci, FT, KDE Studentska 2, Liberec 461 17

1. Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl napinén):
Cil bakalafské prace byl spinén bez vétsiho presahu.

2. Obsahové zpracovani
(originalita feSeni, narognost, tvUrci pristup, proporcionalita teoretické a viastni prace, vhodnost
pfiloh atd.):

Hledani plvodu je v posledni dobé celkem &asto volenym tématem. Staté o historii Sperku a historii
Sperku s magickym Ucelem nejsou vyvazené vlastnim nazorem na dané téma. Samotné Sperky jsou
technicky velmi dobfe vypracované. V popise dila neni dostatedn& jasné popsany zptisob ukladani
zminénych vzpominek ve formé fotografii nebo pamétové karty. Fotodokumentace je nejasna,
pfiblizuje Sperky a schranky pouze formalng. V tisténé formé je pouze 5 fotografii, které nedostateéné
informuji. V CD pfiloze se nedozvime nic nového, pouze rozméliovani jiz sdéleného. Piikladam

v pfiloze na fotografiich stojanku

3. Charakteristika a hodnoceni formy technické i femesiné slozky prace

Technicke a femesIné zpracovani je na velmi dobré trovni. Prace je po této strance provedena &isté a
precizné.




4. Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citaci a odkaz( na zdroje, graficka Uprava, prehlednost &lengni Kapitol,
Vvybér pfiloh, atd.):
V pfipadé odkaz( jsem si ze zvédavosti zkontrolovala odkaz &.3 z Encyklopedie geského zlatnictvi,
stfibrnictvi a klenotnictvi od Dany Stehlikové a na str. 61 jsem zminéné informace nenalezla, stejné
tak v seznamu literatury je k tomuto uvedena str.616, kde je tabulka puncovnich znacek, opét tping
Jina informace. Dal§i odkaz &.4 z knihy Ceska secese od Petra Wittlicha je na povazenou, protoze
z obsahu celého odstavce jsem nasla pouze jméno Emanuela Novaka ovsem v jiné souvislosti. Dale
jsem radéji nepatrala,

5. Struény komentaF hodnotitele
(rozsah prace, celkovy dojem z préace, silné a slabé stranky, pfinos prace pro dany obor):

Rozsah spliiuje naroky zavére¢né bakalarské prace. Studentka si vybrala Sperk pro nékoho se
symbolickym vyznamem — vzpominkove schranky, prace je ale napsana bez zaujeti a jakychkoli

6. Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

7. Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovél):

dobfe

Datum:21.5.2012 Podpis:

*) Nehodici se $krtnéte
Pozn.: Pfi nedostatku mista pfiloZte novy list

Tisk oboustranny




