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Dodrzeni minimélniho pfipustného rozsahu prace ® ano O ne
Splnéni bodi zadani ® uplng O Céstetng O nesplnéno
Ptipadny komentafr: ---
Pfedmét hodnoceni Nadprimémé | Primémé | Podprimémé
1 |Formulace cilii a metodika zpracovani prace O ® O
2 | Logicka struktura a ¢lenéni prace O ® O
3 R_ozsah a uroveil pouzitych zdroju, bibliografické ® O O
citace (dle platné CSN ISQ), poznamkovy aparat
4 |Jazykova, stylistické Grovefi a formalni uprava prace O ® O
5 |Kvalita zpracovani tématu prace O ® O
6 | Formulace vlastnich zavéri, vlastni pfinos autora prace O O ®
7 |- O O O

Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:
PfedloZena prace je ¢lenéna do péti hlavnich kapitol, kdy celkovy rozsah préce je 49 stran (vcetné piiloh).
Hlavnim cilem préace bylo analyzovat mobilni aplikace pro upravu fotografii pro opera¢ni systém iOS.

V uvodni kapitole se autor nejdiive zaméfuje na vysvétleni zakladnich pojmi jako je expoziéni ¢as, kvalita
snimku, clona, citlivost, atd., které souvisi hlavné s nastavenim digitalniho fotoaparatu. Druha kapitola se
naopak soustiedi na vysvétleni zakladnich viprav digitalnich fotografii, kdy stéZejni ¢4sti jsou korekce
expozice, redukce Sumu, jas a kontrast, ofez fotografie, irovné a kiivky, odstin a sytost a pokrocilejsi
upravy. Treti kapitola je vénovana popisu operaéniho systému iOS, jednak ve smyslu historického vyvoje
OS a jednak ve smyslu jakéhosi manualu uzivatelského prostfedi na telefonech s i0S 9. VSechny tfi
kapitoly slouzi jako teoreticky zaklad praktické ¢asti a autor v nich prokazal schopnost pracovat

s odbornou literaturou, kdy &erpal poznatky z vice nez 30 zdroji. Ctvrta kapitola je jiz prakticka, kdy

v tivodu kapitoly autor nejdiive stanovil kritéria pro vybér konkrétni iOS aplikace na upravu fotografii.
Téchto kritérii si autor stanovil pét a na zakladé téchto kritérii provedl vybér konkrétnich aplikaci. Vybral
a zanalyzoval dvé aplikace (Adobe Photoshop Express a Snapseed). Analyza aplikaci byla uskute¢néna
spise jako subjektivni popis pfivétivosti prace s danou aplikaci. Naopak bych uvital porovnani obou
aplikaci z pohledu konkrétni upravy vybrané fotografie nebo vytvoreni sady prikladii na nejb&zné;si
editaéni ukony a nasledné vyhodnoceni, jak prace na danych tkonech probihala v obou aplikacich.
Zaveéretna kapitola je vénovana shrnuti celé prace. Negativa prace spatiuji pfedevsim v tom, Ze analyza
aplikaci probé&hla spiSe jako subjektivni vyhodnoceni, nevim pro¢ vybérova kritéria autor nepouzil i pro
porovnani ¢i nevytvofil typovy piiklad, ktery by zkusil vypracovat v obou aplikacich a postup prace

v obou aplikacich porovnal, takovy postup by mél vyssi vypovidaci hodnotu. To, Ze praktické ¢ast prace
mohla byt rozpracovana vice doklada i to, Ze teoretické ¢asti je vénovano 24 stran, pfi¢emz praktické Casti
je vénovano 14 stran a diskuzi a zavéru 3 strany. Na druhou stranu jako pozitivni hodnotim znaény rozsah
pouzité literatury a zpracovani teoretické Casti prace.

Celkové praci hodnotim z formalniho i z obsahového hlediska jako uspokojivou.
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Otazky k obhajobé:

V préci analyzujete jen dvé aplikace, mohu tomu rozumét tak, ze Vasim vyb&rovym kritériim z celého
App Storu vyhovovaly jen tyto dvé aplikace?

Pfi vyhleddvani vhodnych aplikaci jste pouzil Vami vytvofena kritéria, mély tyto kritéria stejnou vahu?
Na strané 11 pouzivate termin kompozitni kanaly, mohl byste ho blize vysvétlit?

Celkové hodnoceni prace | O vyborné ® velmi dobie | O dobie O nevyhovujici
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