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2 | Logicka struktura a &lenéni prace ® 0 Q
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5 | Kvalita zpracovani tématu prace © O o
6 |Formulace vlastnich zavérd, vlastni pfinos autora prace © O G
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Doplnéni hodnoceni, pfipominky, dotazy:

Préace je zdafile napsan4 z hlediska stylistické a formalni Grovné. Dalo by se v ni najit jen minimum chyb,
na zaCatku obsahuje par ,,parazitnich" slov, které se viak v dal$i &sti prace objevuji zcela vyjime&né.
Nekteré nadpisy nenasleduje odstavec, jsou bezprostfedné nasledovany nadpisy niZ3{ Grovné.

Hlavni pfinos prace vidim zejména v seznameni s problematikou tvorby aplikaci pro systém android s
ukézkou tvorby ptikladu v aplikaci Android Studio. Toto sezndmeni Jde do dostate¢né& velké hloubky pro
tento typ prace. Z hlediska obsahu neni v podstaté co vytknout.

Z t&chto divodi hodnotim préci znamkou vyborng.

V préci zmifiujete vyuZiti prostfedi MIT Map Invertor ve vyuce, do jakého stupn& vzd&léavani byste
programovani zaradil?

MiiZete porovnat programovani v Rad Studiu (tvorba formulafii) s programovéanim v Android Studiu,
naptiklad z hlediska uZivatelské ptivétivosti nebo intuitivity?

Celkové hodnoceni priace | @& vyborn& 2 velmi dob¥e | O dobre ) nevyhovujici
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