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Téma bakalarske prace Vhodnost testove baterle Brummks Oseretsky test of moto

proficiency 2 pro déti ve véku 4 — 6 let.
Typ bakalarské prace: ,..,.f vyzkumny
‘ _ L1 metodicky

] vyukové médium (videoporad apod.)

O kompilaéni
L1 projektovy
Oponent prace: Mgr. Ilona Kolovska

Kritéria hodnoceni: (1 nejlep$i, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)

1
A) Definovéni cild a tkold prace L
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky ' =
C) Metodicky postup vypracqvéﬂi BP LJ
D) Jazykové zpracovani prace (skl'adby vé&t, gramatika) N
E) Prace s odbornou literaturou (gﬁtace) O
F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem ]
G) Zavéry a jejich formulace - O
H) Splnéni cilt price 0
I) Formalni zpracovani prace Ly
J) Originalita zvoleného tématu ajehq'zpracovéni u
K) Odborny piinos prace (pro teorii, pro praxi) LJ
L) Graficka strénka prace O
M) Celkovy dojem z prace L]
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uvedenym skutenostem doporuguji predlozenou bakal4fskots pra

statni komisi. Navrhujj Klasifikovat bakal4fskot praci Klasifikacnir

!

¢

Struéné zdivodnéni navrhovaného klasifikacniho stupné.

Bakaléfska prace je vyzkumného charakteru a zabyva se motorickym-testovanim predskolnich
déti.

Teoreticky vstup je sepsan v kapitolach 8.2, 3. a 4. — charakteristika d&ti pfedSkolniho a
mladiiho ¥kolnfho v&ku, vstupni informace k testové baterii Bruininks — Oseretsky test of
motor proficiency 2 (BOT-2) — sezndméni s autory, materidlem potfebnym k testovani a
istruéné charakteristika jednotlivych subtestovych blok.

Praktickd ¢dst — kapitola &.5 a 6.. V kapitole 5. autorka popisuje jednotlivé testy zkracené
podoby BOT-2, zfejmé preklad z originalniho textu. VloZené fotografie vhodné dopliiyji text
~pro nazornost, bohuZel zde neni odkaz na zdroj informaci. Kapitola 6. je jiZ pln¢ vénovana
vlastnimu testovéni a vyhodnoceni vysledk. Hodnoceni 3esti déti je pfehledné shrnuto do
tabulek a pod tabulkou je uvedena reflexe po vlastnim testovani — kratce sepsan pribéh
konkrétniho testu. BohuZel zde postradam podrobn&ji diskusi ke vhodnosti jednotlivych testil
nebo vyty&eni problémi &i klad pfi testovani.

Diskuse — zde se autorka vraci k jednotlivym testim a stru¢n& popisuje jednotlivé problémy.
Opét bych &ekala podrobnéjsi diskusi, vzhledem k cili bakalafské prace.

Cela zavéretna prace je doplnéna v kapitole P¥ilohy fotografiemi z vlastniho testovéni, kde je
mozné vidét pribéh testovani a nEkteré problémy, které pii ném vznikaly.

Otazky:

1. Jednim z ukolt zav&reéné prace bylo provedeni pfekladu testové baterie z originalu do
Zestiny. Nikde v textu jsem se o splnéni tohoto tikolu nedocetla. Piekladala jste text
testové baterie BOT-2? 4

2. Zkracena forma BOT-2 je dana autory testové baterie nebo si autorka sama vybirala
jednotlivé testy do zkracené podoby?

3. Jakym zptisobem se pti hodnocen testd pracuje s chybnou technikou provedeni?
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V Plzni, dne 16. kvétna 2016 A | ‘ Mgr. Ilona Kolovska

oponent prace



