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A) Definovani cilt a ukoli prace

B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otazky

C) Metodicky postup vypracovani BP
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D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika) ]

E) Préce s odbornou literaturou (citace) O

F) Presnost formulaci a préce s odbornym jazykem
G) Zavéry ajejich formulace

H) Spinéni cili prace

I) Formalni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny ptinos prace (pro teorii, pro praxi)

L) Graficka strdnka prace
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M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skute¢nostem doporucuji pfedloiehou bakalai'skou praci

k obhajobé pied statni komisi.

Navrhuji stupeii klasifikace:
vyborné

Stru¢né zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

charakteristiky/faktory, které mohou ovlivnit hra¢skou kariéru vykonnostnich fotbalisti
predev$im v plzetiském regionu. Ke sbéru dat autor pouzil dotaznik vlastni konstrukce,

ktery je sloZen ze 33 otdzek, nejéastgji uzavienych, se Etyfmi variantami odpoveédi. Otazky
jsou vyhodnoceny za pomoci relativni kumulativni &etnosti. KaZzda otazka je vyhodnocena
samostatng a doplnéna grafickym vyjadfenim relativni kumulativni etnosti. Pouze otazka g
&.2 je znazornéna &etnosti absolutni. Obdas se (pfedevsim v diskusi) objevuji stylistické ’
chyby a n&kolika neptesnosti. Na str.47 uvadi autor, Ze: ...“Mezi nejéastéji uvadeéné

pozitivni faktory...., se fadi: rodie (21 ze 117 odpovedi). Na str. 26 vSak uvadi, Ze
vyhodnotil 75 vyplnénych dotazniki.

Jinak je bakalaiské prace vypracovana velmi peclive, témef bez formalnich chyb. Rovnéz

graficka stranka préce je spiSe zdafila.

Doplitujici dotazy:

1. Pro& jste se v dotazniku (otdzka &. 26) dotazoval také na vlastnosti trenéra?

2. Domnivéte se, e vn&j§i faktory, které ovliviiuji sportovcovu kariéru jsou specifické ?
pro fotbal? Nebo je mozno vyzkum generalizovat na dalsi sportovni odvétvi? A pro¢? E
3. Pro& jste zvolil vyzkumny soubor sloZeny z dCastnikd v riznych fotbalovych

souté¥ich? Nemohla tato nehomogenita mit vliv na vysledky Setfeni?
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