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Oponent prace: Mgr. Lubo$ Charvit
Kritéria hodnoceni: (1 nejlepsi, 4 nejhorsi, N-nelze hodnotit)
A) Definovani cild a ukoll prace
B) Vymezeni problému, definice teoretickych vychodisek,
formulace védecké otdzky
C) Metodicky postup vypracovani
D) Jazykové zpracovani prace (skladby vét, gramatika)
E) Prace s odbornou literaturou (citace)
F) Presnost formulaci a prace s odbornym jazykem
G) Zavéry ajejich formulace
H) Splnéni cilli prace
I) Formélni zpracovani prace
J) Originalita zvoleného tématu a jeho zpracovani
K) Odborny pfinos prace (pro teorii, pro praxi)
L) Graficka stranka préace
M) Celkovy dojem z prace
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Vzhledem k uvedenym skuteénostem doporucuji predlioZenou praci k obhajobg pfed statni
komisi.
Navrhuji klasifikovat praci klasifikaénim stupném: [ vyborné
O velmi dobie
K dobte
I nevyhovujici
Struéné zdiuvodnéni navrhovaného Kklasifika¢niho stupné:
Bakalafska prace je zpracovana na 36 stranach textu véetné tabulek a grafti. V teoretickych
vychodiscich se autor zabyva mimo jiné charakteristikou fotbalu a historii Ligy mistrd.
Popisuje také moZnosti stiidani dané pravidly v CR, a&koli price je zacilend na
mezindrodni soutéZe. V této ¢4sti bych uvital zminku o vyvoji pravidel z hlediska stfidani
na mezinarodni Grovni. Dale autor charakterizuje jednotliva muZstva a jejich hrace. V této
&asti upln€ chybi zdroje, z jakych autor informace erpal. V kapitole 5.4 autor chybné
odkazuje na podkapitoly 6.4.1 a 6.4.2, které se v praci viibec nevyskytuji. Z hlediska
efektivity stfidani je velmi zvla§tni povaZovat za tsp&$né stiidani pouze takové, kdy se
hra& podili na vstieleni branky nebo branku sam vstfelil. Vysledky préace jsou prezentovan
piehledné s ohledem na stanovené cile. Autor uvadi vlastni ndzor na uvedend stfidani,
bohuZel i zde chybi odkazy na ndzory uvedené napf. na str. 31.
V kapitole 8 autor uvadi komparace vysledku Ligy mistrt a Mistrovstvi svéta. Zde mi
chybi komentéfe ke sledovanym jeviim, jakoZ opét i odkazy na literaturu. Graf souhrné
komparace stfidani postrada rovnéZ jakykoliv komentéf. Vzhledem k tomu, Ze autor
odkazuje na praci Ondfeje Kadlece, o¢ekaval bych jeho praci v seznamu literatury.
Celkové prace poskytuje informace, které autor nemiize erpat z vlastnich zkuSenosti, a
pfesto u nich neni uveden zdroj.
Z formalniho hlediska je prace zpracovana velmi p&kng&, stanoveny cil prace se autorovi
podatilo splnit.
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Otizky a pripominky k bliz§imu vysvétleni pii obhajobé:
1. Pro¢ jste usp&3nost stfidani podminil pouze vstfelenym gélem?
2. Z jakych zdroji jste &erpal informace o uvedenych klubech a trenérech?
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