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Protokol o hodnoceni
bakalarské prace

Nazev prace: Soubor interiérové keramiky
Praci predlozil student: Michael France
Studijni obor a specializace: Keramicky design

Hodnoceni vedouciho prace

Praci hodnotila: akad. soch. Petra Stastna
(u externich hodnotitell uvedte téz kontaktni adresu pracovisté)

Cil prace
(uvedte, do jaké miry byl naplnén):

splnén v plné mite

Obsahové zpracovani
(originalita feseni, naro¢nost, tvlréi pfistup, proporcionalita teoretické a
vlastni prace, vhodnost pfiloh atd.):

Michal Fran&e se rozhodl pracovat se svétlem a porcelanem. Otvira tedy problematiku
jiz mnohokrat zpracovanou, ve které se snazi najit svoji vlastni polohu a prostor pro
sebevyjadfeni.

Vedle feseni technicko konstrukéni problematiky se nofi do krasy vizuélnich her s
prusvitnosti upraveného porcelanového materiélu. Po prvnich hrach s listy, poucen




praci Yves Kleina, pfekracuje pomysliny rubikon a pfenasenim otiska lidského t&la
se zacina dotykat hranic pfesahujicich uZitny design do sféry volného uméni.

Charakteristika a hodnoceni formy technické i Ffemesiné slozky prace

Charakteristické pro zplisob prace Michala F. je spojeni hravého a objevného zplsobu
dotykani se tématu. SnaZi se naplnit své predstavy o mnohapolohovosti uZiti porcelanu
v dnesnim Zivotnim stylu, propojit ho s novymi technologiemi.

Hledani svébytného zplsobu zpracovani porcelanové prisvitky : namisto socharsky
zpracovaneého reliéfu objevuje autentiénost a plasticitu otisku do materialu - tedy
jakéhosi obrazu "a la prima". Tento zplsob ponechava vyjevu lehkost a spontaneitu.
Preneseni tématu listu k lidské figuie povaZuji za kli¢ovy moment posunuti celého
vykonu po intelektualni strance smérem vyse.

Takeé zpUsob, jakym reliéfy vznikaly je ve znameni akce a pracovni performance,

coZ piinaselo mnohé technické nesnaze, ale na druhou stranu skytalo prostor pro vétsi
ponor a zaujeti procesem tvorby.

Formalni nalezitosti
(jazykovy projev, spravnost citaci a odkaz(l na zdroje, graficka Gprava,
prehlednost €lenéni kapitol, vybér priloh, atd.):

Autor podava autentickou a upfimnou vypovéd o vyvoji pracoviho procesu , kultivované
formuluje vlastni nazor, jako i technologické a historické sounaleZitosti.

Struény komentar hodnotitele
(rozsah préace, celkovy dojem z prace, silné a slabé stranky, pfinos prace pro
dany obor):

Oddil vytvarné a technické slozky se nachéazi v rovnovéaze. Cisté provedeni viastni
hlinikové konstrukce a elektroinstalace ponechava jedine&nosti otisku lidského téla
kfehkost a vyznéni zaznamu v Case - jako otisku momentu. Hlavni téma obsaZené také
Vv nazvu prace - "skryta krasa" upozortiuje na hlubsi pohled hledani a nachazeni,

nez je pouhopouhé povrchni okouzleni transparetnosti materialu.

Otazky a pfipominky na autora prace k bliz§imu vysvétleni pfi obhajobé
(max. 3):

jelikoz se jedna o spojeni vytvarného prvku s technickym, doporuduiji doplnit
dokumentaci o technicky vykres




Navrhovana znamka
(vyborné, velmi dobie, dobre, nevyhovél):

vyborné

*) Nehodici se skrtnéte
Pozn.: Pfi nedostatku mista pfiloZzte novy list

Tisk oboustranny




