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1. CiL PRACE:

Hiavnim cilem diplomové prace bylo vytvofeni a pfedstaveni sady vyukovych programu, které by
vyuzili uCitelé matefskych Skol pfi realizovani €innosti v Ekocentru Cheb. Kazda, tematicky zamérena,
sada méla obsahovat detailni popis s nabidkou stanovist, na kterych se uskute¢ni rizné aktivity.
Bakalafské prace by méla pedagogy motivovat k vytvafeni podobnych programd, které by
podporovaly praktické poznavani pfirody. Diléimi cili bylo realizovat rozhovory s pracovniky
Ekocentra, hledat spoledna FfeSeni a programy pfipravit do mistniho regionu ,na miru“. Dale byla
pldnovana navstéva podobného Ekocentra v Némecku a srovnani tamnich aktivit s akfivitami
v Ekocentru Cheb. V8echny vyty&ené cile byly v préci spinény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI

Prace se Fadi mezi teoreticko-praktické. Teoretickd Cast prace se zabyva predstavenim pojmu
environmentalni vychova, sméry a cili environmentalni vychovy a aplikaci environmentalni vychovy
v matefskych Skolach. Nékteré kapitoly i podkapitoly se vénuji pojmim velmi detailné, jejich rozsah
mohl byt vi¢&i rozsahu a zaméreni bakalarské prace omezen, zestruénén.

Praktickéa ¢ast analyzuje postaveni ekocenter ve spolupraci s materskymi $kolami, pfedstavuje Krajské
stfedisko ekologické vychovy Cheb a vyukové programy, které byly zpracovany autorkou prace. Jako
pozitivni se jevi fakt, Ze autorka prace porovnala €innosti stfediska Cheb a zahrani¢niho stfediska.
Jako velmi dllezita ¢ast prace se jevi kapitola Vyukové programy, kde autorka navrhla a tematicky
zpracovala 10 vyukovych programd.

Diky praktické zkuSenosti autorky s danou problematikou je reflexe na dobré Urovni. Teoreticka ¢ast
se vhodné prolina s &asti praktickou.

3. FORMALNI UPRAVA

Prace je ¢lenéna pfehledné a je zpracovana v logickém sledu informaci. Nenachazi se v ni hrubé
gramatické ani stylistické chyby. Vybér literatury je vhodné zvolen vi¢i zadanému tématu. Pro svou
praci vyuZila autorka také cizojazy€né zdroje.

Zpracované tabulky s popisem jednotlivych program( jsou prehledné a srozumitelné. Jsou detailné
zpracované. V praci zabiraji zna¢nou €ast, proto byly nejspi§ vioZzeny do pfiloh.. Samostatny text
prace v8ak splnil stanovenou normu, préace ma 51 stran + pfilohy, ty jsou znacné obsahlé.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE, PRIPOMINKY:

Velmi pozitivné oceriuji pfistup k vypracovani bakalarské prace. Studentka pfistupovala k vypracovani
prace aktivné, uc¢astnila se pravidelné konzultaci a ve$keré pokyny se snaZila véas plnit. Nemalou
aktivitu vyvinula také v oblasti osobnich setkani s vedenim Ekocentra a pfi hledani inspirace
v zahrani¢i. NavrZzené programy jsou propracovany detailné, jsou adekvatni véku ditéte a podporup
cile stanované v BP.

s predlozky na konci fadku: lépe je pfedlozku odsadit na dalsi fadek

o néktera souvéti jsou pfili§ dlouha, vytraci se pak jejich srozumitelnost

e tabulky na str. 12 nebo str. 17 by bylo vhodné vlozZit spiSe do pfiloh

o obrazek je lépe znadit (Obr. 2.)

s - U obrazkl chybi zdroj

o obrazky, mapy v pfilohach nejsou nijak pojmenované, chybi zdroj (Zdroj: vlastni, 2016)

e neékieré pasaZe prace mohly byt vypustény, napf. kapitola 5.2, kapitola 5 mohla byt provazana
s kapitolou 6, ta nemusela byt v praci uvadéna samostatné



6.

v metodickych listech se ¢asto objevuji zdrobnéliny, i kdyZ je jasné, Ze budou nejspis v MS
vyuZivany, u pfirodovédnych pojm( bych se doporugoval. zdrobnélindm vyhybat (vétvicky,
houbi¢ky, ptackové, rostlinky, ...)

kapitola 3.3 — zkratka EVVO neni uvedena v seznamu zkratek

kapitola 4.2 pfedstavuje rozmanité metody poznavani pfirody

v praci je zmifiovano, jako jeden z pfistupd, badatelsky orientované vyucovani, v metodickych
listech v8ak takova konkrétni aktivita neni patrna, pro pfisté bych doporugoval BOV zafadit

BP mohla byt dopinéna o vhodny fotograficky material, ktery by pfibliZil uréené mista &i aktivity
Zaku

OTAZKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE:

Vyzkous$ela jste Vémi navrZené programy v praxi? Viyzkousely programy Vade kolegyné, jaka
byla zpétna vazba?

Ktera z nabidnutych aktivit Zéky zaujala nejvice a pro¢?

Myslite, Ze Vase BP bude v mistnim regionu pfinosem?

Dostane se néjaky Vami navrZeny tematicky blok do stalé programové nabidky Ekocentra?

NAVRHOVANE HODNOCEN:I:

Predlozend prace spliiuje formalni i obsahové pozadavky kladené na zavéreéné prace daného typu.
V praci neshledavam zavazné nedostatky, proto ji doporuéuji k obhajobé a hodnotim znéamkou
VELMI DOBRE.
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