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CIL PRACE: |
Cilem prace bylo zmapovat ve sledovanych matefskych Skolach pfi pobytu venku, jaké druhy her
pfevladaji v rliznych veékovych kategoriich, zda je rozdil v aktivitach v zavislosti na typu prosttedi,
zda déti dokaZi vyuZzit dosazitelné prirodni materialy a zda vyZzaduji zapojeni uéitelky do svych her.
Cil prace byl dostate¢né naplnén.

OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Teoreticka ¢ast prace se zamétuje na pojmy volna hra a pobyt venku. Volnou hru pfibliZzuje z pohledu
jejich znakd, vyvoje, déleni dle riiznych hledisek a jejtho vyznamu. U pobytu venku se zabyva jeho
vyznamem, variabilitou prostfedi a bezpeénosti a vybavenosti déti pfi pobytu venku. Teoreticka Sast
vhodné smétuje k ¢asti empirickeé.

Empiricka ¢ast prace v metodologii krome cile stanovuje vyzkumné otazky, popisuje pozorovani jako
metodu sbéru dat. Déle seznamuje s vyzkumnym vzorkem a prostfedim vyzkumného Setfeni. Autorka
dale prezentuje vysledky svého pozorovani pro jednotlivé vyzkumné otazky, kde vedle
kvantitativniho vyjadfeni Getnosti, aplikuje i doplnéni kvalitativni formou citaci ze svych terénnich
zapiskd.

FORMALNI UPRAVA:

V celé své praci pouZiva autorka kultivovany spisovny jazyk. Odkazy na literaturu a bibliografické
citace v seznamu pouZité literatury jsou dle poZadované normy. Graficka uprava je dle zavedenych
zvyklosti, prace je piehledné. PouZité grafy jsou ptrehledné a vhodné dopliiuji text. TaktéZ piilohy
jsou vhodnym doplnénim popisované metodologie. Zajimavéj$i by vSak byla pracovni verze
terénnich zapiskh a ukazka vyplnéného zaznamu z pozorovani.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Prace je zajimavym pohledem do v praxi dasto podceriované ¢asti dne v matefské Skole — pobytu
venku. Ocetluji pfedev§im dlouhodobost pozorovani, kterd neni u bakalaiské prace zvykem a v ramci
daného pfipadu pfinasi vérohodné vysledky. Pfinosné a obohacujici jsou i citace pfimych vypovédi,
které je vhodné dokresluji.

Autorka napsala kvalitni praci odpovidajici svou strukturou, obsahem a formalni strankou
pozadavkiim na bakalafskou praci. Doporucuji k obhajobé.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
1. Jaké problémy pfinaSela dlouhodobost Setfeni?

2. Ktery ze dvou néstrojli pozorovani, které jste pouZivala, Vam vice vyhovoval?

3. Kterd zjidténi jsou pro Vas piekvapujici a pro¢?

NAVRHOVANA ZNAMKA vyborné
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Pozn.: PHi nedostatku mista pouZijte zadni stranu nebo zvlastni list.



