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1 Uvod

Bakalatska prace se zabyva historii zamku v Horazd’ovicich, snazi se shrnout d¢jiny
objektu i jednotlivych majiteld. Budou pfedstaveny vSechny kli¢ové rody obdobi raného
novoveku a také to, jak jednotlivé dynastie pozmeénily tvai tohoto panského sidla. Prace se

bude také snaZit zafadit Horazd'ovice do kontextu vyvoje zamecké architektury v Cechach.

Prvni ¢ast prace se vénuje majitelim Horazd’ovic. Zietel bude kladen na rody, béhem
jejichz ptisobeni doglo ke kliGovym proménam zamku. Mezi né patfili pfedeviim Svihovsti a
Sternberkové. U jednotlivych majitell se nabizi i otazky, jak byli vnimani svymi poddanymi a
jaké byly jejich hospodatské schopnosti. Bude pfedstaven i nastin stftedovekych déjin majitelt
zadmku a v kostce také jeho osudy po roce 1800. Tato ¢ast prace vychéazi predevsim z dila
Augusta Sedlacka, Karla Némce a Eduarda Simona. Pii studiu téchto dél je patrné, Ze jejich
prace na sebe piirozené navazovaly. Autofi samotni se touto skutecnosti netaji.

Na pouzivanych monografiich je taktéz patrna jejich vzajemna Casova vzdalenost. Sedlacktv
zéklad z konce 19. stoleti byl rozvinut Némcem ve 30. letech 20. stoleti, jenz byl finalné
doplnén Simonem za&atkem 90. let. Simon se logicky zabyval i nov&j§imi d&jinami, které ale

jsou pro tuto praci pochopiteln¢ zbytecné.

Druha ¢ast se bude zabyvat problematikou dvou architektonickych slohd, které urcily
podobu panskych sidel v obdobi raného novoveéku. Mezi tyto umélecké sméry patii
neodmyslitelné renesance a baroko. Budou pfedstaveny klicové prvky téchto stylt a
pfedevs§im hlavni dispozi¢ni typy zamecké architektury. Budou zminéni 1 pfedni dobovi
architekti, jejichz prace ovlivnily ¢eské stavitelstvi. Druha ¢ast také fesi otazku, kdy doslo
Vv ¢eském prostiedi k rozhodujicimu pterodu hradu na zdmek a zda tento pterod definitivné
odstranil fortifika¢ni charakter panského sidla. PfibliZena bude 1 celkova pamatkova situace

na Klatovsku, tedy oblasti, ke které dnes naleZi 1 Horazd’ovice.

Tteti Cast se zaméri na architektonicky vyvoj horazd’ ovického zamku. Bude kladen diraz
1 na stitedoveky hrad, jehoz dispozice predurcila podobu novovékého zadmku. Nabizi se také
otazka, ke kterému hradnimu typu ptivodni sidlo naleZelo. Dale budou pfedstaveny renesan¢ni
a barokni upravy tohoto panského sidla. V souladu s ptedchozi ¢asti se predstavi klicové
prvky ceské zdmecké architektury, které miizeme nalézt i na horazd’ovickém zamku. V této
Casti prace jsou pouzity prameny ze Statniho okresniho archivu v Klatovech a

stavebnéhistorické priazkumy z Narodniho pamatkového tstavu v Plzni. Pti studiu literatury



(zvlasté té starsi) byly velice ztetelné promény u chépani celkového stavebniho vyvoje

objektu. Nejmarkantnéjsi je tato skute¢nost v piipadé ptivodni podoby hradu — uz jen kvili

tomu, Ze byl diive vniman jako tvrz.

Zaveérecna Ctvrta Cast se zameri na srovnani horazd’ ovického zamku se zdmkem
v HorSovském Tyn¢. Oba objekty vykazuji rizné podobnosti ¢i odlisnosti jak v historii
majiteld, tak i v architektonickém vyvoji. Oba ptredevsim predstavuji zapadoceska panska

sidla, ktera maji navaznost na prostredi historickych mést.



2 Historie objektu a jeho majitelt

2.1 Nastin stiedovékvch déjin Horazd’ ovic

Pocatky Horazd’ovic jsou neodmysliteln¢ spjaty s hradem Prachen ! Zdejsi hradiste
vzniklo podle archeologickych prizkumu pravdépodobné jiz v 10. stoleti® a piedstavovalo
fortifikaci opevnénou na vychodni stran¢ dvojitym valem. Prachen se také pripomind ve
vintifovské legend& o lovecké vypravé do pomezi jakéhosi mésta, jez ,,sluje Prachen* °. Podle
tohoto hradisté (resp. pozd¢€jsiho hradu) nesl cely jihoCesky kraj sviij nazev az do roku 1850.
Jeden ze 14 kiténych ¢eskych pant roku 845 mél byt idajné prachenskym panem a mél odtud

spravovat kraj Prachiiani’.

Horazd’ovice® uz od pocatku své historie t&Zily z vyhodné polohy pfi fece Otavé a
obchodni stezky, ktera tudy vedla. Staly se tak rychle prosperujici osadou. Diky tomu byly
predurCeny stat se vyznamnym sttedovékym méstem. Za poslednich Pfemyslovct se dostaly
do rukou rodu Bavort. Tento rod pochazel z Moravy a v jiznich Cechach se usadil po¢atkem
13. stoleti®.

Bavorové ze Strakonic patfili k velmi mocnym a bohatym ¢eskym rodim. Jejich
historie je ale bohuZzel kratka. Pocatky rodu sahaji az do 12. stoleti. Patrné k nému patii i dalsi
vladycké vétve (napt. z Chlumu, Drahonic, Kfemze, Nectin, PofeSina, Tman¢ aj.). Jejich erb
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piedstavovala stfela ve Stitu. Jeho barevné provedeni se ¢asto ménilo.

Mezi ptedky patfil jisty Bavor, ktery daroval litomyslskému klasteru Ivanovice. Byl
snad také otcem Bavora 1., se kterym se poji také prvni pisemna zminka o Horazd’ovicich,

kdy Premysl Otakar II. (tehdy jesté jako moravsky markrab¢) potvrdil horazd’ovickym

"Na Prachni sidlil zem&pansky kastelan, kniZeci Gfednik, ktery odtud fidil spravu Prachefiského kraje. Vykonaval
téz funkci popraveti. SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd’ovice: Méstsky tiad,
1990. ISBN 80-900062-3-X., s 11.

®Hradisté zkoumal archeolog B. Dubsky a podle nalezii je zatadil do tohoto obdobi. SIMON,

Eduard. Horazd'ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd’ovice: Méstsky utrad, 1990. ISBN 80-900062-3-X., s
11.

3SIMON, Eduard. Horazd'ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tfad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s 11.

*NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, Horazdovice: Okraglovaci spolek, 1936. s. 83.

® Nazev osidleni pochézi od jakéhosi Gorazda. PROFOUS, Antonin. Mistni jména v Cechdch: jejich vznik,
plivodni vyznam a zmény — 1. dil — A-H. Praha: Ceska akademie véd a uméni, 1947. s. 612.

*NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 83.

"HALADA, Jan. Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999. ISBN
80-85770-79-2. s. 14.



johanitéim ves Horazd'ovice, darovanou jim panem Bavorem ze Strakonic®. Ve skute¢nosti
johanitim zustalo pouze podaci pravo horazd’ovického kostela, pficemz ves zistala nadale
majetkem Bavori ze Strakonic. Bavor se stal roku 1253 purkrabim na Zvikové a od téhoz
roku az do jeho smrti r. 1260 byl i nejvys§im komornikem Kralovstvi ¢eského. Premysl
Otakar Il. mu projevil velkou pfizen tim, Ze provdal za jeho syna (budouciho Bavora II.) svou
nemanzelskou dceru Anezku. Tim byl rod Bavort neptimo spojen s kralovskou dynastii.
Bavorové ze Strakonic byli spojeni dale i s Rozmberky, Lichtemburky, Sternberky a dal§imi
eskymi rody®. Bavor II. (asi 1220 — 1279) rozsifil panstvi. Jeho nastupce Bavor I11. vlastnil
jiz Bavorov, Prachen'®, Horazd'ovice, ale zemfel bezd&tny. Budouci Bavor IV. byl tedy spise
synem jeho bratra MikuldSe. Vyznamnym uspéchem Bavora Ill. bylo, ze se Horazd’ovice
dockaly roku 1292 povyseni na mésto od krale Vaclava IL*! M&sto se nyni mohlo opevnit,
vafit pivo a potadat trhy, které se konaly v Trhové ulici 12 Roku 1293 kral vyial mésto z

moci jakychkoli soudct a podfidil je pfimo soudu Bavorovu.

Po smrti Vaclava III. chtéla ¢ast Slechtict zvolit za krale Rudolfa Habsburského, s ¢imz
Bavor III. nesouhlasil. To mélo za nasledek slavné obléhani mésta Rudolfem v roce 1307,
kdy tento kral zde nalezl 4. ¢ervence toho roku smrt, jelikoZ beznadéjné onemocnél na
uplavici. Zachovala se zvést, ze se tehdy Horazd’ovicti mezitim vzdali, aniz by védéli o
kralove umrti. Samotny Bavor III. byl pfiveden do stanu, kde lezel mrtvy panovnik a byl

nucen se vzdat hradu Zvikova, kde ptedtim vykonaval funkci purkrabiholg.

Bezdétny Bavor II1. rozdal Maltézskému fadu a klasteru ve Zlaté Koruné velkou cast
svého majetku, ve zminéném klastete byl roku 1317 pohfben“. Po ném se horazd’ovického
panstvi ujal nejmladsi bratr Vilém, jenz byl také bezdétnym. Ten spravoval Horazd’ovice
od roku 1317 az do roku 1359*°. Po smrti Viléma piesel majetek na Bavora IV. Po jeho smrti

v osmdesatych letech fidil spravu majetku ziejme jako porucénik Zden€k z Rozmitalu, ktery se

8 Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky prizzkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &st. s. 1.
*HALADA, Jan. Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999. ISBN
80-85770-79-2. s. 14.

Hrad byl Bavorovi III. darovan Janem Lucemburskym roku 1315. SIMON, Eduard. Horazdovice: promény
mesta 1292-1992. Horazd’ovice: Méstsky urad, 1990. ISBN 80-900062-3-X., s. 17.

USIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Mé&stsky ufad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 17.

2SIMON, Eduard. Horazd'ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 19.

BNEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 85.

YNEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 85.

“NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 85.



zde zminuje roku 1389. Od roku 1394 prameny pfipominaji Bavorova dédice Bfenka ze
Strakonic™®. Ten se v dob& odboje panské jednoty proti krali Véaclavovi IV. pfidal k panské
jednoté, coz mé&lo za nasledek obléhani Horazd'ovic kralovskym vojskem®’. Do roku 1401 mu
bylo nicmén¢ kralem ziejmeé odpuéténols. Bfen¢k drzel mésto do roku 1404, kdy jeho smrti
vymiel rod Bavori. Tento rod mél pro déjiny Horazd’ovic snad ten nejvetsi piinos. Diky nim
mésto ziskalo konturu, ktera preckala staleti®®,

Po Bavorech ziskal Horazd’ovice Jan star§i z Hradce®. Kdyz roku 1417 zemfel, zdeédil
panstvi jeho syn Menhart. Béhem jeho vlady ptesly Horazd’ovice na stranu husitt. Bylo to
dano tim, Ze Zizka mésto Horazd'ovice oblehl, nebot’ se zde seskupovala vojska nepfételského
plzeniského landfridu. V fijnu 1420 byl pii obléhani Menhart uvéznén a nasledné se ptiklonil
ke stran& taborské?'. Mésto bylo tedy do roku 1427 obsazeno taborskou posadkou. 22 Menhart
ale logicky nebyl skute¢nym ptitelem husitii. Zacal se orientovat i na katolickou stranu.

V bitvé u Lipan jiz dokonce proti husitim bojoval, byt v roce 1427 stal u Tachova po boku

husitii®®. Nicméné obyvatelstvo mésta ziistalo az do pob&lohorské doby vyznanim husitské?”.

Po Menhartové smrti roku 1449 zd&dil panstvi jeho syn Oldfich®. Ten ale jiz zemiel
roku 1453 bez dédicii a jeho bratfi téz nebyli nazivu. Horazd’ovice tedy ziskali nezletili
synové a sirotci po Janovi z Hradce z hlavni hradecké vétve, ktera sidlila na Teléi. Jmenovali
se Hefman a Jindfich. Ale protoZe bylo dédictvi zatizeno dluhy, poru¢nici prodali panstvi pied
rokem 1456 Dépoltovi z Ryzmberka a ten je dale prodal roku 1478 bratiim Janu a Rackovi
z Kocova®®. Ti drzeli Horazd'ovice spolu az do roku 1463, Racek samotny nasledné
az do roku 1478. Ten, protoze vedl v sedmdesatych letech neustalé boje se sousedy, byl nucen

o¢ekavat oblezeni svého mésta, ke kterému doSlo na podzim 1477. Vyhladovélé mésto se

YULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 72.

Y SPEVACEK, Jiti. Véclav IV. (1361-1419). Praha: Svoboda, 1986. ISBN: 25-002-86. s. 295.

8 Horazdovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &st. s. 3.
Y'NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 86.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 207

21 SIMON, Eduard. Horazd’ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tfad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 21.

2ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 72.

2 SIMON, Eduard. Horazd’ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Mé&stsky uiad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 21.

# SIMON, Eduard. Horazd'ovice: prom&ny mésta 1292-1992. Horazd’ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 21.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Prdcheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 207

26ULOVEC, Jiti. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 73.



vzdalo a nasledné bylo predano strakonickému velmistrovi Janovi ze Svamberka jako ¢ast
nahrady spojené s jeho oblezenim. Roku 1483 Horazd'ovice od Jana vyplatil Pita Svihovsky

z Ryzmberka, jehoZ rod drzel mésto az do po&atku 17. stoleti®’.

2.2 Svihovsti

7w

Tento rod pattil mezi nejstarsi ¢eské rody. Jejich ptivod je odvozen od Drslavict, se

1467 byl erb &tvreen Eernou orlici, tedy erbem vymielych Zerotini?®).

Ze t¥i pradavnych bratril, ke kterym patiil Cernin, Bietislav a Drslav, byl tidajn&
Bietislav piedkem Svihovskych. Nejprve rod sidlil v Plzni do doby nez Dé&polt, zemsky sudi a
v letech 1279-82 nejvyssi zemsky komornik, zalozil nedaleko Domazlic hrad Ryzmberk.

Po Dépoltovi byl rod rozdélen prostiednictvim jeho synt do nékolika vétvi. Bretislav zistal
na Ryzmberku, Vilém ziskal hrad Skala a pozdéji i Svihov, od néjz se odvozuje jméno rodu,
a také Chysi®. Vilém mél dva syny, Hynka a Viléma sidliciho na Svihové&. Syn tohoto
druhého Viléma, Btenck, byl od roku 1396 nejvyssim zemskym sudim kralovstvi ¢eského.

Po jeho smrti (1407) po ném zistali t¥i déti: Jan z Rabi, Vilém na Svihové a Pita. Posledni
jmenovany brzo zahynul roku 1413 v bojich proti Albrechtu Rakouskému. Jan, drzitel hradu
Rabi, byl Gthlavnim nepfitelem Husitt. Je tedy ziejmé, e Zizka mél své diivody k obléhani
jeho vyse zminéného hradu. Jan byl dvakrat Zenaty. Z druhého siatku se Skonkou ze Zerotina
mél 4 syny, z nichZ je nutné zminit Viléma mladsiho, ktery byl za Jitiho z Pod&brad jeho
oddanym vysokym ufednikem a za Vladislava Jagellonského zastaval Gifad nejvyssiho
komornika. Zemftel roku 1479 a jeho statky, tolik rozsitené diky kralovské ptizni, ptevzal jeho
bratranec Pita Svihovsky, syn bratra Jana z Rabi, Viléma Svihovského. Ten byl velmi
vzdélanym muZem, nejvysSim sudim kralovstvi a také pfisnym katolikem a nesmifitelnym
protivnikem jednoty bratrské®. Je nutné také zminit jeho stavitelskou ¢innost. Mimo

prestavby svych hradi inicioval vystavbu minoritského klastera®® v Horazd'ovicich, ktery

2"ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 73.

2 Soudoby nazev tohoto rodu téz znél ,,Zirotinové“.

2 HALADA, Jan. Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999.
ISBN 80-85770-79-2. s. 160-161.

*HALADA, Jan. Lexikon ceské lechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999.
ISBN 80-85770-79-2. s. 161.

%1 Tento frantiskansky klaster byl umistén za hradbami, na vychodnim okraji mésta. Navézal na stari $pital a
kostel. Diky iniciativé Plity Svihovského doslo k vytvofeni rozlehlého arealu, ktery je dodnes soustiedén kolem
jednolodniho kostela s polygonalné uzavienym presbyteriem. Konvent pfiléha na severni zed’ chramu. Sklada se
ze tii kiidel spojenych ambitem, ktery je zaklenut sklipkovou klenbou. K ambitu je na vychodni stran€ pfipojena



slouzil jako rodova hrobka®. Diky svym skvélym hospodarskym schopnostem jeho panstvi

rostlo. Tim se stal velkym ¢eskym velmozem.

Méstu dal vysady, aby se spravovalo pravem Starého mésta Prazského, dale pravo
st€éhovat se, potvrzeny byly i dosavadni vysady od krale Jitiho z Podébrad, hlavné potvrdil
Svatohavelsky trh. Na Vladislavu Jagellonském vymohl roku 1502 Horazd’ovickym
privilegium, aby od té doby mohli pecetit Cervenym voskem®®, coz byla vysada ptredevsim
panské34. Tim v§im méla byt zarucena vérnost mésta noveé vrchnosti. Plta také nafidil, aby
misto latiny byla zavedena pfi zépisech v zemskych deskéach Cestina. Vesker¢ tyto pfinosy
predstavovaly odménu za vérnost, kterou projevili mé&stané pii obléhani v letech 1477-1478%,
Kromé Horazd’ovic tento vyznamny Slechtic vlastnil Roudnici, Zavlekov, Rejstejn
s Kasperkem, Bezd¢kov, Cejkov, Strakonice a Stfelu%, dale rodovy Svihov, Rabi, Kozel,

a Novy Herétejn37.

Vrchnost nepochybné byla rada, kdyz mésto prosperovalo. Snadno mohla od poddanych
o¢ekavat povinné usluhy a davky. Puta si vzdy dokézal prosadit své. Obec, ktera tehdy
vlastnila 7 mlynd, byla nucena odvadét do zameckého diichodu poplatky. Naproti tomu se
Pita staral o Cistotu, zvlaste o to, aby se udrzovala ve mésté. To souviselo s budovanim
systému vodovodu. Voda byla do mésta vedena od Prachné skrz méstské zdi a fararsky dvir.
Kasny (které byly kryté) byly tfi. Na namésti, v zamku a u méstského pivovaru.38 Toto
budovani vodovodu bylo na svou dobu velice pokrokové. Po ¢tyfi sta let slouzil vodovod

svému ucelu v pivodni podobé&, pouze byly provadény vymeény dievéného potrubi. Teprve

trojboce uzaviena kaple. Severnim smérem od konventnich budov se nachazi hospodatsky dvir. VLCEK, Pavel,
Dugan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych klastersi. Praha: Libri, 1997. ISBN 80-85983-17-6.
§229.

%2 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 98-99.

¥ SOKA Klatovy, AM Horazd'ovice, ¢&. inv. 4

% SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tGrad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 24.

% SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tGfad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 24.

% NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 99.

ST HALADA, Jan. Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999.
ISBN 80-85770-79-2. s. 161.

%8 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 24.



roku 1932 doslo k tplIné rekonstrukci kovovym vedenim a pomocnymi jimkami. Plta

pravd&podobns také piestavél prachetisky kostel do pozdné gotického slohu®®.

Horazd'ovice se na pfelomu stfedovéku a novoveéku uspésné rozvijely. Vrchnost drzela
nad méstem mocnou ochranu, a i kdyz nebyl Pata vzdy laskavym panem, dbal o blaho mésta.
Tento velikan rodu Svihovského ale piedéasné zemfel. Stalo se tak 21. &ervence 1504. Byl
pohiben v horazd’'ovickém klastete™. O udajné krutosti Plity koluje mnoho povésti. Naptiklad
Vv okoli hradu Prachné se zjevuje jeho prizrak, ktery nelibé nese, kdyz ho n¢kdo uctiveé
nepozdravi. Na Svihové dokonce za tuto neuctivost viiéi nému tresta ohnivymi ditkami. Na
Rabi po ném zbyla dira ve stropé&, kterou si ho za trest odnesl sam d’abel, ponévadz tu Plta

mél zazdit tii chivy®.

S manzelkou Bohunkou, ktera byla sestrou Jindficha z Hradce, m¢l Plita mnoho déti:
Viléma, Jindficha, Bretislava, Vaclava, Katefinu a Johanku. Jeho dcera Katefina se provdala
za Zdenika Lva z RoZmitalu, nejvyssiho purkrabi v kralovstvi. Johanka se stala Zzenou Jana ze
Sternberka, karlitejnského purkrabi*. Jeho syn Jindfich drZel Prachei a vdové Bohunce
ptipadly Horazd’ovice. Roku 1519 jsou drziteli horazd’ovického panstvi bratii Bietislav
a Jindfich. Kratce mél v zastave ¢ast Bretislavova majetku Zdenék Lev z Rozmitalu. Plody
Piitovy kariéry se pienesly 1 na syny, nebot 1 oni byli dosazeni do vyznamnych uradi, coz vse
dokazuje, jakym mocnym rodem Svihovsti byli43. Bretislav ve dvacatych letech 16. stoleti se
stal hofmistrem krale Ludvika Jagellonského, Jindfich byl v souc¢asnych ¢asech nejvyssim

. , x , 44
kanclérem kralovstvi ¢eského.

Na jafe 1523 vyhotela téméf polovina mésta, coZ piineslo majitelim jisté problémy. Za
posledniho Jagellonce byli Svihoviti i Zdengk Lev v jeho piizni. Nicméné po porazce
u Mohace podporovali bavorského vévodu Viléma pii volbé nového ¢eského krale. Nastup
Ferdinanda I. tedy Svihovské a jejich vliv oslabil. Pouze Bfetislav byl roku 1532 povéien

ufadem dozoru nad honbou zvéie v zemi. Bratr Jindfich Zil v Horazd’ ovicich. Po smrti Zdenika

¥SIMON, Eduard. Horazd'ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky Gad, 1990. ISBN 80-

900062-3-X., s. 12.

O NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 99.

L HALADA, Jan. Lexikon ceské Slechty: erby, fakta, osobnosti, sidla a zajimavosti. Praha: Akropolis, 1999.
ISBN 80-85770-79-2. s. 161.

“2 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 25.

 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 25.

“NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 102.



Lva (1535) museli jeho Svihovsti Svagii vyrovnavat jeho dluh. Rod zacal tedy i razantné
chudnout, coz ptedstavovalo jisty kontrast, nebot’ v tu dobu méstané bohatli

a v Horazd’ovicich se usp&$né rozvijela femesla a obchod®. Vyrovnavanim dluht p#isli
Svihovsti o vétsinu majetku. Pouze Horazd’ovice jim zGstaly. Roku 1544 museli prodat hrad
Rabi Jindfichovi z Kurcbachu a okolni tvrze riznym rodtim. Bfetislavovi hrozilo kviili
dluhtim dokonce i1 vézeni. Nakonec mu byla diky ptfimluvé snému prodlouzena platebni lhita.
Je tedy i logické, ze Horazd’ovicti tehdy trpéli vysokymi danémi. Bretislav zemfel roku 1566

a je pohtben ve zvikovské kapli46.

Bretislaviiv bratr Jindfich zemfel jiz roku 1551*. Jeho Zenou byla Vorgila
Z Miinsterberku (zemftela 1545). Byl velmi vzdé¢lany a ¢eskou Slechtou respektovany. Stejné
jako Bfetislav musel platit dluhy za Zdefika Lva. Doslo k odprodani Svihova, Rabi,
Frimburku a dalSich statkii. Své Zené postoupil polovinu Horazd ovic s Prachni. Druha
polovina piesla na syny Jana, Vaclava a Michala. Jindfich Svihovsky je pohiben v hrobce

horazd’ovického klastera vedle svého otce Pity a manzelky Vorsily®.

Jan zemfel jiz roku 1551, zbyli dva bratii se tedy délili o horazdovické zbozi celé,
nebot’ zd&dili i &ast, ktera diive patiila jejich matce®. Z d&dici Jindficha Svihovského zistal
v Horazd’ovicich posléze jen syn Véaclav, ktery se mél délit s dcerou a vdovou po zemielém
Michalovi (1577). Michal v Cechach piili§ ¢asto nepobyval. Zil v Bavorsku, nebot’ se oZenil
S mistni Slechti¢nou. Horazd’ovice tedy pro né&j nebyly cilem jeho zéjmﬁSO.

Vaclav Svihovsky zastaval hodnost kralovského ¢ignika. Roku 1555 se ozenil
s Markétou z Gutitejna". Vztahy mezi vrchnosti a méstany byly proménlivé. Roku 1566 si
Horazd’ovicti Zalovali u cisafe Maxmilidna na bratry Michala a Véclava, Ze je omezovali
ve vafeni piva. Spor byl vlekly a nakonec skon¢il v podstaté porazkou obce. Mé&st'ané mohli

bez piekazek pro sebe vafit pivo, ale z kazdé varky byli povinni platit vrchnosti poplatky®2.

*SIMON, Eduard. Horazd'ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 25.

*® NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 102-104.

*" SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracherisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 210

“®NEMEC, K. Dé&jiny mésta Horazdovic, s. 104,

“NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 104.

' NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 104.

' SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 210.

2 SOKA Klatovy, AM Horazd’ovice, €. inv. 8
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Po Michalové smrti nastal zlom. Véclav se piiklonil k Ceskym bratiim a osvédéil se také jako
zastance obce — co se tyce sporti o clo a o $pital. Roku 1584 zemftela jeho manzelka Markéta a
za tfi roky ji nasledoval i Véclav. Oba jsou tradi¢né pohibeni v rodové hrobce

V horazd’ ovickém klastere.

Viaclavtv syn Karel nasledoval viru svého otce. OZenil se vyhodné s Markétou
Krajifovou z Krajku®®. Narodila se jim jedina dcera Alena, ktera byla roku 1610 provdana
za Véclava Viléma z Roupova. Karel Svihovsky ptikoupil k Horazd’ovicim tvrz Nalzovy
a Neprachovy. Ackoli jeho otec pestoval s obci dobré vztahy, se synem tomu bylo naopak.
Karel Horazd'ovickym omezoval svobody. Prvni ze sporti byl urovnavan v prosinci 1589
na Bechyni za pfitomnosti obou stran a komisaii Petra Voka z Rozmberka, Volfa
Novohradského z Kolovrat a Adama ze Sternberka. Obci ziistaly privilegia, Karel ji musel
postoupit mlyn na Vétrove. Naproti tomu méli méstané Karlovi nadale chovat vérnost
a zanechat mu krému ve Vefechové. Celkové bylo narovnani pro Horazdovické spise

vr - /54
IlepI'IZHIVe5 .

Karel Svihovsky nemél syny, proto odkazal majetek stryctim D&poltovi® a Bedfichovi.
Do udalosti ve mésté piimo zasahoval Dépolt. Bedfich ziskal Nalzovy, Neprachovy a dalsi
statky. Vztahy mezi obci a vrchnosti se opét vyostfovaly. Roku 1594 doslo pii obnové
konsSelského uradu za vlady Dépolta k vyhlaseni nové fady 50 artikult. Ackoli byly pfevazné
obvyklé, nové ¢lanky mély charakter pfituZzeni méStanskych povinnosti a omezeni dosavadni
volnosti obcanti. Za nésledujici dva roky doslo k vyhlaseni dalSich 14 ¢lankd, které opét
piitvrzovaly. Horazd’ovicti poznavali pon¢kud tvrdSi piistup vrchnosti a veSkera natizeni
plnili neochotné a v obavach. Roku 1597 doslo k dal$im novym nafizenim a zékaziim, které
méstany znateln€ omezovaly. MnoZstvim pfedpisti a vymahanim rliznych pohledavek byli
Horazdovicti velmi suzovani. Kvili jednomu nesplaceni dluhu byli pfinuceni prodat
brejchovsky mlyn®.

Dépolt mél taktéz stalé spory s bratrem, hlavné o dédictvi, které také nevyplacel své

sestie Evé. Zastaval hodnosti panatyra a kraje¢e. Do konce Zivota zistal u viry Ceskych bratfi.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 211.

¥ NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 111.

% OznaGovan v Némcovych D&jindch Mésta Horazd'ovic i zastarale ,, Theobald*

% NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 114.
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Jeho bratr Vaclav byl jezuitou a namahal se jej ptivést ke katolictvi. Vaclav zemiel roku 1608

v Horazdovicich a je pohiben u hlavniho oltafe dékanského chramu.

Dépolt zemiel roku 1616 a zanechal po sobé manzelku Johanku ze Sloupna a syna
Ferdinanda Karla. Tehdy se méstané rozhodli, Ze vypovi rodu vérnost. Konselé odmitli
Johance slozit slib. Cisaf Matyas pobidl nésledné obec k poslusnosti, po jejimz splnéni se
odebralo 12 konselt na Prazsky hrad, ktery se mél stat jejich budoucim vézeni. Nakonec
po prosbach Horazd’ovickych Johance Svihovské a jejimu synovi byli konselé na jejich
piimluvu propuéténi57.

Ferdinand Karel se jako nekatolik se hlasil ke staviim®. Roku 1619 nechal sestavit
zavet, v niz odkazal v piipadé smrti Horazd’ovice Purkartovi Stielovi z Rokyc. Ten byl synem
Ferdinandovi matky Johanky a jejiho prvniho manzela Mikulase Stiely z Rokyc. Horazd’ovice
se staly tedy méstem, které nalezelo vrchnosti podporujici stavy. Proto bylo mésto 22. ¢ervna
1619 napadeno Buquoiem. Bylo sevieno ze vSech stran a druhého dne doslo k jeho
vydrancovani a vypaleni. Ferdinand Svihovsky po Bilé hote uprchl s Fridrichem Falckym
ze zemé a jeho panstvi bylo zkonfiskovano. Komisat Michna z Vacinova odhadl jeho cenu
na 74 580 kop 40 grost miSenskych a za tuto sumu koupil roku 1622 panstvi hrabé Adam
stardi ze Sternberka™. Svihovskym ziistaly po konfiskaci Horazd'ovic pouze Piestice a
Nalzovy. Ferdinand Karel zemftel ve Francii nedaleko Amiensu, kde byl zabit padem stromu.
Jeho matka Johanka odesla z Horazd’ovic k pfibuznym Kolovratim na Bystrém, kde plsobila

jako hospodyn¢, ale nebyla oblibena ani tam. .

2.3  Sternberkové

Adam ze Sternberka zemfel roku 1624 v Praze. Jeho détem byl piipsan zamek a mésto
HoraZzd’ovice s klasterem, popluznimi dvory, dale patronace nad kostelem a vesnice, které
zprvu patiily Ferdinandu Karlu Svihovskému. Majetek spravovala vdova po Adamovi

Maxmiliana, rozena hrabénka z Hohenzollernu, po deset let, kdy se ujal vlady plnolety

' NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 117.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 211.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 211.

% NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 121.
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Vojtéch Ignécsl. Nova vrchnost byla pfisné€ katolicka. Obyvatelstvo mésta zadalo, aby mu
bylo ponechano pouze pfijiméani podoboji, ale ani to nebylo povoleno a dochazelo naopak

k vyslechu jednotlivci, ktefi se své viry nechtéli vzdat. Za spravy Maxmiliany Sterberkovny
se Horazd’ovicti nedockali svych byvalych privilegii. Teprve po roce 1634 starsi syn FrantiSek

Matyas obci navratil n¢které jeji V}'/sady.62

Franti$ek hrabé Sternberk, rada a soudce zemsky a marsalek kralovstvi ¢eského, pan na
Bechyni, Horazd’ovicich, Sedlici, Zelené Hote, Budyni, Libochovicich, Krupce, MoraSicich,
Petrovicich, Krakovci a Vrsovicich byl vlastnikem rozsédhlého jméni, které se podatilo
nashromazdit jiz jeho otci Adamovi, ktery drzel Bechyni od roku 1596 a Horazd’ovice
od 1622%, Horazd’ovice béhem tficetileté valky trp&ly najezdy a armadnimi taZenimi. Byly
také suzovany vymahéanim vojenskych dani. V téchto tézkych dobach bylo pro méstany
Gitéchou, Ze vrchnost piili§ neutiskovala své poddané. Hrabé Frantisek Sternberk obnovil 10.
ledna 1647 jejich byvala privilegia. Zejména bylo potvrzeno, zZe obané mésta, kromée
zateckych, ktefi vzdy k zdmku nalezeli a byli zimeckymi hejtmany, maji svobodu ksaftovani,
prodeje, darovani, zapisi, svobodu Zivnosti a obchodu i spravy svého majetku. V ptipadé, ze
by n¢kdo bez kSaftu zemfel a nem¢l ptibuzné, majetek toho dotyéného by ptipadl vrchnosti.
Bylo také obnoveno pravo méstani na vareni piva i jeho prodej ve mésté. Mohla se také
prodavat veskera vina, ale ne na predmeésti, kde se nachazely vrchnostenské hospody.
Sternberk se zavazal jednat o povoleni tfetiho vyroéniho trhu. Povolil téz, aby se mohl obecni
majetek rozsifovat®®. Frantisek hrab& Sternberk byl pfi dobyvani Prahy §védskymi vojsky
roku 1648 postielen tak, ze pies veskeré usili 1ékait brzy zemfiel. Po ném zustali tfi nezletili
synové — Vaclav Vojtéch, Jan Norbert a Ignac Karel. Posledni jmenovany byl vlastnim
dédicem Horazd’ovic. Za nezletilého spravovala majetek vdova knézna Lidmila Benigna
z Rican® do roku 1664. Coby horliva katoligka pojala myslenku postavit Loretanskou kapli®®
na vrchu Strazi, k jejiz vystavbeé doslo roku 1659. Také spolu s jejim synem Vaclavem
Vojtéchem podporovali minoritsky klaster. V t€ dob¢é Horazd’ovicti jiz predstavovali loajalni

poddané a ne ony rebely z ¢asti minulych. Ludmila Sternberkova jednala v souladu s obci.

' NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 123.

2 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 130.

8 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 131.

* NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 136.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracheiisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 212.

66 BUKOVSKY, Jan. Loretanske kaple v Cechdch a na Moravé. Praha: Libri, 2000. ISBN 80-7277-015-2. s.
144,
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Pouze méstany napominala, aby chodili ke zpovédi. Roku 1649 obnovila knézna konselskou
radu prostiednictvim svého regenta horazd’ovického pana Jana Svantlého ze Stiebska. Obec
vedla s vrchnosti spor ohledné ryb, kde nedochazelo podle privilegii k dostatecnému placeni.
Proto byl roku 1649 uzavien dle pokynil vrchnosti obecni pivovar do té doby, dokud nebudou

splaceny dluhy®’.

Kdyz dospéli Frantiskovi synové, dali v souvislosti s dédictvim své matce Ludmile
penézni odstupné a syn Ignac Karel se roku 1665 stal drzitelem Horazd ovic, Sedlice
a Zaluzan. Dale diky koupi drzel i nové dvé vsi — Sviratice a Pacejov. Po 11 letech ptedal
hrabé Ignac Karel Horazd’ ovice svému bratru Vaclavu Vojtéchovi. Ten se vénoval
zvelebovani mésta. Za n&j byla provedena barokni prestavba zamku. Sternberk téZ podporoval
stavebni prace v minoritském klastete. Po tfech silnych pozarech pomohl zruinovanému
méstu darem 520 zl. z panského diichodu, aby mohlo dojit k obnové ponicenych staveb. Roku
1678 vymohl Sternberk méstu vyroéni trh v pondgli pred masopustni nedéli®® a také tydenni
trh, ktery pripadl na kazdé utery®. Poget zidovskych rodin stanovil na 10 vé&etng Zidovského
kantora. Také této skupiné obyvatel zapovédél nakupovat kiestanské domy a najimat
sklepy™. Vaclav Vojtéch Sternberk zastaval fadu hodnosti. Byl zemskym soudcem,
komornikem a marsalkem kralovstvi ¢eského. Byl respektovanym panem, také dbal o to, aby
se plnily vysady, které pozivali Horazd’ovi¢ti. Roku 1707 tento velky hrabé zemiel v Praze
a Horazd'ovice zazivaly opravdovy smutek. KonSelové slibili posluSnost vdové Klare
Bernardyn¢ Malzanské, ktera svého manzela ptezila o 12 let. Za jejiho ptisobeni sice
dochazelo k rozeptim, ale ty se smiflivé urovnavaly. Naptiklad doSlo k rozepfi o patronatni
pravo pii kostele Sv. Jana na hibitové, kterou vyhrali Horazd’ovicti. Hrabénka vychazela
svym poddanym vstiic. Horazd'ovickym dokonce pted smrti odpustila dluh ve vysi 906 zI. 18
gr. Roku 1719 zemftela a bylo na ni vzpominano v dobrém. Byla pohibena tradi¢né ve
zdejsim klastefe. Jeji smrti se uzavira kapitola Sternberkti v Horazd'ovicich, ktefi zde pisobili

14 W W 14 771
témer celé stoleti'~.

¥ NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 137.
% SOKA Klatovy, AM Horazd’ovice, €. inv. 19.
% SOkA Klatovy, AM Horazd’ovice, €. inv. 20.
""NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 139.
"M NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 142.
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2.4 Filipina hrabénka Thunova

Po smrti Klary ze Sternberka pieslo panstvi zavérem roku 1719 na hrabénku Filipinu
Thunovou™. Jiz pred umrtim Klary se proslychalo, Ze panstvi zisk4 jiny majitel. Obec cht&la
dosahnout jistych vyhod a vyslala do Prahy k umirajici Sternberkové primase Karla Boudu,
Frantiska Zebera a Frantiska Kratochvila, aby prosili o ud€leni vysad. Bylo ale jiz pozdé. Dne
9. prosince 1729 do Horazd’ovic dorazil hrabé Thun a pozdéji i hrabénka z Thunu, rozena
Harrachova, jako prava dédicka. Od Thunti vSak obec neziskala to, co pozadovala. Bylo to

, <Ly v , , v , .. 73
déno i tim, ze panstvi brzy ziskalo opét nového majitele’”.

2.5 Knézna Eleonora z Mansfeldu

13. listopadu 1721 ziskévaji Horazd’ovice nového majitele. Hrabénka totiz prodala
panstvi knézn¢ Eleonote z Mansfeldu. Ta byla pfijata magistratem s velkou slavou. Zastupci

413
1

¢ekali na plzeniské silnici u hotelu ,,Na vréeni®. Zde pisaf pfivital knéznu némecky, na vézi
za&ali troubit trubadi a troubili, a7 knézna v zamku vystoupila™. Roku 1738 ziskali
Horazd’ovicti diky Eleonote z Mansfeldu nové vysady. Cisat Karel VI. jim tehdy potvrdil
privilegium na dalsi vyro¢ni trh. Pfed tim ovSem okolni mésta (KaSperské Hory, Klatovy,
Nepomuk, Planice, Mirovice, Vodnany a Bfeznice) musela prohlasit, ze proti trhu nemaji
vyhrady. Vyroéni trh totiz piedstavoval v této dobé velkou vysadu’®. Roku 1741 pfitahli

do mésta Francouzi a Bavofi, aby ovladli jizni Cechy. Ve mésté tato armada z4dala stravu
a penize. Tohoto roku se bavorsko-francouzské vojsko zmocnilo Prahy76 Knézna Eleonora
z Mansfeldu zemiela roku 1746 a panstvi se ujal jeji syn Jindfich. Ten ale roku 1748 prodal
HoraZzd’ovice hrabéti Vaclavu Maria z Pottingu za 300 000 z1. Po ¢tyfech letech postoupil
hrabé z P6tingu panstvi zpét Jindfichu z Mansfeldu’’. 8. srpna 1755 se uzavira mansfeldovska

kapitola v Horazd’ovicich. Tehdy bylo panstvi prodano knézné Karolin¢ z Lowensteinu

Wertheimu, rozené vévodkyni élesvicl<0-Hol§t}'/nske'.78

2 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 11. dil Pracherisko. Praha: F. Simacek, 1897.
s. 212

" NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 143.

™ SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tGrad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 49.

" NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 143.

"6 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 49.

""NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 148.

8 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 50.
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2.6 Lowenstein-Wertheimerové a Rummerskirchové

N 24

valecna tazeni a mésto netrpélo vétSimi pozary. Stavitelska ¢innost byla utlumena, dispozice

mésta vychazela tedy z dob minulych’®.

Knézna Karolina z Lowensteinu drzela Horazd’ ovice deset let. Podporovala chudy lid.
Zalozila Spitéal pro 24 chudych ve Velkém Boru a také nadaci pro 24 osob (panskych sluha
a poddanych). Zemftela roku 1765 a je pohibena v horazd’ovickém klastete. Po jeji smrti
panstvi ptipadlo jejimu manzelovi, knizeti Karlu Tomasi z Lowenstein-Wertheimu. Pravni
dédickou byla sice ustanovena dcera, provdana za knizete Hohenhole, protoze ale zemfela,

panstvi se ujal knize®.

Knize Karel Tomas z Lowenstein-Wertheimu zemtel roku 1786. Panstvi zanechal své
druhé manzelce Josefing, ktera byla pied siatkem s knizetem jiz vdovou po
Rummerskirchovi. Josefina vykoupila od obce Loretanskou kapli, ktera byla pfedtim od roku

1785 uzaviena v souvislosti s reformami cisaie Josefa I1.5%.

Po smrti Josefiny se roku 1800 ujal panstvi jeji syn z prvniho manzelstvi, hrabé Bernard
Rummerskirch. Dekorac¢ni 1vi u severnich vrat horazd'ovického zamku drzi v ptednich tlapach
Stity s inicidlkami B R¥. Rummerskirchové byli milovniky pfirodnich kras, jak odpovidalo
vkusu doby. Ackoliv se v této dobé& zacal projevovat klasicismus a empir, Rummerskirchové
byli vérni rokokové tradici®, Tehdy byla na Prachni vybudovéna poustevna, na Chrastu
upraven rybnik s ostriivkem, opodal jeskyrka a tunel s Dianinou sochou (misto, kde uprostted
upraven¢ho lesniho prostoru panstvo hravalo divadlo v ptfirod¢). Na vrcholu chrésteckého lesa
vznikl Sestiboky Gloriet.?* V sousedstvi zamku byla upravena cesta na Zareci, které
predstavovalo urcité vrchnostenské podhradi s kolonii stejné feSenych domkt pro panské

sluzebnictvo. Cely katastr obce Zate¢i byl pansky. Hrabé Bernard nechal v této obci upravit

" NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 150.

8 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 151.

8INEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 151.

8 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 151.

8SIMON, Eduard. Horazd’ovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tiad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 50.

8 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 152.
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zahradnikiv domek a postavit svatojanskou kaplicku roku 1824. Ostrov na Zateci byl také
upraven jiz ¢astecn¢ za Rummerskircht. Holdovaci slavnost knizete Rudolfa Kinského se
konala pravé zde. Tyto pfirodni upravy ruinovaly panské hospodarstvi a predstavovaly
hospodaisky upadek rodu®. Roku 1812 byl vybudovén novy difevény most, jehoz stavba byla
iniciovana panstvem. Téhoz roku se ve mésté na dvé hodiny stavél cisaf Frantisek I. a majitel

panstvi mu ukazal kostelik na Prachni a hrad. Cisaf se zde zastavil je§té roku 1818,

Bernard Rummerskirch, pavodné i$sky rytif, byl roku 1783 povySen na svobodného
pana a roku 1803 na hrabéte. Byl dvakrat Zenaty. Z prvniho manzelstvi mél syny Frantiska a
Antonina. Dédicem Horazd’ovic se ovSem stal syn Karel Bernard (narodil se 1802) z druhého
manzelstvi s Annou Hildprandtovou. Ten po otcové smrti roku 1829 zdédil zdejsi statky.
Panstvi spravoval do roku 1834, kdy je prodal knizeti Rudolfu Kinskému z Vchynic a Tetova.
Tim je ukoncena kapitola Rummerskirchti v Horazd’ovicich. Novi majitelé, Kinsti, panstvi

drzeli az do roku 1945%'.

8 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 152.

8 SIMON, Eduard. Horazd'ovice: prom&ny mésta 1292-1992. Horazd’ovice: Méstsky titad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s. 50.

8 ULOVEC, Jifi. Hrady, zdmky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.
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3 Vyvoj zamki v ¢eském prostiedi

3.1 Renesanéni zdmecka architektura v Cechach

Vznik zamku coby novéno stavebniho typu, nelze v ¢eskych zemich jednoznacné
a prvotné pojit s pronikanim renesance. Nicméné se objevil soub€zné s postupnym piijimanim
tohoto architektonického slohu. V Cechéch se nenachdzi zadny typicky pozdné goticky
zamek, ktery by se dal srovnat s Albrechtsburgem, vystavnym sidlem Arnolda Vestfalského
v nedaleké saské Misni. Proto je obtizné stanovit pevnou hranici v pfechodném obdobi, ktera
by oddélila hrad od zamku®. Nicméné i vyse zminény misensky zdmek postupné ovlivnil
1 pozdné stiedoveké hrady v naSich zemich. Na konci 15. stoleti se tudiz u hradnich staveb
oddé¢lilo obytné jadro od vnéjsiho opevnéni. To bylo dano rozvojem délostielectva, jelikoz
jeho devastujici a soustfedéné palbé tézko odolavala sebesilngjsi zed’, pokud ovSem nebyla
zpevnéna hlinénym valem. U obytné ¢asti vzristala nyni potfeba rozlehlych mistnosti
s dobrym osvétlenim. I proto koncem sttedoveku byla pro vystavbu hradnich objektii
vyuzivana predevsim prostfedi riznych udoli. Velmi vyhodna byla pozice uprostied moktin.
Rovinny charakter oblasti pfinasel dostatek mista a moznost vybudovat systém rybniki, bazin
a vodnich ptikopt, ktery zabranoval uto¢nikiim dosdhnout k opevnéni a ohrozit je t¢zkymi

dély. Diky vodé bylo navic nemozné hradby podkopat™.

Ptedem je nutné si zmapovat situaci ceské Slechty v predbélohorském obdobi. V 16.
stoleti pfedstavovalo panstvo pfiblizné 1 % obyvatelstva. Okolo roku 1600 Zilo v Cechach
néco pres 14 000 Slechticii (véetné zen a déti). 13 000 osob patiilo k nizsi Slechté. V pribéhu
¢asu podil urozenych v celkovém sloZeni populace klesal. To znamen4, ze demograficky rist
neprivilegovanych byl nepomérné dynamiét&jsi. Clenem panského stavu mohl byt tehdy
pouze ten Slechtic, ktery se mohl prokazat urozenosti do ¢tvrtého kolena. Dllezitym

svédectvim kontinuity privilegovaného rodu mél byt predevsim erb, ktery predstavoval

8 Uity prapiivod Geskych zamkil je moZno vystopovat jiz za vlady Vaclava IV., kdy doslo k vyvoji obytné
slozky hradu za soucasné redukce obranyschopnosti. Je to pfedevsim patrné u hradti To¢nik a Krakovec.
Oblibena u slechty byla tzv. dvoupalacova dispozice (napt. Vysoky Chlumec), ktera byla zamétena predevsim na
obytnou funkci hradii. Navrat k péci o obranné vlastnosti panskych sidel piisel diky zkuSenostem z husitskych
valek. KUPKA, Vladimir. Pevnosti a opevneni v Cechdach, na Moravé a ve Slezsku. 2. vyd. Praha: Libri, 2002.
ISBN 80-7277-096-9. s. 52.

8 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 35.
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predmét ucty. Pravo udé€lovat erb nalezelo tradi¢né panovnikovi. Dal§im dilezitym atributem

wro oy . y i 190
bylo pouzivani ¢ervené¢ho vosku na pecetich™.

Zustava oteviena domnénka, zda vyznam urozenosti vedl k tomu, Ze se pansky stav
postupné uzaviral. Cechura tento nazor povazuje za mylny. V nékterych evropskych
regionech je mozné najit co nejvetsi snahu slechty se uzaviit, ale ceské zemé k témto
regionim nepatfilygl. Je patrna i zdej$i dynamika, ktera byla dana tim, ze fada rod vymfela.
Zvlasté na pocatku 17. stoleti — 1604 vymieli pani z Hradce, 1612 Rozmberkové, 1618
Smificti, 1634 Trckové z Lipy. Tato krize aristokracie vytvoftila ,,uvolnéna mista®, ktera
obsadili novi §lechtici, jakymi byli napt. Vilém Slavata, Svamberkové ¢i Valdstejn. Je vhodné
dodat, ze valky vzdy pfinasely moznost vzestupu pro schopné generaly, a to pravé mezi

slechtu®.

Zakladem bohatstvi urozenych bylo dédi¢né vlastnictvi ptidy. Vétsinu ji obdélavali
venkovsti poddani. Podstatné mensi ¢ast urozeni obhospodatovali piimo (popluzni dvory,
rybniky, ov€iny, Zelezafské pece). VétSina nemovitého majetku se délila z jedné generace
na druhou, coZ byl princip, ktery vstoupil do vefejného Zivota kolokviem v Sadské (Statuta

Konrada II. Oty) roku 1189, %

znakem urozenych vSak byla moc. Ta mohla hrat klicovou roli pfi zasedani zemského snému.
Ten predstavoval jistého ,,prostiednika® ve vztahu Slechty a panovnika. V 16. stoleti se musel
cesky kral s urozenymi o moc délit. Panovnik nemohl jednodusSe vydavat mnohé rozhodnuti
jen o své vili. Musel jim piedchazet konsensus, ktery ptedstavoval dohodu s reprezentanty
Slechty a mést. V Markrabstvi moravském se k dohodé¢ ptipojovalo i duchovenstvo. K tomu

r 7 v v N . v 94
moravské zemské snémy zasedaly sttidavé v Olomouci a Brné %,

% CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvni Habsburkové na ceském triné I. Praha: Libri,
2008. Déjiny ¢eskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 207.
%8 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvni Habsburkové na ceském trimé I. Praha: Libri,
2008. Déjiny ¢eskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 207.
92 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvai Habsburkové na ceském triné 1. Praha: Libri,
2008. Dé¢jiny Ceskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 208.
9 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvai Habsburkové na ceském triné I. Praha: Libri,
2008. Dé¢jiny Ceskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 209.
o4 CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvai Habsburkové na ceském triné I. Praha: Libri,
2008. Dé¢jiny Ceskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 209.

19



YV ow

Vyssi Slechta hrala vyznamnou roli, byt’ kvantitativné pievazovala Slechta nizsi. Tisky
snémovnich usneseni dokazuji, Ze na kazdém snému doslo k povySeni n¢kolika nizsich
Slechticti mezi pany®. Velikost majetku nové povysenych pand byla prekvapivé skromna.
Mezi léty 1541-1620 ptijali rytiti do svého stavu hned 215 rodin. Tém panovnik udélil erb
a ony provedly pfiznani svobodného majetku, aby mohl byt vlozen do desek zemskych. Také
zbohatlici z poddanskych i kralovskych mést mohli ziskat povysSeni erbu. Prave tak to platilo
pro cizince, ktery mohl dostat pomérné snadno tzv. inkolat (obyvatelské pravo). Cizinci mohli
pomeérn¢ bez obtizi pronikat mezi urozené osoby obou Slechtickych stavii. V piedbélohorské
dobé¢ o piijeti do Slechtického stavu rozhodovalo, Ze novy obyvatel v zemi vlastnil svobodny
pozemkovy majetek, jehoz drzba byla stvrzena pied svédky zapisem do desek zemskych. Zda
urozeny cizozemec vstoupi mezi pany ¢i rytite, zaviselo na rozhodnuti a souhlasu samotnych
stavl. Pokud cizinec predlozil vérohodné svédectvi o svém urozeném piivodu, nic mu nemelo
branit v tom, aby se usadil v Cechéach ¢ na Moravé a za¢lenil se pravé do takového stavu,

z n&hoz ve své domoving vysel ™.

Nicméné se vracime k vyvoji zdmecké architektury. Koncem 15. stoleti se konecné
za¢ina projevovat v Cechach renesance. Stavitelstvi tohoto slohu zietelné odlisilo podptrné a
nesené plochy stén. Konstrukéni struktura vystoupila ze hmoty a tim vytvotila zakladni
tektonickou osnovu, jez byla zalozena na uceni o sloupovych fadech. Doslo ke zméné podoby
oken a dvefi. Jejich pravouhla forma byla odvozena od logiky podpér a biemene. Prostorové

feSeni se zamétovalo predev§im na pravidelné a geometricky Cisté uspofédainig7.

Zpocatku se renesanc¢ni prvky uplatinovaly relativné osamocené. Detaily nového slohu
vyplilovaly panska sidla, jeZ se budovala v pfetrvavajici pozdni gotice. Mezi nejranéjsi
ptiklady mizeme uvést renesancni portaly. Ty se objevily jiZ béhem posledniho desetileti
15. stoleti napt. v Tovacove (1492) a Moravské Tiebové (1493)98. Morava v tomto sméru
predbéhla Cechy. Je to dano tim, ze tamni §lechta udrzovala izké styky s uherskym

kralovskym dvorem v Buding. Uhersko totiZ mélo diky zasluham MatyaSe Korvina

®CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvni Habsburkové na ceském trimé I. Praha: Libri,
2008. D¢jiny ceskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 2009.

% CECHURA, Jaroslav. Ceské zemé v letech 1526-1583: prvai Habsburkové na ceském triné I. Praha: Libri,
2008. Dé¢jiny Ceskych zemi. ISBN 978-80-7277-389-3. s. 210.

9 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 35.

% Tovagovskym iniciatorem prestaveb byl moravsky hejtman Ctibor Tovacovsky z Cimburka. V Moravské
Ttebové Ladislav z Boskovic. Jsou povazovani za prvni dva Slechtice, diky kterym renesance pronikla na ceské
tizemi. Oba téZ ptihodné navstivili Italii, odkud mohla pramenit jejich inspirace. DVORACEK, Petr. Renesancni
sloh. Praha: Levné knihy KMa, ¢2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s. 32.
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s renesanci jiz urcité zkuSenosti. Po presidleni Vladislava Jagellonského do Budina (1490)
se novy sloh dostava i do Prahy. Kral dvou kralovstvi byl zfejmé ovlivnén Korvinovymi
stavbami a tak zvolil pro Gpravy Prazského hradu architekta Benedikta Rejta.

Ten byl jiz s novym slohem obeznamen a harmonicky jej kombinoval s jeho mistrovskou

100

pozdni gotikou % Hrad nad Vltavou byl obohacen stavbou Vladislavského salu™ ", jehoz okna

jiz projevuje nova skladba pater, vyznacena vné pritbéznymi parapetnimi a kordonovymi
fimsami, s pravidelnym usporadanim oken. Rejt ptisp¢l do pocatkt Ceské zamecké
architektury jesté jednim unikatem. Jedna se o palac na vodnim hradé Blatna (1523-30). Jeho
vertikalni ¢lenéni trojihelnikovymi arkyfi se sice navraci ke gotické tradici, nicméné vzhled
oken'® se zcela jasné hléasi k renesanci. KifZové klenby postradaji Zebra a velké vyska pater

odkazuje na italské Vzoryloz.

Dalsi zamecké stavby konce jagellonské éry nevykazuji tak zietelné pronikani nového
slohu. Hlavni dtraz byl stale kladen na pozdni gotiku. Objevuje se nicmén¢ jista snaha
pro modernizaci detailii. To je patrné napiiklad u hradu Hruby Rohozec'®, kde je renesance
pfipomindna pouze nékolika prvky nad jiznim vstupnim pracelim. DileZitou pamatku tohoto
prechodového obdobi piedstavuje §vambersky hrad Bor u Tachova'®. Na ném jsou
prokazatelné vlivy saské pozdni gotiky. Jeho mistnosti maji charakter témét renesan¢niho
¢tvercového plidorysu a jsou osvétlovany i1 z vnéj$i strany velkymi okny, coZ je jasny dikaz
zameckého charakteru stavby. Kombinovani obou jiz n€kolikrat zminénych slohd bylo
pro Ceskou architekturu pocatku 16. stoleti naprosto typické. To dokladaji 1 prestavby na

. N 1
hradu Lipnice ¢1 v Be€ové na Teplou 0

% VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 35.

190 541 obsahuje krouzenou klenbu, tvaroslovim jesté gotickou, ale rozp&tim a volnosti krouzenych Zeber a
technologii s uzitim Zeleznych tahel nalezi jiz k renesanci. DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné
knihy KMa, ¢2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. S 34.

191 palac ma velka dvojdilna a trojdilna pravouhla okna. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské -
Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 349.

192 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 36.

193 Jedna se ptivodné o hrad z roku 1300. V Uméleckych pamatkach Cech je v souvislosti s piestavbami

z let1513-16 oznaGovan jako pozdné goticky zamek. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s.
474,

104 U tohoto zamku je pozoruhodné vyuziti sklipkové klenby. Vyznamnou soucasti objektu je kaple sv. Vaviince.
Ta pochazi ptivodn¢ ze 14. stoleti, ale po roce 1500 dostala nynéjsi podobu. Obsahuje vySe zminény klenebni typ
a presbytaii i pravotthl4 sdruzena renesanéni okna z 20. let 16. stoleti. Umélecké pamdtky Cech A/J. Praha:
Academia, 1977. s, 100.

% VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 36.
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Diilezitou oblasti vyvoje zamecké architektury byla dila spojena s mocnym rodem
Pernstejnt. Mezi vrchol jejich aktivit je mozné uvést vystavny zadmek v Pardubicich. Ten byl
v n¢kolika etapach rozsifovan od konce 15. stoleti az do 30. let stoleti 16. Jeho portaly se fadi
ke $pidce rané renesance v Cechach. Veskera dekorace se hlasi k renesanénimu uméni,
sttedovek piipomind pouze zhusténi a zplisob utvareni jednotlivych prostiedkti. Obdélnikové
opevnéni tohoto sidla pfedstavuje samostatnou kapitolu. Je utvareno zdénou ¢asti, za niz
vystupuji mohutné sypané valy. Obvod fortifikace flankuji impozantni rondely na narozich.
Cely obranny mechanismus jistil systém vodnich kanali. Obdobné opevnéni ziskaly i nékteré
dalsi hrady a nové¢ budované zémkleG.

Zasadni obrat v dispozi¢nim chapani zdmecké stavby nastal ve 40. letech 16. stoleti,
kdy do Prahy pfisla ¢erstva kolonie italskych stavitelti a kamenik, ktefi byli soustfedéni
kolem Janovana Paola della Stelly. Ti byli povolani Ferdinandem I. ke stavbé Belvedéru

neboli letohradku kralovny Anny™”’

108

. Tato stavba se fadi mezi nejcistsi stavby italské
renesance severn¢ od Alp~ . Vzhledem k tomu, ze se jednalo spise o kratochvilnou zahradni
budovu, mohl Belvedér pro budouci architekturu poslouzit jako inspirace v konstrukci arkad,
nikoliv vSak v uspotfadani dispozice. Skute¢ny zlom je tedy predstavovan spiSe zamkem v
Kacefové (1540-1563)% ktery se stal prototypem pro venkovska sidla. Kacefov je
charakterizovan pravidelnou dispozici, arkddami, naroznimi rizality a tzv. hlavnim salem.
Poprvé tak predstavuje typ zamku odvozeny z italského méstského palace (palazzo). Déle
stavba obsahuje Cerstvy neckovy typ klenby. Ta umoznila pteklenout zna¢né rozlehly prostor,
aniZ by se znateln¢ zvétSila vyska. Na zadmku se vyskytuje 1 dalsi novinka, bastionoveé
opevnénilm. Vsechny tyto pojmy ptedstavuji klicové prvky k chapani renesancni zamecké

architektury.

Dal$im vyznamnym stavitelem byl Hans Tirol'**. Ten jen spojen se stavbou letohradku

Hvézda'* v Praze. Tato budova arcivévody Ferdinanda Tyrolského je vyjimecna pro svij

196 LCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 37.

197 Stavba byva cenéna i pro svoji bohatou reliéfni vyzdobu s motivy mytologickymi, alegorickymi, milostnymi i
loveckymi. Bonifac Wolmut stavbu doplnil patrem s neobvyklou kylovou sttechou. DVORACEK,

Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa, c2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s 44.
18V LCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamikii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 37.
1%Stavba tohoto zapadogeského zamku byla iniciovana Florianem Gryspekem z Gryspachu, ktery ma také
zésluhy na vystavbé pozoruhodného renesanéniho kostela v Kralovicich. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi
Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 317.

"W VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 39.

M Udajné se také podilel pti dostavbe Belvedéru. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské -
Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 356.
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neobvykly hvézdicovy pidorys, ktery je tvofen priinikem dvou rovnoramennych trojahelnika
a stfedni kruznice. Na letohradku se vyskytuje i Stukova vyzdoba. Jeji provedeni italskymi

umélci piedstavuje snad prvni pouZiti této techniky u nas**.

Roku 1556 nastoupil Bonifac Wolmut do vedeni dvorského spolecenstva. Tim se
prakticky uzavira prvni fize pronikani renesance do Cech, poznamenana &innosti Itali.
Wolmut vychazel ptfedevsim z pozdné stiedoveéké huté a renesanci, kterou si patrné osvojil ve
Vidni, chéapal pouze jako moderni vyrazovy prostredek, ktery byl kdykoliv schopen

zavrhnout*'*

. Tento architekt vSak do vyvoje zamecké architektury vyraznéji nezasahl.
Ptedevsim dostavoval jiz zapocaté stavby jinych staviteld (napt. Belveder, Hvézda)
a navrhoval Gpravy ne€kterych zamku (napt. Lysa nad Labem, Podébrady). Wolmut ptesto
umoznil vytvotfeni izemné specifického pojeti nového slohu, pro ktery se pouziva vyraz ceska
renesance. Tato architektonicka odnoz byla i nadéle spoluvytvarena ¢innosti italskych
umélct. V 60. letech se zacala tvofit jiz druhd generace Itali, mezi nimiz byli taci, ktefi jiz
odrostli v &eském prostiedi™®. Pievladlo veelku jednotné vnimani v dispozici zamecké stavby.
Zamky m¢ly pfedstavovat uzavieny blok, jehoz ¢tyfi kiidla obklopovala obdélné arkadové
nadvofi. Jako upominka na ddvné vniméni pevnostniho charakteru panskych sidel slouzilo

i nadale vng&jsi opevnéni objektu®,

Vybornou ukazku tohoto vniméni ¢eské renesance predstavuje hrad v HorSovském
Tyné&. Tato stavba bude bliZe pfedstavena pfi srovnani s objektem v Horazd'ovicich. Je tedy
nutné prozatim jen upozornit, Ze tento vystavny lobkovicky zamek ptedstavuje perfektni
ukazku vyvoje renesan¢niho slohu u nas. Jestli prvni faze jeho piestavby pfipomina jesté
sttedovekou tradici, druhd jiz obsahuje prvky spojené s ¢innosti dvorské skupiny. Jeho jizni
ktidlo, dobudované na poc¢atku 17. stoleti, dokonce pfipomina hrad¢ansky Schwarzenbersky

(Lobkovicky) palécm. Je to dano predevsim jak shodnymi stavebniky, tak i staviteli'®®,

12 Cely aredl letohradku se povazuje za jeden z vrcholnych poéini umélé organizace krajiny ve stiedni Evropé
viibec. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-
7432-000-2. s, 357.

W VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 42.

1 Wolmut mél téz zaklenout oktogonalni lod’kostela Nanebevzeti P. Marie a sv. Karla Velikého na prazském
Karlové. Tato renesanéni klenba z roku 1575 odkazuje na morfologii pozdné gotickych kleneb. KRATOCHVIL
Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 246.

5 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 42.

18 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 43.

7 Stavba zapo&ala okolo roku 1550. Iniciatorem byl Jan z Lobkovic. Objekt predstavuje luxusni rezidenci,
kterou si mohla vybudovat pouze nejbohatsi $lechta v bezprostiedni blizkosti Prazského hradu. Stavba ma
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Trckove ve stejné dobé jako Lobkovicové budovali své nové sidlo v Opoénéllg. Tento zamek
je vyznamny svymi arkddami, které poprvé v Cechach obihaly i v patrech tfi kiidla. Také
predstavuji nejranéjsi piiklad pouziti subtilnich sloupktl v pfizemi namisto masivnich piliit.
Oproti zamku v HorSovském Tyné tvoii kamenné prvky hlavni slozku. Podilem kamenického
femesla tyto dva zamky ptedstavuji protipoly. Za zminku stoji, Ze budoucnost pattila levné&jsi
a rychlejsi vystavbs, kterd byla typicky spojena jen se zednickymi pracemi’®.

Jeden z vrcholu ¢eské zamecké renesanéni architektury se nachazi nepochybné
v Litomysli. Tato pernstejnska stavba pochazi od kralovskych staviteld, jakymi byli Giovanni
Battista Aostalli a Ulrico Aostalli. Pidorysné zamek z¢asti navazuje na starsi konstrukce,
které zpusobily urcitou nepravidelnost v jeho ¢tyrkiidlé dispozici. Z uzaviené hmoty
vystupuje pouze zaver gotizujici kaple. V LitomySli miiZeme najit u¢ebnicové znaky

21 yixr oy e
rustiku na vnéjSich fasadéach a rozlozité

sledovaného obdobi: sdruzené okna, sgrafitovou
Stity. Nadvofi je po tech stranach obklopeno arkadami. Novinku predstavuje prolomeni arkad
i do vnéjsi fasady ve 2. patfe. Timto zptisobem vznikla vyhlidkova loggia. Sténa, ktera neni
napojena na arkddovy ochoz, je bohaté vyzdobena sgrafity, jez zobrazuji antické,

. - e, 122
starozdkonni 1 lovecké scény .

Jizni Cechy pfestavuji pro Eeskou renesanci svébytny region, nebot tato oblast byla
umeélecky spise propojena s jizni Moravou a rakouskymi zemémi. Kli¢ovou roli zde méli
piislu$nici mocného rodu Vitkoved. Pani z Hradce vlastnili statky v Cechach i na Moravé.
Rozsitovali sva sidla, jakym byl naptiklad Jindfichiiv Hradec. Zacharias z Hradce jiz kolem
poloviny

16. stoleti inicioval prace v Tel&i*?. V 60. letech viak na teléském zamku zapocala druha faze

vvvvvv

padorys pismene T a je pokryt svymi charakteristickymi psani¢kovymi sgrafity. DVORACEK, Petr. Renesancni
sloh. Praha: Levné knihy KMa, c2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s 52.

18 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 43.

119 74mek obsahuje i unikatni renesanéni kostel (n&kdejsi kaple sv. Ondieje), jehoZ kiizové klenba a uspofadani
odkazuje na piezivajici goticka halova trojlodi. DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa,
¢2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s 62.

120V LCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 44.

121 7dejsi sgrafita jsou obecné povaZovana za jedna z nejdilezit&jsich ve stiedni Evrops. KRATOCHVIL

Petr. Velké dejiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 364.

12 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 45.

123 zamek v Tel&i je pozoruhodny i vyuzitim techniky sgrafita v interiérech a také pro neobvykly venkovni
stukovy reliéf Neptuna s trojspfezim na palacové zdi v zahradg. Stukova vyzdoba ptedstavuje i kli¢ovy
umélecky prvek zdej$i zamecké kaple. DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa, ¢2005.
Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s 56.
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mistry a kameniky z okruhu prazského dvora. Vstupni nadvofi tohoto zdmku obklopuji
budovy, jejichz architektura (lunetova fimsa, mohutna narozni bosaz, vstupni portaly)

- . 124
navazuje na nelahozevsky vzor

. Vzhled arkad pro zménu pfipomind jizni Moravu. Arkady
zde neslouzi pouze k propojeni zamecké komunikace, predstavuji soucasné jisté okrasleni

a zptijemnéni pobytu v zahrad¢. Zakomponovani zahrady do arealu zamku predstavuje snad
nejstarsi ptiklad tohoto provedeni u nés. Toto zaclenéni se bezprostfedné opakuje 1

v Jindfichov& Hradci'®. Autor teléskych staveb neni znam. U jeho zavérené etapy se

predpoklada uast Baltazara Maggiho?®.

Obdobny okruh umélct je mozné nalézt 1 u dalsi vétve jihoceskych Vitkovct,
Rozmberki. Vilém z Rozmberka v 50. letech zapodal s piestavbou Ceského Krumlova'?'.
Zdejsi stavbu vedl Antonio Ericer a pozdéji B. Maggi. Nejdtive doSlo k provedeni obory
S letohradkem a teprve potom doslo k upravam mistnosti hradu (jako napft. zvétSeni oken,
stavebni sjednoceni jednotlivych &asti a zvySeni véZe prostiednictvim arkadového ochozu)'.
Dulezitym prvkem premény byla malifska vyzdoba, ktera byla soucasti nejenom fasad, ale i
komnat'®®,

Vilém z Rozmberka piestavoval i Tiebon. Zakladem byla taktéz sttedovéka stavba,
ktera jiz byla roku 1522 goticko-renesanéné upravena. Tuto stavbu nicméné poskodil pozar,
po némz nastala prestavba. Zdejsi zamek tedy ziskaval od roku 1566 podobu, kterou ma
V postaté dodnes. Jednd se o pomérné prostou stavbu, sloZzenou z dvoupatrovych budov.
Zaujme pouze nevelka patrova arkada pii vstupu, ktera spo¢iva v piizemi na pilifich a v patie

c ol
na sloupcich 30,

24 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 45.

150 tohoto slavného panského sidla je tieba piipomenout vystavbu tzv. rondelu, ktery pochéazi z 90. let 16.
stoleti. Jedna se o ovalny altan, ktery je napojen na ostatni zdmecka staveni prizemni arkadovou chodbou.
Rondel je téZ povazovan za jeden z vrcholll manyrismu v ¢eskych zemich. A to i diky bohaté vnitini vyzdobe¢.
Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s 605.

126 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 46.

127 Tento zamek byl zalozen Vitkovci jiz v prvni poloviné 13. stoleti. Dodnes se jedna o rozsahly komplex, ktery
je v podstaté dvojhradem. Jeho ¢astmi jsou: Horni hrad a Dolni hrad (tzv. Hradek). Horni hrad piedstavuje
komplikovanou blokovou stavbu. Piivodné byl na vychodé a zapadé ukonéen hranolovymi véZemi. V Dolnim
hradé byla soustiedéna sprava panstvi. Tato ¢ast je upozoriiovana dodnes zachovalou dominantou Ceského
Krumlova — ovalnou vézi, tzv. Maselnici. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 214

18 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 47.

129 Cesky Krumlov predstavuje unikat i v tom, jak harmonicky vyuziva malebnosti prostfedi (meandry a svahy) s
interakci zamku a hradu. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka,
2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 316.

B3O VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 48.
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Petr Vok ptivodné zvolil za svou rezidenci Bechyni. Jeji pfedchozi majitelé, Sternberkové, tu
jiz zah4jili velkou pfestavbu, na niz zfejmé pusobili i clenové Riedovy huté. Mozn4 jiz tehdy
vznikla zndma komnata se stfednim sloupem, ktery méa podobu kmene stromu. Petr Vok se
zde pustil do rozsahlejsi obnovy po roce 1580. Vedenim povétil Maggiho. Ke starSimu jadru
se pripojila Cerstva trojice kiidel, ktera se starSim objektem vytvaiela obdélny dviir bez
arkad™®,

Posledni vyznamné;jsi stavbou Rozmberk je lov¢i zdmecek Kratochvile. Ten zacal
po roce 1583 budovat ndm jiz velice znamy Baltassare Maggi pro pana Viléma. Nazev
objektu vkusné vystihuje smysl stavby. Kratochvile méla tedy predstavovat jakési utocisté
Rozmberka pted dennimi povinnostmi'®, Uprostied byla umisténa nevelka budova, situovana
doprostied malé italské zahrady. Ta byla uzaviena zdi, ktera byla pferuSena drobnymi
pavilénovymi stavbami™. Mimo aredl se nachdzely hospodaiské budovy a kostelik***,

V 60. letech 16. stoleti miizeme v Ceskych zemich nalézt typ zamku s kruhovymi

rondely v narozich. Tento typ navazal na systém opevnéni, ktery se poprvé uplatnil
v Pardubicich. Moderngjsi bastiony, které vtiskly napf. podobu zamku v Nelahozevsi'®®,
nebyly bezprostfedné nasledovany. K tomuto kroku dospéla ¢eska architektura az mnohem

pozd¢ji, v dobach baroka®*®.

V Ceské zamecké architektufe nalezneme 1 vyjimecné pronikani saské renesance.
. Coxro . y Y . 137 TR o
NejvyraznéjSim piikladem je BeneSov nad Ploucnici 37 Jeho nejstarsi Casti vykazuji vliv
sttedoveéké tradice, ktera je patrna 1 v kamenicky bohaté ztvarnénych Stitech. Systém jejich

¢lenéni pfipomina hrazdénou architekturu. Stavby saské renesance Casto vyuZivaji

B3INa bechyiiském zamku byl kladen diiraz na §tukovou vyzdobu a piedeviim na malbu., jejiZ provedeni
pipomina Cesky Krumlov. Cinnosti na obou mistech jsou spojeny stejnou osobou, tedy malifem B. Berankem-
Jelinkem. Umeélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. 43.

B2 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 48.

133 Maggiho vzorem byly piiméstské vily zvané casino, které se stavély v severni v Italii. Odtud ostatn& i sam
tento architekt pochédzel. DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa, c2005. Architektura
Ceskych zemi. ISBN 80-7309-274-3. s 114.

B4VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 49.

135V podstats zde bastiony zastupuji narozni véze. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské -
Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 342.

B0 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 52.

37 Dispoziéné je cely objekt reprezentovan dvéma &astmi — Hornim zdmkem a Dolnim zamkem. Horni zamek
pochazi jiz z 20. let 16. stoleti. I diky tomuto ¢asovému zafazeni v ném muzeme vidét fadu prezivajicich
gotickych elementti (hlavné portal). Nad uzsim vychodnim a zapadnim pricelim se ty¢i vysoké renesanéni Stity
s pilastry z poloviny 16. stoleti. Soucasti tohoto objektu je i jednopatrova ufedni budova s hranolovou vézi po
jizni stran€. Dolni zamek pochazi ze 40. let 16. stoleti. Vyrostl na misté ¢ty domu. Tato celd dolni ¢ast sestava
ze tii budov. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 57.
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1 polygonalni vézice. Saské stavitelstvi prekvapive proniklo 1 na Klatovsko a SuSicko. Jeho

Mrwr

. o v X r . ’ 138
vlivy miizeme vystopovat v Cerveném Pofici a Zichovcich™".

Obdobi renesance a man}'lrismul?’9 prineslo do zamecké architektury typy, které
prezivaly jesté hluboko do 17. stoleti. Zakladem byla stavba o tfech nebo ctyfech kiidlech
S uzavirajici zdi, které vymezily obdélné nadvoii, mnohdy doplnéné arkadami. K reprezentaci
slouzilo piedevsim prvni patro, kde se nalézaly pokoje a saly. Vzory téchto zameckych staveb
je mozno hledat v italskych méstskych palacich (palazzo). Méné obvyklé bylo prevzeti
pevnostniho vzoru a jesté vzacnéji se objevoval v 16. stoleti typ villa suburanna. V posledni
fazi renesance se objevil i novy typ dispozice, ktery piipominé pismeno U. Stavba tohoto typu

o X . 14
se naléza v Castolovicich®,

38 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 56.

139/ geskych zemich se tak ozna&uje architektura mezi léty 1600 — 1620, nékdy i pouze jako architektura spjata
s rudolfinskym dvorem. DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa, c2005. Architektura
Ceskych zemi. ISBN 80-7309-274-3.s 7.

YO VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 59.
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3.2 Barokni zimecka architektura v Cechach

Baroko predstavovalo umélecky smér, ktery v ¢eskych zemich ovladal kulturu a uméni
v 17. a 18. stoleti. Tato dlouha doba vSak zahrnuje nékolik rozdilnych fazi. V ¢eském prostoru
je mozné rozlisit rané a vrcholné baroko, dale rokoko a nakonec baroko pozdni, které nékdy
splyva s Casnym klasicismem. Toto ¢lenéni odpovida spiSe jen vnéjSimu vzhledu stavby.
Vyvoj dispozice zamku byl jiny. Pro 17. stoleti totiz jesté pfeziva pozdné renesancni typ,
ktery vSak pouziva nové architektonické tvaroslovi. Kli¢ovou zménu pfinesla tvorba Jeana
Baptisty Matheye po roce 1680. Dalsi prelom piedstavuje samotny pocatek 18. stoleti, kdy se
projevuji naznaky dynamického feseni piidorysu a Uplné prosazeni francouzského typu

zamku. Dochazi také k vyskovému odliseni jednotlivych &asti stavby™*.

S nastupem baroka je nutné si uvédomit téz pobelohorskou situaci jejich slechtickych
majitelll. 17. a 18. stoleti bylo jeste¢ dobou stavovské spolecnosti. V této éfe pouze
privilegovani stavové pozivali plna politicka prava, ktera mohli uplatnit zejména
prostiednictvim zemskych snémil. Po Obnovenych ziizenich zemskych z let 1627 (Cechy) a
1628 (Morava) zasedali na zemskych snémech zastupci cirkve, vyssi Slechty, nizsi Slechty a v
omezené mife také zastupci mést. Tito privilegovani stavové tvofili tzv. politicky narod, ktery
predstavoval spole€enstvi lidi, kteti se plnoprdvné mohli podilet na vefejném Zivoté zemé.
Poddané nikdo za ¢leny naroda v tehdejSim pojeti nechapal. Na snémech byli zastupovani
jejich vrchnosti. Ackoli tvofili 95 % obyvatel ¢eskych zemi, neméli Zadnou politickou moc,
ta ndlezela pouze 5 % privilegovanym. Panovnici absolutistického obdobi museli sném
respektovat a kazdoro¢né s nim urputné vyjednavat, jaké finan¢ni prostfedky dand zemé v

IR Y LA 142
piislusném roce odvede do cisatské pokladny ™.

v

citeln¢ zchudla a nemohla si dovolit mnohamési¢ni pobyty v hlavnim mésté a dlouhéd zasedani

na snémech. V druh¢ poloving 17. a v prvni poloviné 18. stoleti se zasedani ti¢astnilo velmi

mélo snémovniki. Casto 30 nebo 40, ndkdy dokonce i pouze 20**,

YL VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 59.
142 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 178-179.

143 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 179.
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Vyssi Slechta také prosla fadou promén. Konfiskace po padu Albrechta z ValdStejna zédsadné
zménily majetkovou strukturu v ¢eskych zemich. Vyznamnou ¢ast majetku ziskaly cizi rody z
fad pobé¢lohorskych zbohatliki a jejich podil na drzb¢ statkli i na moci stale rostl. Roku 1656
tvotila pfedbélohorska Slechta jen 62 % v eskych zemich usedlych aristokratli. V poloviné
18. stoleti pak 52 %. 67 rodl bylo piedbélohorskych, 94 rodi pattilo k tzv. noveé Slechté a ta
vlastnila i vétSinu panské ptidy. Tim cizi §lechta ziskala po tficetileté valce rozhodujici slovo
na zasedéanich eskych i moravskych zemskych snéma'*,

Ze starych rodu si nejvice majetku udrzeli zejména Slavatové (ti ale koncem 17. stoleti
vymfeli), Cerninové, Lobkovicové, Valdstejnove, Sternberkové, Kolovratové a Michnové.

Z pobélohorskych zbohatlikl se mezi piedni rody zatradili Eggenbergové, Buquoyové,
Gallasové (po roce 1757 Clam-Gallasové) a dalsi. Po vymieni Eggenbergl roku 1696 se
jejich dédici stali Schwarzenbergové, ktefi se v 18. stoleti stali jednim z nejptrednéjSich
ceskych rodi. Zaklad jejich panstvi navazal na podstatnou ¢ast nékdejsiho rozmberského
dominia v jiznich Cechach™®.

Mezi majetné, ale oproti piedchozim rodiim zaostavajici, rody patfili z doméacich
Berkové z Dubé, Svamberkové, Kinsti, Martinicové, Slikové, Vratislavové z Mitrovic a
Colloredové. Z novych rodl je mozno zminit Nostice, Thuny, Marradase, Mansfeldy a rod
Piccolomini. Roku 1789 vznikla spojenim Collored a Mansfeldi nova dynastie Colloredo-
Mansfeld'*.

Mezi ptedbelohorskymi a pobé&lohorskymi rody nartistalo od poloviny 17. a v prvni
poloviné 18. stoleti napéti. Staré rody branily své pozice a povaZovaly sebe za reprezentanty
zemé. Nové rody pak vnimaly jako ptfivandrovalce a zbohatliky. Navzdory tomu moc cizich
rodt rostla. Karel VI. se obklopoval pfislusniky Slechty, kterd méla italsky ¢i Spanélsky

plvod, vice nez jeho pfedchtidci. To souvisi se zazitky a pevnymi spojeneckymi vazbami z

144 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicensivi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 180.

145 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicensivi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 181.

146 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 181-182.
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dob bojti o Span€lské dédictvi. V pobélohorském obdobi téz dochdzelo k zdoméacnéni cizich

aristokratickych titulg'*’,

V pobélohorské dobé stali po panovnikovi nejvyse vévodové, za nimi knizata, dale

ree
1

hrabata a poté ,,obycejni* pani. Mezi nizsi Slechtou vedle ptivodnich rytiti zdomacnéli baroni
a svobodni pani**®. Samostatnou kapitolu piedstavuje piitomnost kniZecich rodi.
Do Obnoveného ziizeni zemského se slechta v podstaté dé€lila pouze na pansky a rytitsky stav.
Prvni vyslovné ¢esky knizeci titul ziskal spolu s predikatem ,,vladai domu lichtenstejnského*
roku 1608 Karel z Lichtenstejna. Tehdy ale tento titul nebyl stavovskou spole¢nosti
akceptovan. Po Bil¢é hote doslo k rozdéleni dosud jednotného panského stavu na tituly, které
jsou vyse zminéné. Pfednostni postaveni méli nositelé vyssiho titulu. Knizeci rodiny usazené
Vv ¢eskych zemich disponovaly obvykle ¢eskym i fi§skym knizecim titulem. Nebylo to ale
pravidlem a fi$sky titul byval v Ceském kralovstvi obvykle akceptovan bez vyhrad. Vyluéng
cesky knizeci titul byl udélovan az do pocatku 19. stoleti. Pozdé&ji nepiehlednou skalu titulii
ud&lovanych v ramci jednotlivych zemi monarchie nahradil jednotny rakousky™*.

Kwvli nardstu podilu cizich rodti na majetku i moci klesala véha ¢eStiny pii sprave
zem¢. Ackoliv Obnovené ziizeni zemské némcinu pouze jen zrovnopravnilo s ¢estinou, v 18.
stoleti znalost ¢eStiny u aristokracie poklesla. Nové rody plivodem z Némecka, Italie ¢i
Spanélska pouzivaly pfedevsim néméinu a chybéla jim motivace k tomu, aby se uéily esky.
Presto domaci rody zcela nevymizely a v dobach narodniho obrozeni hraly klicovou roli pfi

podpofe vlasteneckych snah™.

Vratime se ale k vyvoji zamecké architektury v ¢eskych zemich. Tticetiletd valka
velmi poznamenala jak hospodafstvi, tak i skladbu obyvatelstva. Emigrace nejvice postihla
Slechtu a mé&stanstvo. To mélo tedy 1 za nésledek, ze doslo ke znatelnému Gtlumu stavebni
¢innosti. Mnoho zamkau se stalo ter¢em plenéni, ptic¢emz loupezivé vojaky ani nezajimalo,
na ¢i strané majitel doty¢ného sidla stal. VE&tsina penéz byla tedy pouZzita na obnovu

vyplenénych sidel.

Y7 \VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a tiirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 182.

148 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicensivi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 182.

149 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a FrantiSek STELLNER. Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské.
Praha: Ales Skiivan ml., 2001. ISBN 80-86493-00-8. s. 6-8.

150 VONDRA, Roman. Ceské zemé v letech 1705-1792: vék absolutismu, osvicenstvi, paruk a trirohych
kloboukii. Praha: Libri, 2010. ISBN 978-80-7277-448-7. s. 182-183.
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Pocatky pronikani barokniho slohu jsou spjaty s osobnosti generalissima Albrechta
Z Valdstejna. V centru jeho severoCeského panstvi mél byt Jic¢in. Zde stal jiz smiticky
vystavny zamek, ktery ale Valdstejnovi nevyhovoval. Jiz od roku 1625 zde probihala

vvvvvv

Nicméné pudorysnym rozvrhem stavba stale vychazela z renesanc¢niho pojeti. Proto

o zamcich po&atku 17. stoleti miizeme mluvit jako o stavbach prechodného stylu®®,

Ceska architektura tieti étvrtiny 17. stoleti byla silng ovlivnéna trojici vlagskych

154 3 Giovanniho Domenica Orsiho™*®. Jejich

stavitelt — Carla Luraga™®, Francesca Carattiho
¢innost byla zejména spojena s cirkevni a palacovou architekturou. Pouze n¢kolik malo
zamki se mize tedy pojit s jejich jmény. Nicméné s nimi ptichazi do Cech obdobi skuteéného

raného baroka'*®.

Nejznaméjsi z ran¢ baroknich zamkd mizeme nalézt na izemi severoceského kraje.
Jsou zpravidla pojena se jmény dvou staviteli — Antonia Porty a Giulia Broggia. Porta je spjat
zejména se stavbami roudnickych Lobkovici, ktefi jej zaméstnali jako svého dvorniho

stavitele’.

Jean Baptista Mathey™®® vyznamn¢ zasahl nejen do vyvoje sakralni architektury
v Cechach, ale predeviim do zameckého stavitelstvi, kam piinesl zcela novy typ zamku.
Mezi lety 1675 a 1685 upravoval zamek v Duchcové™. Tato stavba predstavuje vyznamny

meznik ve vyvoji ¢eské zamecké architektury. I pfes mladsi stavebni upravy zistala

B! Vedle architekti, jakymi byli Giovanni Pieroni a Niccold Sebregondi, ptisobil na vystavbé nejslavngjsi

Albrechtovy stavby — na Valdstejnském paléci na Malé Strané (vystavba 1622-1631). KRATOCHVIL

Petr. Velké dejiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 393.

B2 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 60.

153 Je spjat napk. s piestavbou prazského Klementina. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské -
Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 405.

154 Byl vyznamnym architektem pro Lobkovice, Michny z Vacinova a Cerniny. KRATOCHVIL Petr. Velké
dejiny zemi Koruny Ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 413.

15> Byl Luragovym nadanym zikem a spolupracovnikem. Je napiiklad autorem jezuitské koleje v Kutné Hofe.
KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-
000-2. s. 412,

YO VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 62.
BTVLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 76.

158 Byl rodakem z burgundského Dijonu. V mladi odesel do Rima, kde se stal malitem, ale i nasledn&
architektem. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN
978-80-7432-000-2. s. 425.

159 Piivodné se jednalo o renesanéni zamek z roku 1570, ktery byl vybudovan podle planti U. Aostalliho. Zamek
obsahuje fadu soch od slavného barokniho umélce M. B. Brauna. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha:
Academia, 1977. s. 334.
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zachovéna jeho zakladni trojkiidla dispozice s corps-de-logis™®. P¥evratnou novinkou bylo
umisténi hlavniho salu pronikajiciho patrem a mezipatrem, které vystupovalo ze hmoty
kiidla'®. Vrchol Matheyovych staveb predstavuje slavny zamek v Tr6ji 2. Svou siluetou se
tato stavba pfiblizovala soucasné francouzské architektuie. Rozdilné je ale vyuziti vysokého

pilastrového fadu, ktery spise odkazuje na italské Vzory163.

V samém zéavéru 17. stoleti doslo k zasadni zméné dispozice zamku. Navazalo se
na prvni pokusy Jeana Baptisty Matheye. Tato zména souvisi i s pronikanim dynamického
baroka do Cech. Zamek v Mnichové Hradisti m4 sice jestd blokovy charakter, ale jeho
celkova koncepce jiz predznamenavéa nové obdobi'®. Nejvyznamngji se do zamecké
architektury prelomu 17. a 18. stoleti zapsal zndmy architekt, ktery se mohl posléze pysnit

titulem cisatského stavitele, Giovanni Battista Alliprandi165.

Stranou od pfedchozich architektt stal Pavel Ignac Bayer. Tento rodak z Jihlavy
a uCitel Kanky vychazel ptedev§im z domécich vzort a teprve na konci svého tviir¢iho obdobi
se prizpusobil novym trendiim, jejichz impulz vychdzel z Vidn&™®. Pro Bayera byla
charakteristickd schopnost vyuzivat detail ptevzatych od riznych tviirct a riiznych
slohovych etap. Tento nazor se pfisuzuje i Frantisku Maxmilianu Kaikovi. Ten patfil mezi
nejoblibené;jsi architekty své doby. Byl zaméstnan u téch nejptednéjsich Slechticti a roku 1723
ziskal dokonce i titul cisafského dvorniho architekta. Bayerovo uceni ale na n¢j nezanechalo
silny dojem. Karka vychazel spise z videiiského prostiedi a z tvorby Jana Blazeje Santiniho-

Aichla. V Cechéch dotvofil francouzsky typ zamkt s naroéné utvafenym éestnym dvorem.

Do vyvoje zamecké architektury zasahl také jiz zminény Jan Blazej Santini-Aichl. Ten

Karku pievysil nekonvencnosti a originalitou svych navrhtl, diky kterym se pfiradil

1%0 Toto je francouzské oznaceni pro hlavni budovu vétsi zamecké stavby, ktera byla zpravidla zvyraznéna jak
vétsi vyskou, tak risalovitym vystoupenim. VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamki. 5. vyd. Praha: Libri,
2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 136.

181 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 70.

162" zamek predstavoval $ternberské letni sidlo. Roku 1696 byl dokon¢en. Mathey zde nahradil ptivodniho
architekta G. Domenica Orsiho a razantn€ zménil podobu jiz zahajené stavby. Zamek ve vysledku predstavuje
italskou bilu se symetrickymi kiidly s dvéma vézovymi altainy. DVORACEK, Petr. Barokni sloh. Praha: Levné
knihy KMa, ¢2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-275-1. s. 76.

13 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 71.

184 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 72.
1%5piisobil napiiklad na zamku v Libicich (vystavba 1699-1706) KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny
Ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 439.

1% VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 75.
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187 Kligovou zameckou stavbu tohoto

k nevyznamnéjs$im evropskym baroknim architektim
slavného umélce piedstavuje Karlova Koruna u Chlumce nad Cidlinou*®, Tento zamek sice
pozménil v detailech Karka, ktery zde v letech 1721-23 vedl stavebni prace. Nicméné
originalni ptidorysné feseni, které spo¢iva na vetknuti rohti tfi hranolovych téles do usttedni
kruhové hmoty, vychazi nepochybné ze Santiniho plénﬁleg. Tato epocha dynamického baroka
jisté ptipomene i slavného Kiliana Ignace Dientzenhofera. Ten, byt piedstavoval umélce

evropského vyznamu, se pfi stavbach zamku ptili§ neuplatnil.

Pro vyvoj baroknich zamkt v zapadnich Cechach je nutné zminit jméno plzefiského
architekta Jakuba Augustona mladsiho. Jeho pocatky reprezentuji dila, jez jsou smési detailti
podle nejriznéjsich vzord. Auguston ptsobil na zdmku v Nebilovech, ktery predstavuje prvni

1170
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zameckou stavbu, na které se prokazateln¢ ucastnil™"~. Zamek v Dolni Lukavici~' ", u né¢hoz

Augustonovo autorstvi neni ziejmé, ma pozoruhodnou trojkiidlou dispozici s bocnimi kiidly,

172 Dilezité stavby tohoto plzefiského architekta

které jsou nasazené na hranu hlavni budovy
muizeme nalézt v BuSovicich, v Tynci, v Pfichovicich a MiroSové. Nejhodnotnéjsi
Augustonovy stavby vznikaly koncem tfetiho desetileti 18. stoleti. Tehdy si jiz osvojil
dovednost propojit slozité pidorysné clenéni s pivabnou kompozici fasdd. Vybornou ukdzku
tohoto obdobi piedstavuje zamek v Trpistech, kde Auguston uplatnil nezvyklé zdvojeni

hlavniho salu do dvou ovalnych prostor'’,

Stavby podnikané méné vyznamnymi architekty pred polovinou 18. stoleti se
piiblizily francouzskému typu maison de plaisancem. A to nejen dispozi¢né, ale 1 ve vnéjSim
vyrazu. Ten ztratil svoji plasti¢nost a stal se vice klasicizujicim. Zpravidla vznikaly zdmky

jednokiidlé s vystupujicim stfedovym risalitem a pavilénovou nadstavbou. Uplatiioval se

YT VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 79.

168 7amek predstavuje jeden z vrcholi Geské barokni rezidenéni architektury. Dispozice vychazela &asteéné od J.
B. Fischera z Erlachu. Zajimavosti je i feSeni interiéru. Zdej$i mistnosti kiidel jsou v patie bez chodeb pfimo
napojeny na galerii hlavniho salu. DVORACEK, Petr. Barokni sloh. Praha: Levné knihy KMa, ¢2005.
Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-7309-275-1. s. 142.

19 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 80.

Y0 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 83.

1717 dejsi kaple sv. Jana Nepomuckého obsahuje Apotedzu sv. Jana Nepomuckého (1727) od vyznamného
zapadoceského barokniho malite F. J. Luxe. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 301.

Y2 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 83.
BKRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-
7432-000-2. s. 463.

17 Jedna se o piivodné& francouzské oznaGeni pro typ mensiho zamku, uréeného pouze k ob&asnému pobytu. Jeho
dispozice spocivala na hlavnim sale (zpravidla ovalného charakteru), ktery pronikal jest¢ do mezipatra, a
predsali. Po obou stranach navazovaly na hlavni prostory ¢asti k obyvani. Ty byly zpravidla symetricky
disponované v uspofadani tzv. appartament double. VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha:
Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 191.
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1 zajimavy pudorys ve tvaru pismena H (Hofovicel75, Dobfi§l76)m. Barokni klasicismus

do Cech piichazel kromé francouzskych importi také prostfednictvim Vidng'™®,

V 60. letech 18. stoleti nastoupila nova generace architektii. Jejich ¢esky nebo
rakousky ptivod zarucil navazovani na vrcholné baroko. Jejich stavby zistaly pidorysné
tradi¢ni, byt’ byly vybaveny novym, modernim dekorem. Tato poloha architektonického
vyrazu je charakteristickd pro celé rokoko®". Zajimavou stavbu tohoto obdobi piedstavuje
zamek Steknik u Loun, jenZ ma zajimavou a neobvyklou dispozici v podob¢ pismene L.
Pozd¢jsi doplnéni fasad o rokokovy detail zatfadilo stavbu mezi nejvyznamnéjsi stavby
Geského rokoka™®.

Nékteré prvky predchazejicich obdobi pfipravily cestu k posledni fazi baroka. Tehdy
doslo k dalsimu ubytku plasti¢nosti a k opétovnému formovani do jednolité formy.
Zjednodusila se také vyzdoba, rokaje ustupovaly novému luiséznimu dekoru, kde se nejvice
uplatiiovaly vaviinové vénce'®. Nasledns doslo k pfechodu na sloh klasicistni a empirovy,

které vSak jiz nalezi do obdobi pfelomu 18. a 19. stoleti.

175 \/ Horovicich se nachézeji dva zamky. Stary zamek ziskal diky upravam a pristavbam po tficetileté valce
pudorys ptipominajici pismeno U. Novy zamek je tedy onou budovou, jejiz pudorys je zalozen na pismenu H.
Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s 438.

176 Ve velkych d&jinach zemi Koruny eské je dobiissky zamek se svym hlubokym &estnym dvorem zafazen
zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 479.

YT VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 86.

Y8V LCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 87.

"R okokovy detail se rozsitil koncem 40. let 18. stoleti. Zprvu ale §lo spis o interiérovy vyzdobny prvek, ktery
dal nazev novému stylu (francouzské pojmenovéani musle = rocaille). VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych
zamkai. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 88.

80 VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 89.

8L VLCEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 92.
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3.3 Situace na Klatovsku

Mz¢ésto Horazd’ ovice dnes nalezi k okresu Klatovy. Je tedy vhodné zmapovat, jaka je

zdejsi situace v problematice panskych sidel.

Klatovska panska sidla je mozno rozdélit do tfi skupin. Je nutné piedem upozornit, ze
neni vzdy mozné piesné stanovit, ke které skupiné nalezi zkoumany obj ekt'®. Prvni skupina,
hrady, pfedstavuje pro region nejvyznamnéjsi skupinu. Je to dano predevsim jejich velkou
Cetnosti a také jejich architektonickou hodnotou. Velikost hradu zavisela na ekonomickych
moznostech jeho stavitele a také na tcelu, pro ktery byl stavén. Na Klatovsku je tedy mozno
najit nékolik vystavnych a rozlehlych hrada, mezi které patii napf. Kaéperklsg, Klenova®™
Svihov!®, Rabi'® a Velhartice®, a dale také hrady mens$ich rozmérd, k nimz se mohou fadit
Pajrek, Budgtice, Hrad u Stragina nebo Velky Bor™®. Tvrze na Klatovskou nepredstavuiji
vyraznéjsi odchylku od standardu tvrzi stiedovékych Cech. Zpravidla jejich souéasti byla

vvvvvv

tvrze mohly obsahovat jesté¢ dalsi provozni budovy (konirna, kuchyné, ubikace pro slouzici

24

atd.). VEtsi objekty této skupiny panskych sidel disponovaly vyjimeéné jesté vézi, Casto

vstupni (Némcice). Na Klatovsku neni znama tvrz, ke které by ptiléhalo pfedhradilsg.

Tyto prvni dvé skupiny panskych sidel byly na Klatovsku zakladany mezi 13. a 16. stoleti. Na

rozmezi sttedovéku a novoveéku prestali stavitelé tyto objekty opeviovat, coz bylo dano

182Nja Klatovsku nalezneme napiiklad Bystiici nad Uhlavou, ktera se fadi jak k hradiim, tak ke tvrzim. ULOVEC,

Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 10.

183 Vnitini jadro tohoto hradu je tvofeno paldcem mezi dvéma &tverhrannymi véZemi, takika podobné jako na
Radyni (kde je ale jedna z vézi pulkruhova), coz je neodmyslitelné dano stejnym iniciatorem obou staveb —
Karlem IV. KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN
978-80-7432-000-2. s. 156.

184U tohoto hradu je unikétni pozdn& gotické opevnéni z 15. stoleti, které vyuzivalo progresivni prvky jako nap.
obezdéni zemniho valu, coz bylo typické pro renesanc¢ni rondely ¢i barokni bastiony. Timto pfistupem hrad
predbéhl vyvoj pevnostni architektury v Cechach nejméné o jedno stoleti. DURDIK, Tomas. Encyklopedie
Ceskych hradu. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 256.

18 Hrad, ktery je znamy svym vodnim systémem opevnéni a masivnimi bastami. Toto sidlo je také spjaté

s aktivitami Paty Svihovského z Ryzmberka, ktery k prestavbam Svihova povolal architekta Benedikta Rieda.
KRATOCHVIL Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-
000-2. s. 255.

186 Témét soucasné jako Svihov opeviioval Pita hrad Rabi, kde s nejvétsi pravdépodobnosti piisobil té2 Ried. Je
to dano predevsim podobnosti systému opevnéni i typy kleneb. Pozdné gotické opevnéni tohoto hradu, byt
nedokonéené v jeho celém obvodu, se miize i tak snadno zafadit k nejlepsim realizacim té doby. KRATOCHVIL
Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské - Architektura. Praha: Paseka, 2009. ISBN 978-80-7432-000-2. s. 257.

187 Hrad je cenén pro své pozdné gotické opevnéni se v&zi Putnou a gotickym mostem. DURDIK,

Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 586.

88 ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 9.

89 ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 10.
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rozvojem stfelného prachu a zménou chapani vojenstvi. Vzhledem k tomu, ze obranna slozka
odpadla, Slechta prestala hrady definitivné stavét a zameéfila se spiSe na jejich upravy. Tvrze
nicméné po 16. stoleti jako novostavby prezivaly. Staly vétSinou v arealu panskych dvort

a byly zpravidla ohrazeny pouhou zdi. VétSinou se jednalo o obdélné patrové budovy,
ozdobené renesancni sgrafitovou omitkou. Sgrafita je mozno nalézt ve formach psanickovych,
ornamentélnich i figuralnich'®.

S rozvojem palnych zbrani se dostavame ke tteti skupin¢ panskych sidel — k zamktm.
Zamecke prvky se Vv 16. stoleti spiSe uplatiiovaly pfi renesancnich prestavbach zdejsich hrada
a tvrzi. Nejvetsi rozmach zazil tento Cerstvy typ panského sidla na Klatovsku od 17. do 19.
stoleti. Zpravidla se jednalo o velké patrové budovy, jejichz vstupni a zahradni priaceli bylo
Casto zvyraznéno stfednim rizalitem, ktery mohl byt opatfen balkonem, nad nimz se na stieSe
vyjimala vézicka. Nérozi téchto objektl asto zdobila bosaz. Obdélna okna byla opatiena
vkusnymi ramy a kamennym osténim. Nékteré zamky byly budovany jako novostavby —
naptiklad Mlazovy, Hotékov, Podoli. Hlaviiovice, Tynec nebo Jindfichovice. Nékteré z nich
vznikaly pfestavbou starSich gotickych ¢i renesanénich objektti — napiiklad Jezovy,
Bezdékov, Bystiice nad Uhlavou, Kunkovice, Veseli a Ujéin. Mezi nejmladsi zamky nalezi
stavby ur¢ené k sezonnimu pobytu. Mezi n€ je mozno uvést lovecké zamky Karlov
a Zaluzi™",

Panska sidla na Klatovsku byla uzivana majiteli az do poloviny 20. stoleti. Mnoha z nich
zatratila svoji pivodni funkci, coZz mélo za nasledek jejich zanik. Z objektu se mohla stat
zficenina nebo mohl byt podstatné prestavén. Nicméné nékolik desitek staveb slouzilo ve 40.
letech 20. stoleti k obyvani. Kli¢ovou zménu piineslo obdobi let 1945-1948, kdy byla vSechna
sidla pfevzata statem a pfedana do uzivani riznym institucim. Prib&éznou udrzbu podstoupilo
jen nékolik objekth. Nékteré z nich byly zptistupnény vefejnosti, coz bylo dano jejich
kulturnim a historickym vyznamem (Klenova, KaSperk, Rabi, Svihov, Velhartice). VétSinou
ale ostatni panska sidla Zivoftila. Bylo to dano tim, ze se jejich novi uzivatelé o n€ aZ na
vyjimky prakticky nestarali. Po roce 1990 ale doslo ke zlepSeni situace. Tehdy vétSinu objektt

ziskali novi majitelé a ti je zacali peclivéji udrZzovat. Piikladem té€chto zachranénych staveb

O ULOVEC, Jiti. Hrady, zdmky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 10.
YL ULOVECG, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 10.
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mohou byt opravené tvrze a zamky v Bfezi, Chanovicich, Mldzovech, SvojSicich atd. Opravy

vr ’ ros v se oy v r1.7 r we :7192
dal$ich sidel, které jsou Casto v havarijnim ¢i katastrofalnim stavu, se stale pfipravuji™".

Y2ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 11.
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4 Stavebni historie objektu

4.1 Stfedovéky hrad

Architektonicky areal Horazd’ ovického zamku se nachézi v severozéapadnim rohu

historického jadra mésta v sousedstvi fary.lg3 Jeho prvni stavebni fazi byl hrad, nékdy téz

194 Takto definovén je jak Némcem, tak Birnbaumovou®. Kdy

oznacovan jako tvrz
k vystavbe hradu ptesné doslo, neni znamo. Nejspise vznikl soucasné s méstskymi hradbami
okolo roku 1279, kdy je uvadéno hloubeni pfikopﬁl%. Pro pochopeni architektonického
vyvoje horazd’'ovického zamku je nutné piedstavit i vyvoj ptivodniho hradu, nebot’
Horazd’ovice ptedstavuji sidlo, jehoz podoba byla urcena jeho pivodni hradni dispozici.

Hradni povaha sidla byla pro Horazd’ovice charakteristicka i pro velkou ¢ast 16. stoleti.

N4

Piivodni areal hradu byl pomérné maly. Pidorysné odpovidal lichobézniku, ktery byl

Y7 Hradby Horazd'ovic'®, jejichz vystava probihala

nejpozdgji v sedmdesatych letech 13. stoleti.'*

vlozen do narozi méstské fortifikace
, také plynule prechazi do obvodovych zdi
hradu. To svéd¢i o soucasnosti obou staveb ¢i o tom, Ze hrad mohl byt dodate¢né do méstské

200

zéstavby vlozen™". Druhd polovina 13. stoleti se jevi pro po¢atky hradu jako

nejpravdépodobnéjsi, nez do prvni poloviny 14. stoleti, kdy Bavorové budovali sousedni
Prachen®®’. Poloha hradu byla vyborn& zvolena. Severozapadni cip mésta pedstavuje bod,
kde se nalézé velmi piikry svah k otavskému mlynskému kameni. Toto misto predurovalo
k vyhloubeni pfikopu po uroven fi¢ni hladiny. Tim se umoZnilo jeho pohodIné napousténi.

Vyska namésti je 431,6 m a vySka vodni hladiny v fece Otavé je 419,4 m. Rozdil, ktery

SNEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 51.

194/ geském prostiedi existuje fada objekti, které balancuji na rozhrani tvrze a hradu. Piivodni podoba sidla

v Horazd’ovicich mohla byt povazovana za tvrz diky své poloze a men$im rozmériim jadra. Samotny donjon
mohl odkazovat na tuto skupinu panskych sidel, nebot’ obytné véze jsou pro ¢eské tvrze velice charakteristické.
Nicméné¢ zamek v Horazd’ovicich byl ptivodné skute¢né hradem - pfedev§im diky svému dispozi¢nimu schématu
(jednalo se o hrad berfritového typu). DURDIK, Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005.
ISBN 80-7277-274-0. 5.567.

9> BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941

% DURDIK, Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 165.

Y7 Dochovana vé&zovita brana horazd’ovického opevnéni (tzv. Prazskd, Velika & Cervend) je povaZovéana za
druhou nejstarsi méstskou branu v Cechach. FISERA, Zden&k. Encyklopedie méstskych bran v Cechdch, na
Moravé a ve Slezsku. Praha: Libri, 2007. ISBN 978-80-7277-061-8. s. 68.

198y knize Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku jsou horazd'ovické hradby povaZovany za
takika ojedinély pfiklad opevnéni Slechtického mésta ve 13. stoleti. V této dob&é mohlo obecné v eskych zemich
dochazet k opeviiovani poddanskych méstecek (pfilehlych zpravidla u hradt) a latrant. KUPKA,

Vladimir. Pevnosti a opevnéni v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. 2. vyd. Praha: Libri, 2002. ISBN 80-7277-
096-9. s. 69.

ULOVEC, Jiti. Hrady, zdmky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.

20 DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 165.

Y JLOVEC, Jifi. Hrady, zémky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.
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piipadé na hloubku piikopu je 12,2 m, pokud se v tvahu bere rovina nameésti. Diky symbioze
feky a srazu skaly, na niz se nachazi zamek, bylo docileno dobrych obrannych vlastnosti

na severovychodni stran¢. Dnes$ni tzv. parkan pfedstavuje v podstaté zasypany ptikop do

202 203

vysky ptizemi objektu” . V jeho jihovychodnim narozi se nalézala okrouhla utocistni véz
(bergfrit?®), jejiz flankovaci®®® schopnosti byly omezené, nebot’ nevystupuje z obrysu hradeb.
Na ni navazovala vychodni hradba, ktera dnes nejspise tvoii nadvorni zed’ vychodniho kiidla
dnesniho vnitiniho naddvoti zameckého objektu. Jizni zed jiz neni tak zachovana, ale vztah
véze k ni byl ziejmé analogicky. Obytnym stavenim nejstarsi faze hradu byl palac. Ten byl
pomérné nevelky a nachazel se v severozapadnim rohu nadvoii, pfi severni méstské hradba?®.
Z n&ho se dochoval pouze valené zaklenuty sklep, ktery zasahuje pod dne$ni nadvoii?®’.
Birnbaumové uvadi, Ze piivodni obytné budovy straZctl byly nepochybné dievéné®®. Cimz se

ktera je patrna i u datace Ctvercové véze, ktera ve skutecnosti vznikla az pfi pozdné gotickych

upravéach.

Hrad ze 13. stoleti naleZel typologicky k hradiim bergfritového typuzog, ktery byl
v piipad¢ Horazd ovic rafinované uzptisoben pro aplikaci do méstské zastavby. Tim tedy
nalezi k pomérné jedineénym objektim v Cechach, resp. &eskych méstech. Jedine¢nost je
dana i pritomnosti ran¢ gotického opevnéni poddanského mésta, kterym Horazd’ovice byly.
Tim je dokazano i to, Ze pro Bavory mélo mésto (a hrad) mimotadny V}'/znamzm.

Je nutné upozornit na to, Ze bergfritovy typ hradu ptedstavuje pro méstské prostiedi

unikat 1 tim, ze pro méestské hrady 13. stoleti byl typicky zeyména typ tzv. sttedoevropského

22NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 51.

23pramer véze mél byt 700 — 730 cm, sila asymetrickych zdi se pohybuje od 180 do 260 (silngji strana je
venkovni — obranna) SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd’'ovicich. Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu
Augusta Sedlacka Plzen: Klub Augusta Sedlacka 6, ¢. 4, (1995,) s. 37-42.

204y geském prostiedi se jednalo o v&Z zpravidla ovalnou (byt existuji i hranolové a polygonalni typy).

Z obrannych divodu byly bergfrity piistupné mistkem v prvnim patfe. V dobach miru nebyl bergrfit obyvan a
ani jeho prostory nebyly k tomuto éelu vybaveny (&imz se touto funkei lidi od donjonu). DURDIK,

Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 57.

2Jedné se o jeden z principt aktivni obrany. Je to schopnost ostielovat patu opevnéni z vystupujicich

obranci ostelovat jeding, pokud se vykloni z hradebniho ochozu). DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych
hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 133.

2%(ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.

2T DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 166.
208 BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941

29 Jedna se o zakladni typ $lechtickych hradii 13. a 14. stoleti. Jeho zékladnimi tiemi prvky jsou vé&z, hradba a
palac. DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 57.
19 DURDIK, Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 166.
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kastelu®*!

, jehoz pravouhly charakter piestavoval to nejlepsi pidorysné feSeni pro zaclenéni
do gotické mestské parcelace. Nutné je podotknout, ze tyto sttedoevropské kastely byly spise
spojené s kralovskou iniciativou. Bergfritové typy tehdy predstavovaly jeden z
nejoblibenéjsich typi Slechtickych hradii. Proto byla tato forma ziejmé zvolena Bavory

1 pro jejich hrad na okraji Horazd’ovic.

Nasledujici stavebni faze je obtizné datovatelnd, patrné nalezi k pfestavbam v pozdné
gotickém slohu. V nastinéné podob¢ ze 13. stoleti slouzilo horazd’ovické sidlo majitelim

212 nebot’ byl vyuzivan vyznamnéjsi hrad Prachen?'®. Prestavbu

ziejme az o 15. véku
reprezentuje vystavné kiidlo, které se kvtli malym rozmértim celé dispozice ptilozilo
k hradnimu obvodu zvenci na zapadni stran¢ objektu. Zde kvili svym velkym rozmériim
vyplnilo prostor parkénu214. Na severni strané bylo toto kiidlo ukonceno predstupujici

218y Na Willenberkove vedutd je

&tverhrannou v&zi?*®, nejspiSe obytného charakteru (donjon
vyobrazena s velkym arkyfem, dale s polopatrem hrazdéného ¢i roubeného charakteru (patrné
vézni ochoz) a také s dlatkovou stfechou. Vztah véze k severnimu rameni parkanu napovida,
ze i on nalezel k hradnimu arealu. Zda byl ale zastavén, neni patrné. Podoba opevnéni hradu
proti méstu neni doposud znédma, proto je mozno na tomto misté ptredpokladat ptikop nebo
parkan®’. Veskeré prace ziejmé souvisely s piestavbou méstskych hradeb, které byly
zpevnény ¢tverhrannymi nékolikapatrovymi vézemi zakoncenymi vysazenym patrem a
krytymi dlatkovou stiechou®®, Je tedy mozné, ze hradni donjon, jehoZ podoba ptipominala

méstské véze, byl soucasti opevnéni jak hradu, tak i mésta zarovei. Je nutné upozornit na to,

ze v Dé&jinach mésta Horazd’ ovic od K. Némce je tato ¢tverhranna tfipatrova ¢ast chybné

211 pyesna definice tohoto terminu zni takto. ,,Jako kastely stfedoevropského typu jsou uvazovany pravidelné

ctyfuhelnikové, nejcastéji étyivézove, primarné méstské hrady s obvodovou zastavbou. VEéze byvaji ve vétsine
pripadi étverhranné bez moznosti flankovani. Vnitfni horizontalni komunikaci miize umoziovat arkadovy
ochoz.“ DURDIK, Tomés. Hrady kastelového typu 13. stoleti ve stiedni Evropé. Vyd. 2., 1oz8., 1. &eské. Praha:
Academia, 1998. ISBN 80-200-0624-9. s. 150.

#2ptestavba méla prob&hnout za Kocovskych z Kocova v letech 1460-1480. PAVALA, Martin; SLECHTA,
Jindfich. Zprava o priizkumu sgrafitové vyzdoby vybranych fasad zamku v Horazdovicich. Horazd ovice, 2009. 2
1., obr. pfil. 12 1. (16 x barev. foto).

23 ULOVEC, Jiti. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.

24 ULOVEC, Jiti. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 76.

215 \/ Uméleckych pamatkach Cech je v&Z chybn& povaZovana za soudast renesanénich Giprav z druhé poloviny
16. stoleti. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 398.

216/ geském prostiedi se jednalo prakticky o nejstarsi typ véze kamennych hradii (Pfimda).Nejcast&ji byla
¢tverhrannd. Jeji vnitini prostory osvétlovala okna se sedatky ve vyklencich. Byla uzptisobena k bydleni, proto je
Vv ni mozno &asto nalézt krb ¢ prevét. Obytna véz si udrzela svij vyznam az do obdobi pozdni gotiky. DURDIK,
Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s.117..

2" DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 166.

28 ULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 75.
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povazovana za nejstarsi ¢ast celého objektu”™, podobné¢ jako u Birnbaumové®®. To vie

odkazuje na piivodni chybné vnimani zdkladni podoby sidla.

Pivodni objekt hradu ze 13. stoleti byl stisnény a pomérné nenarocny. Proto mladsi
pozdné gotické prestavby dopliiovaly areél stavbami, které hrad zatradily mezi dobovy

e 221 7
standard naro¢néjsitho™" feudalniho sidla®”.

4.2 Renesanéni zamek

Zasadni pfeména hradniho arealu viak nastala za Svihovskych ve druhé poloviné 16.
a pocatkem 17. stoleti. Ti dali zaklad k dnenimu vzezieni zamku®?. Prestavba byla
reprezentovana predevsim novym jihozépadnim kiidlem, které bylo vystavéné na misté tii
star§ich méstanskych doma. Pti pfestavbach hradu na zdmek dochazelo k propojeni n¢kterych
novych &asti s méstskymi hradbami??*. Zbyvajici hradni k¥idla byla taktéZ piestavéna
a jihovychodné od nich byl zalozen na dvoie pivovar’?®. Zakladem oviem bylo jadro

Z ptivodniho hradu, které nyni ptedstavovalo 4 kiidla spojena arkadami.??®

Z renesancnich prestaveb pochazi okénko ve vnéjsi severni zdi, které je z¢asti zakryté
pfistavbou balkonu rohové véze. V severnim kiidle se v piidnim prostoru nad dneSnimi

baroknimi stropy nachézi 9 kust tramt 227 5 renesanénimi malbami. J ejich umisténi

2 NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 51.

229 BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941

221 yystavnost a pokrogilost objektu je patrna z archeologickych priizkumi, kdy bylo nalezeno velké mnozstvi
kachld z konce 15. stoleti. Na zapadni strané zamecké zdi byla pfi vykopu pro kanalizaci zjiSténa odpadni jimka,
ktera obsahuje mimo mnozstvi zlomkové keramiky i zlomky reliéfnich kachla, které jsou velice podobné

s kachly z hradu Rabi. Patii do rozmezi let 1483-1504, kdy je na obou panstvich doloZena plisobnost Pty
Svihovského. SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd'ovicich. Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta
Sedlacka Plzen : Klub Augusta Sedlacka 6, ¢. 4, (1995,) s. 37-42.

22 DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 166.

223 BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941

224 SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd'ovicich. Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka
Plzen: Klub Augusta Sedlacka 6, ¢. 4, (1995,) s. 37-42.

5 JLOVEG, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 76.

226 BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941

27 podle otvort jich mélo byt piivodné celkem 17. SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd’ovicich. Smitka, J. In:
Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka Plzen : Klub Augusta Sedlacka 6, ¢. 4, (1995,) s. 37-42.
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I vystupujici zdivo s barevnymi malbami svéd¢i o podstatné vétsi vysce diive se zde

, sy 7 228
nachézejiciho renesancniho™" sélu.

Ucelujicim prvkem byvalého hradniho jadra byl arkddovy ochoz. Arkady obklopuji
dvir po tfech stranach a jsou neseny na toskanskych sloupech®’. Dodnes jsou otevieny pouze
V piizemi na zapadni a vychodni strang”*. Kromg estetické funkce zaru¢ovaly idealni zptisob

komunikace mezi jednotlivymi zameckymi mistnostmi vSech 4 zdmeckych kiidel.

Dulezitym prvkem renesanéni prestavby byla psani¢kova sgrafita, ktera dopliiovala
noveé vybudované budovy obihajici malé zdmecké nadvofi. Stratigraficky prazkum
Z Narodniho pamatkového tstavu provedl cca 50 paskovych sond mapujicich pfitomnost
star§ich omitkovych vrstev. Ve vysledcich byla oznagena za nejstarsi historickou vrstvu
lokaln¢ zachovala utahovana patrné renesan¢ni vapenna omitka. Druhou vrstvu pak
predstavuje intaktné zachovana sgrafitova vyzdoba. Byla zjisténa po celé plose sledované
fasady. Na jizni strané objektu sleduji sgrafita ptivodni okenni otvory, které byly v mladsich
stavebnich Upravach zazdéné. Sgrafita jsou urcena jako jednoduchy tvar, ktery byl feSeny
pouze obvodovou linii bez jakékoliv vnitini vyzdoby. Na objektu kaple byla nalezena sgrafita
pouze na 2/3 fasady. To by m¢lo tedy dokazovat, Ze prava ¢ast této stavby méla pred
renesancni pfestavbou jinou hmotovou dispozici. V minulych desetiletich byla také patrné
zni¢ena bohaté sgrafitova iluzivni vyzdoba s kvétinovym dekorem, které se nalézala na fasadé

pfiléhajici ke klenutému vjezdu do zdmeckého pivovaru231

. Jako posledni byla oznacena rané
barokni vrstva z let 1680-1691, ktera jiz nalezi ke Sternberskym Gpravam zamku. Tato omitka
je pouze sjednocujici bez Stukového ¢lenéni. Obsahuje ale modelované okenni rdmce bez
profilu a korunni fimsu. Soucasti této vrstvy jsou téZ malované slune¢ni hodiny o jedné
mladsi pfemalbéZSZ. Za nejcenngjsi historickou vrstvu jsou povaZovana renesancni psanickova

sgrafita, ktera méla pochazet z obdobi kolem roku 1580.

228 pravdépodobns se jednalo piivodné jiz o goticky hradni sal. SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd'ovicich.
Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka Plzen : Klub Augusta Sedlacka 6, ¢. 4, (1995,) s. 37-
42,

2 Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 399.

20 K zazdéni doglo Gidajng kvili ochrané pred destdm. NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, S. 52.
SLPAVALA, Martin; SLECHTA, Jind¥ich. Zprdva o priizkumu sgrafitové vyzdoby vybranych fasad zamku v
Horazdovicich. Horazd’ovice, 2009. 2 1., obr. ptil. 12 1. (16 x barev. foto).

232 Pivodni podoba a velikost hodin pIn& koresponduje s mladsi pfemalbou. Na ptvodni plose bylo ale pouzito
slozit&jsi déleni poli v barvach puzzuoli a okru na obvodové erné lince. Rimské &islice jsou na stejnych mistech
o mirné pozménéné velikosti. PAVALA, Martin; SLECHTA, Jindfich. Zprdva o priizkumu sgrafitové vyzdoby
vybranych fasad zamku v Horazd'ovicich. Horazd'ovice, 2009. 2 1., obr. pril. 12 1. (16 x barev. foto).
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Pfi pohledu na vedutu Jana Willenberga z roku 1602 mtizeme vidét zamek po
renesancnich prestavbach. Objekt je zobrazovan smérem od feky Otavy a z veskerych
predkladanych tprav na sebe upozorni pifedevsim jihozapadni kiidlo. Zadmecky charakter
stavby je reprezentovan Cetnosti pomérné velkych obdélnikovych oken. Renesan¢nim
dojmem pisobi i dva viditelné kominy na stfechach. Narozi dominuje ¢tverhranné véz
s arkyfem, ktera spiSe stale plisobi jako stavba fortifikacniho charakteru, coz je dano
pfitomnosti jejiho ochozu. Je zde patrna i pfibuznost s méstskymi vézemi a zfejma navaznost
na tento systém opevnéni. Zamecky aredl proti fece obklopuje ohradni zed’. Prostor v ni
pusobi diky pfitomnosti dievin jako jakési forma zameckého parku ¢i zahrady. Z podlozenych

zprav vSak zdejsi zahrada vznikla az pti baroknich Gpravach.

4.3 Barokni upravy

Stavebni stav zamku za prvnich 20 let vlady Sternberk(i musel byt nepochybné dosti
Spatny. To bylo dano pozary, které prob&hly roku 1617 a 1635, pfi kterych vyhotelo i 44
domil ve mésté. Stavu zamku také rozhodné neprospélo obléhani a dobyti mésta Svédy roku

1645 a drancovani stejnymi dobyvateli v Fjnu 1648

. Dtlezité je poznamenat, ze

pro Sternberky (na rozdil od piedchozich majitelis Svihovskych) nepiedstavovaly
Horazd’ovice jiz jejich hlavni sidlo. Dévali spiSe piednost Bechyni ¢i Zelené Hote. Ale i tak
jisté pattily k jejich velmi dilezitym sidlim. Pro Karla Ignace byly v letech 1665-1676 ziejmé
jeho hlavnim sidlem. O vyznamu mésta svédc¢i i pohtbivani novych majiteld ve zdejSim

minoritském klasteie®>*,

O stavebnich pracich podnikanych Karlem Igndcem jsme informovani jedinym
pisemnym pramenem. Je to soupis ,,vSelikého dila zednického®, které sepsal v letech 1672-
1677 Linhart Zeleny, horazd’'ovicky zednik. V soupisu je nejdiive uvedeno, Ze roku 1672
tento zednik za 120 zl. vyhotovil ,,v parkanu zdmeckém novy loch, pak popisuje také prace
v panském dom¢ ve méste: ,,V mésté v dome panskym od udélani nahote pokoje dva s
podkamnim a klenutimi, schody novymi a marStale vyzdvizené a zdi povysSené a jiné rozdilné

dilo pfitom provedeno dle smlouvy dati se mélo 75 zb.“ Déle se zminuje o dodélani dolejsi

3 Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 Gast. s. 11.
24 Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 Gast. s. 12.
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svétnice®®. Timto domem je pravdépodobné minén pozd¢jsi tzv. Utednicky diim mezi

., . . ‘v 236
vlastnim zdmkem a pivovarem, prestavény roku 1690°".

Véclav Vojtéch ze Sternberka®’ definitivné pieménil sidlo v rozsahly zamek. K tomu
doslo v 80. - 90. letech 17. stoleti. Tehdy vznikla mj. zdmecka kaple, ktera je umisténa v patie
star¢ho vychodniho kiidla ptivodniho hradu nad zbytky valcové véze. Nekolik motivi je zde
shodnych 1 z jim budovaného zamku v Troji. Jedna se o dvouramenné schodisté u velkého
salu a budovu soucasné knihovny238. Doslo také k vystavbé nového severniho kiidla
(to predstavuje jiz zminény Utednicky diim), mezi nimZ a zameckym jadrem se nachazi
prijezd®®. V byvalém parkanu severns a zapadng od zamku byla zaloZena zahrada se
Sestibokym baroknim glorietem obklopena zdi?*®. Dalsi Gipravy a piestavby pobihaly po celé
18. a 19. stoleti. Do podoby zameckych budov vSak vyznamnéji nezasaihly24l.

Prvni zpravy o téchto vyraznych upravach pochézeji z let 1680 a 1681. V prosinci 1680
byla hrabéti podavana na Zelenou Horu zpréva o truhlafi, ,,ze tento tejden tieti ptidu do toho
nejvétsiho pokoje zhotovenou miti bude®. V zamku v tu dobu soucasné pracoval strakonicky
sklenaf a navrhovalo se, ,,aby s timto zelenohorskym spole¢né délal, takze by na ného pozor
dal, aby stejné dilo dobr¢ se délalo.” 1. ledna 1681 psal nasledné hrabéti hejtman Beneda:

,»S rozvrzenim o staveni zamecké horazd'ovické, téz klastera, nejsouce jiz od tyhodne Petr
baumistr doma, do navraceni jeho poseckéano byti musi; co se v tom uciniti moci bude, to se
poslusné vykona, vSak dfive, jak palac a jiné stavéno byti musi, posledni rezoluci V.V.Hr.M.
védéti ne musi. Tramovi 60 k nému na palac minénych pousténo, jiz se vozi, podobné Spalky

242

k pile, kdyby Pan Biih toliko vodu dal, aby se festi mohlo““**. Bohuzel neni znamo jméno

stavitele, pouze kiestni se zminovalo, jak bylo tehdejSim zvykem. Stavebni prace v téchto

% Informace pievzata z: Horazdovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv.,
1 ¢ast. s. 13. Pivodni znaceni archivalie: SOA Klatovy, Vs Horazd'ovice, krat. 202, inv. ¢. 2833

28 Horazdovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 13.
#Tyaclav Vojtéch je znam i ve spojeni s vystavbou Sternberského paléce na Hrad¢anech a zamku Tréje. Stal se
tedy tim jisté pfiznivcem architekta Jeana Baptistty Matheye. Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky
prizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 ¢ast. s. 13.

28 PAVALA, Martin; SLECHTA, Jindfich. Zprdva o prizkumu sgrafitové vyzdoby vybranych fasad zdmku v
Horazdovicich. Horazdovice, 2009. 2 1., obr. pfil. 12 1. (16 x barev. foto).

9 Vystavba tohoto kiidla je datovana mezi léty 1690-1692, coz je dano letopodtem vytesanym na pilifi ve
sklepé. SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd’ovicich. Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta
Sedlacka Plzen: Klub Augusta Sedlacka 6, €. 4, (1995,) s. 37-42.

Ohradni zed je zdobena koulemi a vazami. Umélecké pamdtky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 399.
*"LOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. s. 77.

%2 Informace pievzata z: Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky prizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv.,
1 ¢ast. s. 14. Pivodni znaceni archivalie: SOA Klatovy, Vs Horazd'ovice, kart. 202, inv. ¢. 2833

44



letech potvrzuje také letopocet 1681, ktery je vytesan na hlavnim vchodu do zdmeckeé

budovy?*.

Nasledné¢ se piikrocilo ke vnitini vyzdobé zamku. Setkavame se s malifem Janem
KaSparem Marcim, o némz matriky mluvi mezi dubnem 1685 a fijnem 1688. Byl oznacovéan
jako ,,malif ten ¢as v zamku horazdéjovskym* nebo ,,malif J.M. pana hrabéte na

Horazdg¢j ovicich“*, Pravdépodobné se jedna o umélce, ktery se stal autorem néstropni

245

malby?*® ve velkém sale®*®, ktera zobrazuje bitvu u Vysehradu roku 1420%*. Na obraze je

nép15248, ktery zdiiraziuje, Ze Gtyfi Sternberkové padli za Boha a za cisafe. V 80. letech 17.

stoleti na zdmku pracovali i dal§i malifi a zednici. Mezi né miizeme uvést jiz zminéného

249

Linharta Zeleného, Petra Andresta a Joannese Fortina“”. Kromé nich se pracoval na zadmku i

jisty malif Bartoloméj, dale Marciho ucednik Clemens, vlaSsky zednik Dominik Dotz a

kamenik Franc Zeberer®".

S Véclavem Vojtéchem se poji i barokni bradna (vedouci z namésti), kterd je doplnéna

251

dvéma znaky — Stenberkovym a jeho manzelky Klary Bernardiny z Malzanu®". Hlavni

1252

portal™* do jadra zdmku pochazi z roku 1681. obsahuje znak Kinskych, ktery sem byl oviem

ptidélan az po roce 1834.

Viaclav Vojtéch inicioval fadu staveb i mimo zamecky aredl. Na predmésti Zateci
nechal zfidit velkou panskou zahradu s oranzerii>®, Roku 1682 nechal pravdépodobné

postavit naproti zamku sypku na misté dvou byvalych domd. V dubnu 1687 zakoupil

22 Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 14.

24 Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 14.

5 Rozméry malby jsou 75 m?. Déjiny mésta Horazdovic, s. 54.

8 Jedna se o mistnost o rozmérech 17x7 m, vedle niZ sousedi mistnost o rozmérech 12x7 m (oznacovana jako
mensi sal). NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, S. 54.

7 Bitva probéhla 1. listopadu 1420. Prazané oblehli Vysehrad, jehoZ posadce velel moravsky pan Jan Sembera
z Boskovic, a za pomoci svych spojenct porazili Zikmundovo vojsko, které mélo osvobodit vySehradskou
pevnost. V této bitveé zahynula elita moravské Slechty (zemsky hejtman Jindtich z Plumlova, Petr a Jaroslav ze
Sternberka aj.). Tato porazka oslabila Zikmundovu pozici nejen v Cechéch, ale i na Moravé. CAPKA,
Franti$ek. Dé&jiny zemi Koruny ceské v datech. 2. opr. a dopl. vyd. Praha: Libri, 1998. ISBN 80-85983-67-2. s.
200.

)¢ zde napsano: Cisat Zikmund, kdyz liknavé svym k Vysehradu na pomoc tahl, byl porazen Husity v bitvé,
v niz vedle jinych lechticti z Cech a Moravy i étyfi Sternberkové za Boha a cisate padli. Léta 1420, 31. fijna.
NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic,

9 Horazd'ovice - zdmek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 Gast. s. 15.

20 Horazd'ovice - zdmek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 Gast. s. 16.

B Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 399.

252 K arel Némec oznatil portal chybng jako renesanéni. NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 52.

23 BIRNBAUMOVA Alzbéta: Horazd'ovice, Praha 1941
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na predmeésti ptibytek od jist¢ho Pavla Trusky, kde néasledné vyrostla panska kéilna®*,

V souvislosti s horazd'ovickym pozarem z roku 1689, ktery znicil asi 40 domu, bylo
prikro&eno ke stavbé Gfednického domu®® mezi zamkem a zameckym pivovarem®®. O této
nalezitosti nas informuje letopocet 1690, ktery je vytesan na tomto dome. Dulezitym
architektem téchto Sternberkovych piestaveb byl jisty Ital Salomini,ktery upravoval i pozarem

.y v . . .257
ponic¢enou horazd’ovickou radnici™’.

Cel¢ horazd’ovické panstvi odkazal své manzelce Klafe Bernarding. V dobé, kdy ji
Horazd’ovice pattily, zfejmé vznikla roku 1712 nastropni freska v zamecké kap1i258. Ta
znazorhuje Uctivani sv. K¥ize.?*® Zatizeni kaple pochazi z&asti az z doby vlady Eleonory

z Mansfeldu. To dokladaji alianéni mansfeldské erby na oltafi*® kaple.

Z pisemnych prament nelze urcit, zda dolni ¢ast vyzdoby velkého salu pochazi z jesté
doby Eleonory ¢i z doby pozdéjsi. Na zdejSich fabionech se totiz nachézi Sest vyjevi.
Ty znéazoriuji bitvu pfed Hlubokou, vojsko pted Téborem, pochod vojska z Pisku, zamek
a mésto Horazd’ovice, bitvu pied Ceskymi Bud&jovicemi a hofici Zahaji. Nenalézame ale
zadny vyjev z d&jin mansfeldského rodu. Skute¢ny vyznam téchto vyjevi ma voditko
Vv zobrazeni hoficiho Zahaji. Zde je ziejmé, Ze se jedna o onu bitvu u Zahéji mezi rakouskymi
a francouzskymi vojsky, jez se odehrala 25. kvétna 1742. 1 dalsi vyjevy se poji s valeCnymi
udalostmi, které se uskuteénily v jiznich Cechach mezi lety 1741-1744 za valek o rakouské
dédictvi. Jak jiz bylo zminéno, i Horazd’ovice samotné oblehli Francouzi a Bavofi v prosinci

1741°%,

Karolina knéZna Lowensteinova — Wartheimova, udajné zacala podnikat na zamku
stavebni prace, o nichZ se vi velice méalo. V dobé& jeho nastoupeni byl pofizen dne 1. srpna
1755 popis panstvi, jehoZ informacni hodnota neni pfili§ vysoka. Snad jen to, Ze se udajné
za ¢asu knézny z Mannsfeldu nikdo neodvazil jet vozem ¢i na koni ptes zamecké nadvofi,

zatimco za novych ¢asti to bylo zcela mozné. Tim nésledné mélo trpét dlazdéni a navrhovalo

2% Horazdovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 16.

3 Dnes se na ném vyjima erb Kinskych. Déjiny mésta Horazdovic, s. 58.

28 Horazd'ovice - zdmek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 Gast. s. 16.
ST NEMEC, K. Déjiny mésta Horazd'ovic, s. 58.

258 7amecka kaple ma rozméry 7x4 m. NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 52.

29 Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 399.

290 Oltaini obraz se nazyva Oplakavani Krista na kiizi. NEMEC, K. Déjiny mésta Horazdovic, s. 52.

%Y Horazdovice - zamek. Stavebné historicky prizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 19.
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se, aby brana oproti méstu byla vybavena malymi dviiky, jimiz by mohli prochdzet pouze
chodci®®. V dubnu 1757 byly uzavieny smlouvy s nejmenovanym klatovskym stavitelem,
které se mély tykat Horazd’ovic. Jiz od tinora zde pobyval i drazd’ansky Stafir Mates Poustka,
proto se jednalo v kvétnu a ¢ervnu o tom, zda by mu neméla byt zadana néjaka bliZze neuréena
prace. V listopadu 1757 sdéloval horazd’ovicky diichodni Jan Albert, Ze se jedna o uzavieni
smluv s parketafem. Dale se jednalo i o uzavieni smlouvy s malifem, ktery m¢l malovat
lambrie. Pocatkem prosince 1757 diichodni sdéloval, Ze na oba Stitky v nové budoveé jeste
neni uzaviena smlouva a ze zednicky mistr sdé€lil sviij pozadavek na odménu za praci na malé
zdi v parkanu, ktera méla byt zbofena a znovu postavena. V poloviné t¢hoz mésice tento
diichodni nasledné psal, ze spocetl, Ze je tieba zhotovit 9 novych Zluté pobitych dveti na
stranu proti parkanu a 11 bile pobitych od jidelny v patie proti nadvofti. Dale téz oznamil,

ze tesaf Volek je uz hotov s kladenim podlah ve fraucimoru i v $atné. Dale m¢l zamec¢nik
opravit Zleby na stfiSce nad hlavnim schodistém, u niz bylo zji§téno, ze byla prohnila a je na
ni tfeba zfidit novou Sindelovou krytinu. Posléze mély byt jesté pred vypuknutim mrazii
vykopény a vyzdény zaklady pro novou branu proti fafe. Na brandch tidajné nebylo zdivo
schopno unést vahu znakl a bylo nutno kvili bezpe¢nosti na pruceli kazdé z nich vezdit
dubovy tram?®*,

V cervenci 1785 byl zhotoven inventat zameckého mobilidfe, kde jsou uvadény
jednotlivé mistnosti zamku v poctu 47. Nekteré i obsahuji nazev mistnosti a nékteré jsou
pouze doplnény zminkou, zda doslo k vytapetovani ¢i Vymalovéni264.

Katastralni mapa mésta z roku 1837 ukazuje zadmek takika v dneSnich konturach. Na

L. v . Xl X s X1 1 %265
map¢ je patrné jeSté velmi dobfe dochované méstské opevnéni vcetné n€kolika bran a bast™.

V 18. a 19. stoleti dochazelo k ptestavbam, které plnily funkcionalistické potteby

vlastniki. Sidlo je vyZadovalo pro potieby fizeni a spravy velkého hospodaiského dominia,

které tehdy horazd’ovické panstvi nepochybné pfedstavovalo%ﬁ.

%2 Horazdovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 20.

%83 Informace prevzata z: Horazd'ovice - zamek. Stavebné historicky priizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv.,
1 ¢ast. s. 21. Pivodni znaceni archivalie: SOA Klatovy, Vs Horazd'ovice, kart. 202, inv. ¢. 2835

%4 Horazdovice - zamek. Stavebné historicky prizkum. Déjiny objektu. Praha, 1988. 1 sv., 1 &ast. s. 22.
*SULOVEC, Jifi. Hrady, zamky a tvrze Klatovska. Praha: Libri, 2004. ISBN 80-7277-240-6. 5.72.

6 SMITKA, Josef. Panské sidlo v Horazd'ovicich. Smitka, J. In: Hlaska: zpravodaj Klubu Augusta Sedlacka
Plzen : Klub Augusta Sedlacka 6, €. 4, (1995,) s. 37-42.
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5 Srovnani zaimku HoraZzd’ovice s HorSovskym Tynem

Pro komparaci s Horazd’ovicemi byl zvolen zdmek v HorSovském Tyné. Oba piedstavuji
zéapadoceska panska sidla, kterd maji spojitost s ndlezitosti k vodnimu toku a ptfedevsim oba
jsou soucasti historickych jader mést. Jisté podobnosti a rozdily jsou patrné i v jejich
architektonickém vyvoji a historii jejich majiteld. Dulezitym aspektem je nepochybné to, ze

oba predstavuji zamky, které vzesly ze stiedovékych hradi.

5.1 Majitelé

Hrad (n&kdy oznacovan jako falc®®") nad fekou Radbuzou byl zalozen prazskymi

2
868

biskupy kratce po roce 1258"". Oproti Horazd’ovicim zde nachazime hned dvé odchylky.

Byt’ oba objekty pochazi ze 13. stoleti, sidlo v HorSovském sidle je ptiblizné o 20 let starsi
Bavorové v Horazd’ovicich nalezeli pfirozené ke Slechté, hrad v HorSovském Tyné nalezel

duchovenstvu.

Cirkev zdejsi lokalitu ziskala patrné jiz v 10. stoleti od knizete Boleslava II.

v souvislosti se zalozenim prazského biskupstvi roku 97326

. Hrazena a opevnéna lokalita
(odtud nézev Tyn) se v HorSovském Tyné vyskytovala jiz v 12. stoleti. Nutné je ale upozornit
na to, ze puvodni biskupské sidlo stavalo v nedalekém HorSove. Ptiléhalo k dneSnimu dodnes
dochovanému piivodem romanskému kostelu?".

Dtevéné opevnéni biskupského dvorce postupné zaniklo jiz v prvnich desetiletich
13. stoleti a na zdejsi lokalité pak nasledné vyrostla monumentalni stavba hradu. Na jeho
vystavbu vzapéti navazala i lokace poddanského méstecka zaloZeného na levém biehu

271

feky”' . To predstavuje rozdilnou situaci nezZ v Horazd ovicich, kde byl hrad spisSe vloZen

do budujici se fortifikace nového mésta. Odchylku predstavuje HorSovsky Tyn také v tom,

267\T4 N ’ v r v v e Lz . ’ , v
®"Nazev falc neoznaduje zadny vyhran&ny stavebni typ &i oznaGeni n&jaké zavazné stavebni formy. Spravné by

falce mély piedstavovat jeding specificka sidla cisatt Svaté fise fimské, ke kterym se v Cechach mize fadit
pouze hrad v Chebu. DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-
274-0.s. 131.

28 CEK, Pavel. Encyklopedie ceskych zamkii. 5. vyd. Praha: Libri, 2006. ISBN 80-7277-302-X. s. 154.

%9 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky priavodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 37.

20 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 37.

2 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 37.
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ze mestské opevneéni vzniklo az mnohem pozd¢€ji. Ochrana spoc¢ivala na hradu a opevnénych
kostelech. Skute¢né méstské hradby ziskalo mésto az za Arnosta z Pardubic v poloving stoleti
14. Prvni prazsky arcibiskup taktéz upravoval hrad a zveleboval hospodaiské poméry

ve mést&?’?. K upravam dochazelo i za arcibiskupa Jana z J enétejna273.

V prubéhu husitskych valek zastaval arad prazského arcibiskupa Konrad z Vechty.
Tehdy byl zdej$im purkrabim horlivy katolik Zden&k z Dritky®’®. Ackoliv se arcibiskup
piihlasil k Husovu uceni, zlstal Zden¢k stejné jako tynsti méstané vzdy na stran¢ katolika.
To mélo za nésledek obléhani mésta husity. Pfi prvnim utoku roku 1422 mésto odolalo,
pti druhém v roce 1431 doslo k vypaleni predmésti, ale vlastni mésto pod vedenim Zderka
z Dritky pokofeno nebylo?”. To piedstavuje dalsi rozdilny charakter srovnavanych majiteld.
Horazd’ovice tehdy byly prohusitské. Horazd’ovicky Menhart z Hradce, ktery spise
ptedstavoval ptebéhlika, zapfic€inil, Ze bylo po roce 1420 mésto pomérne nedotéeno. Tedy
zejména oproti HorSovskému Tynu, ktery byl diky katolické orientaci obrancti logickym
cilem husitskych utokti. Po husitskych valkach nastava pro HorSovsky Tyn dal§i zména, a to
zménu majiteld. Zden€k z Drstky podporoval Zikmunda a jiz roku 1426 se stal zastavnim
majitelem panstvi. Zdenc€k se taktéz zucastnil bitvy u Lipan, kde oslavil vitézstvi spolu
s ostatnimi katoliky. Diky valkam ziskal panstvi, které¢ho byl ptivodné spravcem, a jiz si zde
zacal pocinat jako pan a majitel. Ackoliv se prazsti arcibiskupové snazili od Zdenkovych
nastupcil ziskat majetek zpét, do jejich vlastnictvi se HorSovsky Tyn jiz nikdy nedostal®™®,
Tim se dostavame k dalsi podobnosti k Horazd’ovicim, tedy k podobné dobé obmény
ptivodnich majitell, ale zaroven K rozdilu ve zptisobu ziskani majitelii novych.

V Horazd'ovicich doslo k vymieni Bavorti jiz pted husitskymi valkami (1404) a cesta prevodu
majetku na pany z Hradce je nejista. HorSovsky Tyn ziskal majitele cestou spiSe politického

razu, coz bylo dano tim, ze jeho obrance stal za valek na strang vitézu.

212 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simagek, 1893. s. 95

23 Tato vyznamna osobnost druhé poloviny 14. stoleti je spjata i s piestavbami hradii Jenstejn, Kysperk a
Helfenburk u Ustéka. DURDIK, Tomas. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd. Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-
274-0. s. 222.

" SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simacek, 1893. s. 96

2" PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 39.

278 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 39.
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Zdenikem se do HorSovského Tyna dostava rod Ronéperkﬁ277. Z vyznamnych
ptislusnikii tohoto rodu je mozné zminit Dobrohosta, ktery patfil k vyznamnym hospodéitm,;
zam¢til se predevsim na Pobézovice, kde vybudoval hrad, kostel a celé mésto. Celou lokalitu
potom nazval Ramsbergem/Ronsperkem — po svém rodovém predikatu a znaku, v ném nosil
berana ve skoku (ve staronémciné ramm = beran). HorSovskému Tynu vymohl u krale fadu
privilegii*’®, coz je analogické s aktivitami Piity Svihovského v Horazdovicich. Dal$im
vyznamnym piislusnikem rodu byl Dobrohosttiv syn Volf, ktery spravoval tynské panstvi
od roku 1515 do roku 1542. Byl krutym panem ke svym poddanym. M¢éstany a sedlaky
z okolnich vsi obiral a omezoval jejich prava. Roku 1525 se dokonce u soudu sesli 4 zastupci
panstva, 3 vladykové a radni z Plzn¢ a Domazlic, aby situaci mezi panstvem a poddanymi
vyfesili?”®. Poméry na panstvi musely byt vskutku kritické, protoZe stiznosti poddanych byly
uznany témet ve vSech bodech za opravnéné. Roku 1530 zemiela Volfova manzelka Ziguna z
Gutstejna. Volf se odhodlal znovu oZenit s 0 mnoho mladsi Katefinou z Lobkovic. Byl to
snatek z vypocitavosti fizeny Katefininym bratrem Janem mlad$im z Lobkovic. Volf se chtél
pro zménu pomstit svému synovci Hanusovi, ktery mél byt jedingym zakonnym dédicem
panstvi a silatkem byl jeho nérok zna¢né oslaben. Roku 1539 presvédcil Jan krale
Ferdinanda I., aby mu horSovskotynské panstvi za vyhodnou cenu 8482 kop grost prodal.
Roku 1542 ucinil potom smlouvu s Katefinou a Volfem v tom smyslu, Ze Volf zapsal své
zen¢ véno na panstvi, ale jeho spravcem a majitelem se ve skute¢nosti stal Jan.

Tim se na panstvi dostava novy rod Lobkovict®®°.

Tynskeé panstvi v dobach nastupu Jana mladsiho Popela z Lobkovic tvofilo hrad a mésto
HorSovsky Tyn s pfedméstimi a dvory v Tyné a HorSové€, pusty hrad Stary HerStejn a 28
okolnich vesnic. Vzdélany Jan zastaval vynosné tfady u kralovského dvora. V roce 1549 byl

jmenovan nejvyssim komornikem a zanedlouho poté i nejvyssim purkrabirn281

. To je pon¢kud
odli$na situace od Svihovskych, ktefi se po nastupu Habsburk® dostavali spise do pozadi. Jan

mohl vyuzivat znacného majetku a ptizné Ferdinanda I. Znal n¢kolik jazykl a procestoval

2" SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simagek, 1893. s. 97.

2" pPROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 40.

" SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simacek, 1893. s. 98.

80 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 42.

81 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 42.
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celou Evropu, pficemz se stal nadSencem do italské renesance, coz se projevilo jak na zamku,
tak 1 na monumentalni stavbé, ktera dodnes zdobi hradcanské namésti — Lobkovicky palac.
Ten byl vybudovén Italem Agostinem Gallim v letech 1543-1563)%%.

13. duben 1547 predstavoval pro mésto katastrofu, nebot’ v jedné z horSovskotynskych
sladoven vypukl pozér, ktery nasledng zniéil hrad, celé vnitini mésto a i &ast pfedmésti®®,
To mélo za nésledek, Ze do mésta vstoupila renesance. Roku 1570 Jan zemftel a byl pohiben

ve zdejSim farnim kostele?.

Naslednikem se stal syn Krystof. Jako otec byl také velice jazykoveé nadany. Studoval v
Bologni a jeho zafiva kariéra zapocala na Spanélském dvoie. Za Rudolfa II. se stal tspéSnym
diplomatem. Jednal pfedevs§im s vychodnimi zemé&mi, jakymi byly Rusko, Persie a Turecko.
Zajimavosti je, ze katolicky vychovany Krystof navstivil pii jedné cest¢ italské poutni misto
v Loretu a po navratu do HorSovského Tyna zde nechal vystavét v zameckém parku nejstarsi
loretu v Cechach. Nepatiil ale k nejschopngjsim hospodaitim. Zadluzil se do takové miry, Ze

285

byl nucen prodat vySe zminény palac v Praze, ktery vybudoval jeho otec”™ . Zadluzenost

a hospodarské problémy panstva jsou shodné i pro Horazd’ovice té doby.

Roku 1587 doséhl plnoletosti Vilém Popel z Lobkovic?®, ktery byl Krystofovym
nevlastnim bratrem a kterému pfti déleni otcovského majetku ptipadl HorSovsky Tyn.
Za Viléma byla dokoncena vystavba zamku, ptfedevSim zavére¢né jizni kiidlo a purkrabstvi.
TaktéZ patrné inicioval zfizeni rozsahlé obory na vysokou u HorSova, ktera je dodnes
obehnana mohutnou zdi. Uvnitf bylo zaloZeno n€kolik rybniki, napdjenych z ptilehlé feky
Radbuzy. Ackoliv Vilém potvrzoval Tynskym stard prava a osobné se jich zastaval
ve sporech s okolni §lechtou, odebral méstu pilu a mlyn a zavadél ve mésté vlastni

spravedlnost a hospodaiské zakony, které mély neblahé disledky pro méstsky obchod

%2 pPROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 42.

% SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simagek, 1893. s. 99.

%4 Jedna se o kostel sv. Petra a Pavla. Piivodng byl rané gotickym ze 13. stoleti, dale upraven v pozdni gotice,
v renesanci doplnén sgrafity a v dobé baroka upraven do dnesni podoby. Umélecké pamdtky Cech A/J. Praha:
Academia, 1977. s. 429.

%85 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 43.

286 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Siméagek, 1893. s. 99.
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a ekonomiku®®’. Toto po&inani segmentové pipomina i udalosti spojené s Dépoltem

Svihovskym v Horazd’ovicich.

Ackoliv byl Vilém pavodné katolicky orientovany (stejné jako jeho rod)?®®

, presel
pozdéji k utrakvistiim a nutil k tomuto vyznani i méstany v HorSovském Tyné. Patfil téZ mezi
30 direktort a po bitvé na Bilé Hofe m¢l byt odsouzen k trestu smrti. Nakonec mu byl trest
zmirnén na dozivoti. Vilém byl ve vézeni pro svoji tloustku byl nazyvan Tlustym Popelem.
Vedouci osobnost pobélohorskych procesti, Lichtenstein, Viléma oznacil jako nevzdélaného
hlupéka bez vlastniho tsudku, coz bylo asi zveliceno a nasledné mifeno tak, aby ziskal

od cisafe milost. Nakonec Vilém zemiel ve vézeni na zamku Zbiroh®®® udajng 1. prosince
162679, Horazd’ovicky posledni Svihovsky majitel, Ferdinand Karel, zemfel v exilu, coz sice
ptedstavuje mirné€ odlisné osudy srovnavanych predbelohorskych majitelli, nicméné udalosti
tricetileté valky a nabozensko-politickd orientace poslednich majitelti obou panstvi nakonec

ptirozené ptivedly jak do Horazd’ovic, tak do HorSovského Tyna nové drzitele.

Pro Horsovsky Tyn to byli Trauttmansdorffové. Ti pochazeli ze Styrska. To vede
ke dvéma odlignostem. Sternberkové piedstavovali rod domaci. A piivodem cizi
Trauttmansdorffové drzeli panstvi od roku 1622 a 1945, zatimco v Horazd’ovicich dochézelo
jiz v 18. stoleti k n€kolika dynastickym zménam. Prvnim trauttmansdorffskym majitelem byl
slavny Maxmilian, vyznamny cisai'sky tajny rada a politik. Jeho kariéfe pomohla podpora
habsburské strany v tficetiletém konfliktu. Roku 1620 byl povysen na svobodného péana a za 3
roky tuto poctu nasledovalo ziskani dédi¢ného titulu fiSského hrabéte. Roku 1635 byl jako
prvni piislusnik svého rodu vyznamenan fadem Zlatého rouna®®!, Maxmilian tynské panstvi
zakoupil za pouhych 200 tisic zlatych, pfi¢emz tuto ¢astku neuhradil v plné vysi. Tato cena

byla déna jeho uménim smlouvat a také tim, Ze si byl pln€ védom svych zésluh a sluZeb cisafi.

%1 PROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 44.

8 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simacek, 1893. s. 101.

289 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER. Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské.
Praha: Ales Skiivan ml., 2001. ISBN 80-86493-00-8 s. 148.

2% PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 44.

21 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER. Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské.
Praha: Ales Skiivan ml., 2001. ISBN 80-86493-00-8 s. 280.
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Velkym ziskem byla i Litomysl, kterou Maxmilianovi odprodal roku 1649 Vaclav Eusebius

z Lobkovic. Hlavnim rodovym sidlem ale byl vzdy Horsovsky Tyn®%.

Roku 1622 potvrdil Maxmilian Trauttmansdorff tynskym méstantim jejich stara prava.

V Horazd’ovicich doslo k navraceni ¢asti vysad az roku 1634 — a to az za nastupci prvniho
pobélohorského majitele. HorSovsky Tyn nebyl béhem valky pfili§ suzovan vojenskymi
utoky. Sice roku 1621 doslo k obsazeni mésta cisaiskymi a bavorskymi jednotkami, které

po Tynskych vyzadovaly penize a potraviny. Od roku 1623 do bfezna nasledujiciho roku
bylo ve mésté usazeno 6 bavorskych kompanii. Nicméné §kody po vojacich neptedstavovaly
néjakou katastrofu. Lep$im podminkam HorSovského Tyna napomahala prohabsburska
politika m&sta a v§znamné postaveni Maxmiliana®*®. Horsi osudy zaZilo m&sto aZ ve 40.
letech, kdy roku 1641 Svédové obsadili Cham a odtud provadéli najezdy pies piilehlou
hranici. 6. tnora v noci pronikli ptes tynské hradby do mésta, idajné zradou nckterého
meéstana, protoze do zamku vnikli néjakou tajnou chodbou, ktera vedla z kostela sv. Petra a
Pavla. Svédsky general major Adam Pful po mé&§tanech vyzadoval vypalné o hodnot& 10 000
tolard. Nasledn¢ HorSovsky Tyn navstivilo cisafské vojsko a chovalo se zde velice podobné
jako to §védské. Jestd v 16t 1648 pritahli do mésta Svédové. To se stalo pied podepsanim
vestfalského miru. Smlouva®® byla podepsana dne 24. Fijna 1648 a jejim vyznamnym
aktérem byl Maxmilian Trauttmansdorff, cerstvy majitel panstvi. Maxmilian zemfel 2 roky
po ukonceni valky a byl jako prvni pohiben do hrobky jim zaloZeného kapucinského

klastera®®

. Pokud pro majitele Horazd’ovic slouzil jako misto posledniho odpoc¢inku tamé;jsi
minoritsky klaster, pro Trauttmansdorffy totéz pfedstavovala vySe zminéna a dodnes

zachovana kapucinska pamétkazgﬁ. Trauttmansdorffskéd hrobka tam byla umisténa az do roku

292 7UPANIC, Jan, Milan FIALA a FrantiSek STELLNER. Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské.
Praha: Ales Skiivan ml., 2001. ISBN 80-86493-00-8 s. 280.

2% pPROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 46.

24 Dobové tisky tykajici se této udalosti obsahuje zamecka knihovna v hor§ovskotynském zamku. Naléza se zde
i celé znéni dokumentu tykajiciho se podepsani této listiny, vyobrazeni udalosti a dokonce i husi brk, ktery
poslouzil k podepsani této smlouvy. PROCHAZKA, Zdenék a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko.
Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského lesa, 1998. Historicko-turisticky priivodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 48.
2% PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 48.

2% Jedna se o stfizlivou (typické pro kapuciny) rang barokni stavbu, ktera je spojena s kostelem sv. Vita, Vaclava
a Vojtécha. VLCEK, Pavel, Dusan FOLTYN a Petr SOMMER. Encyklopedie ceskych klasteri. Praha: Libri,
1997. ISBN 80-85983-17-6. s 229.
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18427, kdy byla pfemisténa na noveé postavené pohiebni misto na kostele sv. Anny na

vrvr 298
Vrsicku.

Od roku 1622 do roku 1945 se na panstvi vystiidalo celkem 11 ¢lent rodu Trauttmansdorffu.
Po smrti slavného Maxmiliana, nastoupil na jeho misto jeho syn Adam Matya3*®, ktery byl
od roku 1645 nejvyssim marSalkem a mistodrzicim kralovstvi. Béhem jeho vlady bylo
rozsiteno tynské panstvi o statky Hostoun, Tasnovice a Bily mlyn. Jeho prvni Zenou byla Eva

300

Johanka rozena ze Sternberka®’, mizeme tedy postichnout konexi na rod, ktery byl spjaty

se srovnavanymi Horazd’ovicemi.

Z dal$ich udalosti tykajicich se panstvi je mozno uvést nevolnické povstani z roku
1680, které bylo potladeno Krystofem Vilémem Harantem z PolZic a Bezdruzic. Dilezitym
aspektem pobélohorské doby byla germanizace HorSovského Tyna, mésta, které bylo az
do konce 17. stoleti jesté prevazne Ceské. Tato skutec¢nost je dolozena na proméné jmen ¢lent
méstské rady. Horazd’ovice také postihla germanizace (zejména vlivem zdmeckych ¢i
méstskych aredniki a v otazkéch skolstvi), ale v jadru zlstavaly stale eské®. 12. Eervna
1708 vypukl v tehdejsi klasterni ulici v HorSovském Tyné devastujici pozar, béhem n¢hoz
doslo ke zniGeni celého vnitiniho mésta. Zamku se ale pohroma ziejmé vyhnula®®,

Dal$im vyznamnym majitelem panstvi byl Frantisek Norbert (1705-1786). Ten se stal
cisafskym tajnym radou a ziskal i fad zlatého rouna. Drzel HorSovsky Tyn takika celé
18. stoleti, coz je vyrazny rozdil oproti Horazd’ovicim, kde v tomto sledovaném obdobi
dochazelo k n€kolika dynastickym proménam. FrantiSek Norbert vénoval panstvi vétsi
pozornost neZ jeho pfedchiidci. Jeho pocinéni ale bylo Casto v konfrontaci se zajmy méstand.
Vizitaéni protokol z roku 1722 je plny stiZznosti, které mést'ané vznesli proti panstvu.

PredevSim se tyto stiznosti tykaji zaplaceni dluhu, ktery nechtél FrantiSek Norbert méstu

2T PROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 66.

2% Tento kostel byl vysvécen roku 1516. Nalezi k pozoruhodnym pozdné gotickym pamétkam regionu. Jeho
nejcennéjsi cast predstavuje tichvatna sitova klenba presbytare. K iniciatorim stavby patfil jiz zminény Volf
z Ronsperka. Umélecké pamatky Cech A/J. Praha: Academia, 1977. s. 430.

2 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simacek, 1893. s. 102.

%00 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 48.

%01 SIMON, Eduard. Horazdovice: promény mésta 1292-1992. Horazd'ovice: Méstsky tiad, 1990. ISBN 80-
900062-3-X., s 40.

%02 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 50.
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zaplatit. Tento Slechtic také zakdzal Tynskym vybirat myto od kupct z Bavorska a pred
méstem vystavél domy, kde pro Skodu méstanti zili a pansti zaméstnanci, ktefi takika

konkuren¢né prodavali pivo a provozovali sva femesla.

Posledni Trauttmansdorff, ktery ¢aste¢né zasahuje do sledované¢ho obdobi raného
novoveku, se jmenoval Ferdinand Josef (1749-1827). Zapocal kariéru na videiiském dvofie
a stal se politikem evropského formatu. Zastaval nékolik vyznamnych funkci. Od roku 1787
byl zplnomocnénym ministrem a piedsedou gubernia vV Rakouském Nizozemi*®. Dale se stal
1 nejvyssim hofmistrem a roku 1805 byl povysen dokonce i do knizeciho stavu®™. Nakonec
1 on, ackoliv stravil cely zivot na cestdch po Evropé¢ ¢i na videiiském dvote, byl nakonec
pohiben na své prani v horSovskotynském kapucinském klastete. Jeho manzelka byla knézna

Karolina Colloredo, s niz mél 4 syna a 2 dcery3°5.

Z néstupct Ferdinanda Josefa je mozné zminit pouze Karla Jana Nepomuka (1845-
1921), za néhoZ probéhly prvni vétsi opravy zadmku, modernizace interiért a predevSim
novorenesan¢ni upravy zdmeckych fasad. Poslednim Trauttmannsdorfem v HorSovském Tyné
byl Karel Josef (1897-1976), kterému byl roku 1945 majetek zkonfiskovan. Diky
architektonické zachovalosti a hodnoté celkové oblasti bylo mésto HorSovsky Tyn roku 1953

. < . :306
vyhlaSeno méstskou pamatkovou rezervaci™ .

5.2 Architektonicky vyvoj

Stiedoveky hrad vyrostl na mist&®*’ star§iho dvorce kolem poloviny 13. stoleti.
Ze star§iho dvorce byla do novostavby zafazena kaple308. Ta se nachézela na jthovychodnim
naroZi a byla prakticky proménéna na véz. Nejstarsi ¢asti hradu je zapadni kiidlo se vstupnim

prijezdem. Cely paldc byl z obou stran doplnén véZemi, které zasahovaly do narozi hradni

%03 ZUPANIC, Jan, Milan FIALA a Frantisek STELLNER. Encyklopedie knizecich rodii zemi Koruny ceské.
Praha: Ales Sktivan ml., 2001. ISBN 80-86493-00-8 s. 282.

04 SEDLACEK, August. Hrady, zamky a tvrze krdlovstvi ceského — 9. dil Domazlicko a Klatovsko. Praha: F.
Simédek, 1893. s. 102.

%5 pPROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 52.

%% pROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRY'S. Horsovskotynsko. Horsovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 53.

%97 Misto pro hrad predstavovalo staveniité, které se nachazelo na nepfili§ vyrazné poloze na levém biehu
Radbuzy. Tento ostrozny ttvar zptisobil vysunuti z budouciho méstského ptidorysu. DURDIK, Tomas. Hrady
kastelového typu 13. stoleti ve stredni Evropé. Vyd. 2., 10zs., 1. ¢eské. Praha: Academia, 1998. ISBN 80-200-
0624-9. s. 220.

%08 Jednalo se o jednolodni kapli s pravothlym zavérem. DURDIK, Tomés. Encyklopedie ceskych hradii. 6. vyd.
Praha: Libri, 2005. ISBN 80-7277-274-0. s. 167.
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dispozice. Tato stavba je t€Z znama svoji ran¢ gotickou kapli, ktera se fadi mezi mistrovska
dila doby priniku tohoto slohu na nase izemi. Vznikla patrné jiz v 50. - 60. letech 13. stoleti.
Posledni &tvrtd v&Z vyrostla na severovychodnim nérozi*®. Tim vznikl hrad typu
sttedoevropského kastelu®™®, mirng nepravidelného Ctyfuhelnikového pidorysu a uzavieny zdi
se 4 nadroznimi véZemi. Jeho dispozice zustala prakticky az do kritického pozaru v 16. stoleti
nezménéna®'!. S Horazd’ovicemi nachazime hned n&kolika shodnosti a rozdila. Hrad v
HorSovském Tyn¢ byval nepochybné vystavnéjsi, coz bylo déano jeho luxusnim paldcem s
kapli a piitomnosti hned 4 vézi. Horazd’ovice ptedstavovaly alespon zpocatku objekt
skromnéjSiho charakteru, nebot hrad predstavoval prakticky zakladni bergfritovy typ.
Nicméné v prubéhu 15. stoleti na ném probihaly pozdné gotické upravy. Ty se ale na
Horsovském Tyné¢ vyraznéji neuskutecnily. Horazd’ovicky hrad tak byl zafazen svoji
predstavuji 2 aspekty. Prvni je reprezentovan podobnou polohou na mirném névrsi. Rozdil je
ale patrny ve vzdalenosti od vodniho toku, ktera je v ptipad¢ Horazd’ ovic vyraznéji kratsi.
Pouze pfi pohledu od feky miizeme vnimat horazd’ovicky zamek jako objekt na navrsi, jelikoz
jeho situace smérem k méstu je spiSe rovinnd. Nicméné velice podobny je pudorysny
charakter obou objekti. Obdélnikova dispozice obou sidel byla vyborné zvolena. A to
predevsim s ohledem na architektonicky i socidlni vyvoj néasledujicich staleti. Renesance,
ktera byla neodmysliteln¢ spjata s pravouhlym vniméanim prostoru, mohla byt na oba dva
objekty idedln¢ aplikovana (coZ se tedy opravdu stalo). I diky polohdm na mirnych nédvrsich a
diky nalezitosti k mé&stskému prostfedi miZzeme dnes sebevédomé tvrdit, ze vSechny tyto
aspekty zarucily pfezivani obou objektli v podob¢ obyvatelného panského sidla. Byt’ se nyni
u obou staveb nejednalo o hrady, tedy stavby pevnostniho charakteru, ale o zamky, u nichz

byla fortifika¢ni funkce potlacena na ukor pohodli a umélecké okézalosti.

Po pozéaru 1547 doslo v HorSovském Tyné ke klicové prestavbe hradu na zamek.

Jednotlivé kroky této promény zazili takika vSichni Lobkovicti majitelé zdmku. Nejprve doslo

%9 To bylo dokazano archeologickym priizkumem L. Kruginové v roce 1994, DURDIK, Tomas. Hrady
kastelového typu 13. stoleti ve stiedni Evropé. Vyd. 2., rozs., 1. ¢eské. Praha: Academia, 1998. ISBN 80-200-
0624-9. s. 224,

319 Tomas Durdik doplituje, Ze neobvykly postup vystavby (jelikoZ az v posledni fazi doglo k vystavb& hlavni
hradby) vychazel z toho, Ze hrad nebyl budovan na zeleném drnu a jeho bezpecnost po Cas vystavby zajistovala
star$i fortifikace. Uziti stfedoevropského kastelu, ktery byl typickym spise pro kralovska mésta, ukazuje na jistou
souvislost s kralovskou produkci. DURDIK, Tomés. Hrady kastelového typu 13. stoleti ve stiedni Evropé. Vyd.
2.,10z8., 1. Ceské. Praha: Academia, 1998. ISBN 80-200-0624-9. s. 230.

11 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 55.
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k obnoveni zapadniho kiidla. Honosnéjsi uprava se vSak tykala vychodniho ki{dla®*?, které
bylo nové vybudovano v letech 1557-1558. Tato ¢ast zamku obsahuje i luxusni interiéry
(velky sal s nasténnymi malbami a lunetami se znaky Slechticii zasedajicich na zemském
soudu). Dale doslo k vystavbé severniho kiidla. Tato ¢ast zdmku byla vybudovana na gotické
hradbé a z¢asti je vysazena na dievénych krakorcich. Druhé patro tohoto kiidla obsahuje
bohat& zdobené interiéry. Mimotadné vytvarné hodnoty dosahuji zdejsi terakotové konzoly**?,
Dokonéeni tohoto kiidla®* se klade do roku 1560. Za Jana mladsiho byla vybudovana
podstatna ¢ast vnéjsiho opevnéni s branami, vézemi a vyzdénymi prikopy. Unikat piedstavuje
klenuty sttelecky ochoz, ktery je nejvice patrny mezi renesancnim purkrabskym palaicem315

a zémeckou branou do parku. Posledni budovanou ¢ast pfedstavuje jizni kiidlo, k jehoz
dokonceni doslo okolo roku 1616. Za jeho projektanta (a patrné i pfedchozich ¢asti zamku) je
povazovan Agostino Galli, ktery je spojeny s Lobkovickym paldcem na Hradc¢anech. Proto
obé¢ tyto stavby vykazuji tolik podobnosti*™®. Areél zamku v HorSovském Tyné je
pozoruhodny i svym vztahem Kk parku. Ten obsahuje pivodem renesan¢ni objekty jako
valcovou vyhlidkovou véz, tzv. ,,vdovsky dim*, micovnu a také ptivodem nejstarsi loretu®Y’.
Tim v8im se vytvaii unikatné dochovany celek panského sidla ptredbélohorského obdobi®*®,

Trauttmansdorffové zamku zachovali jeho renesancni tvaf. Soustfedili se spiSe jen na Gpravy

interiéri a opravy stavajicich fasad®"®. Roku 1880 byl povéten architekt Josef Schulz, aby

%12 Toto kiidlo, které smé&fuje k namésti, dodnes upouta svymi volutovymi §tity a psanickovym sgrafitem.

DVORACEK, Petr. Renesancni sloh. Praha: Levné knihy KMa, ¢2005. Architektura ¢eskych zemi. ISBN 80-
7309-274-3. s 49.

13 PROCHAZKA, Zdengk a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky pravodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 55.

14 Nazyvaného té2 ,lusthaus“. PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky
Tyn: Nakladatelstvi Ceského lesa, 1998. Historicko-turisticky priivodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 55.

31> Stavba stoji na misté diiv&jsi ctverhranné véze, ktera idajné vystupovala z obrysu hradu. K vystavbé této
véze mélo dojit ve 14. stoleti. DURDIK, Tomas. llustrovand encyklopedie ceskych hradii — Dodatky IV.. Praha:
Libri, 2011. ISBN 978-80-7277-489-0. s. 32.

318 Jizni kifdlo je povazovano za jednu z nejhodnotngjsich soudasti zamku. VLCEK, Pavel. Ilustrovand
encyklopedie ceskych zamkii. Praha: Libri, 1999. ISBN 80-85983-61-3. s. 253

%17 Na dne$nim misté stoji pansky gloriet z roku 1800. Piivodni loretanska kaple byla zbofena roku 1787

v souvislosti s cirkevnimi reformami cisate Josefa Il. BUKOVSKY, Jan. Loretdnské kaple v Cechdch a na
Moravé. Praha: Libri, 2000. ISBN 80-7277-015-2. s. 145.

318 7amek je mozno pied udalostmi tficetileté valky oznagit jako velice reprezentativni sidlo pravého
renesanéniho magnata. VLCEK, Pavel. Ilustrovand encyklopedie ceskych zamkii. Praha: Libri, 1999. ISBN 80-
85983-61-3. s. 253

319 p¥i t&chto zakrocich dolo naptiklad po roce 1680 k tpravam arkad. Roku 1700 doslo k novému vyzdobeni
hradni kaple. Okolo roku 1770 se upravoval zamecky park. Nakonec roku 1810 doslo k pozménéni podoby horni
&asti véze ve vstupnim praceli. VLCEK, Pavel. llustrovand encyklopedie ceskych zamkii. Praha: Libri, 1999.
ISBN 80-85983-61-3. s. 253

57



zamek upravoval v historizujicim duchu. Tehdy doglo i k obnové sgrafit®?’. Roku 1996 byl

areal zamku prohlagen narodni kulturni pamatkou®?.

Ve srovnani s Horazd’ ovicemi se zamek v HorSovském Tyn¢ (S ohledem na renesan¢ni
epochu) jevi jako vystavngjsi. Bylo to dano piedevs§im pfitomnosti mocného rodu Lobkovict
a pusobnosti architekta Agostina Galliho. Také vétsi rozméry ptivodniho horsovskotynského
hradu ptedurcily vyslednou podobu nadchézejiciho (a okdzalého) zdmku. Zamek se takika
dochoval ve své autentické renesancni podobé¢, nebot’ za Trauttmansdorffi nedochazelo
k razantn&jSim upravam. O umélecké vyznamnosti objektu promlouva i jeji prohlaseni
narodni kulturni pamatkou. Zamek v Horazd’ovicich muze byt ale oproti tomu

horSovskotynskému ptikladem (diive renesan¢niho) sidla, které proslo barokni aktualizaci.

%20 pivodni renesanéni sgrafita jiz pochazela z obdobi po roce 1558. Dnesni sgrafita piedstavuji kopie z roku
1896. VLCEK, Pavel. llustrovand encyklopedie ceskych zamkii. Praha: Libri, 1999. ISBN 80-85983-61-3. s. 253
21 PROCHAZKA, Zden&k a Antonin KONDRYS. Horsovskotynsko. HorSovsky Tyn: Nakladatelstvi Ceského
lesa, 1998. Historicko-turisticky privodce. ISBN 80-901877-6-5. s. 58.
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6 Zavér

Zamky ptedstavuji monumenty minulosti. Pfipominaji, kolika riznymi epochami prosly.
Jednotliva obdobi zanechavaji stopy, které miizeme spatfovat dodnes. To nam poskytuje
zivouci pramen k davné historii. Horazd’ovicky zamek byl poznamenan n¢kolika tehdy
moddnimi slohy. Jeho zakladni konturu urcil goticky hrad, zdmecky charakter mu vtiskla
renesance a ta byla vystiidana baroknim slohem, ktery byl poslednim urcujicim stylem, jenz

ovlivnil kone¢nou podobu zamku.

Z osudt jeho majitelt 1ze vyc€ist obdobi slavy i1 tpadku. Z jejich pocinani je i patrné, jak
byli vniméni svymi poddanymi. Pted tficetiletou valkou byvaly vztahy mezi vrchnosti a
mésStany spise vyostiené, coz souviselo i s hospodéaiskym pocindnim vladnouciho rodu.
Klicovymi pro tento zdmek byly tedy dva rody. A oba z nich lze snadno ptipojit k dvéma
odlisnym epocham. Svihovsti reprezentuji predbé&lohorsky rod, (posléze) nekatolicky
orientovany a se zamkem spojeny s jeho rozkvétem a renesan¢ni prestavbou. Tticetileta valka
pro né méla fatdlni disledky, diky nimz nastala v Horazd’ovicich epocha naprosto odlisna. Ta
byla reprezentovana katolicky orientovanymi Sternberky, ¢aste¢nou germanizaci a obnovou
zamku v baroknim duchu. 18. stoleti bylo pro zamek obdobim ¢astych zmén majiteli. Tehdy
je mozno na zamku postihnout hned nékolik roda s knizecim atributem. Toto dynastické

stfidani bylo dovrSeno pfichodem Kinskych, ktefi panstvi drzeli az do roku 1945.

Na pocatku byla polozena otazka, kdy doslo obecné v ¢eském prostiedi k prerodu hradu
na zamek. Pevnou hranici je asi nemozné presné urcit. Zameckeé prvky jiz obsahovaly nékteré
stavby obdobi Vaclava IV. V souvislosti s husitskymi valkami doslo k vyvoji fortifika¢ni
slozky hradu. Vynikajici pozdné gotickd opevnéni jsou pfitomna hned na nékolika objektech
v prosttedi sledované¢ho Klatovska. Hrady pfestavuji zfejmé& nejbohatsi kategorii panskych
sidel tohoto regionu v zdpadnich Cechach. Vyvoj zamku je mozno spojit s pronikénim
renesance. Je ale nutné si uvédomit, Ze na prelomu 15. a 16. stoleti stale pfevladala pozdni
gotika, ktera renesanéni prvky postupné piijimala. Ceskou renesanci miizeme charakterizovat
jako umélecky styl, ve kterém se skloubila zdejsi stftedoveéka tradice a inovativni myslenky
italskych architektii. Ve srovnani s ,,renesancemi ostatnich evropskych zemi je snadno
identifikovatelna diky svym arkadovym ochozlim a pfedev§im diky nadmérnému vyuzivani
sgrafitové techniky. Fortifika¢ni sloZka ¢eskych zamki byla nepochybné potlacena, ale 1

pfesto je mozno vystopovat mnoho reminiscenci na davny pevnostni charakter panského sidla
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(1 naptiklad v pozdéji rozebiraném HorSovském Tyn¢). Nékteré zamky ziskaly dokonce i
rondelové opevnéni, které uinné reagovalo na rozvoj délostielectva. Ceské barokni zamecké
architektura vychézela z vlivl francouzskych a italskych. Stavby zpocatku svoji dispozici
odpovidaly renesan¢nimu pojeti, ale postupné piijimaly dynamické prvky nového slohu.
Vynikajici aroven ceského baroka byla uréena pisobenim velkého mnozstvi cizich a
domacich (¢i zdomacnélych) architektt. Jejich Gizasné stavitelské schopnosti ve své podstaté
vytvareji nové slohové kategorie, nebot’ jejich rukopis je na jejich stavbach snadno

identifikovatelny. Rokoko je pro zameckou architekturu v ¢eském prostiedi spise ojedin€lé.

Horazd’ovickych zamek byl architektonicky uréen svym hradnim piedchiidcem. Byval
hradem bergfritového typu, ktery byl v pozdni gotice razantné rozsiten. Jeho donjon dodnes
predstavuje snad nejvyraznéj$i dominantu celého objektu. Diky tomu vS§emu jej neni mozné
zatadit k zadnému dispoziénimu zdmeckému typu, ktery se v Cechach objevil v obdobi
raného novoveku. Nicméne¢ jejich prvky rozhodné pievzal. V obdobi renesance se jednalo
predevsim o arkadovy ochoz a sgrafitovou vyzdobu (tedy kli¢ové prvky pro ¢eské prostiedi).
Barokni ptestavby na druhé strané€ ptinesly zamku prvky, které je mozno vystopovat na dile J.
B. Matheye, coz bylo dano diky Sternberkové konexi na zamek v Tréji. Dale doglo k upravam
interiéri. Velky sal pfedstavuje velmi reprezentativni prostoru zamku. Cely areal ziskal téz
sjednocujici barokni raz. Celkové se horazd’ovicky zadmek tedy nemtize zaradit
k nejvyznamnéj$im ¢eskym pamatkam, které mohly v historii uréovat vyvoj architektury. Ale
1 tak predstavoval ve vSech svych epochach nadprimérné panské sidlo, které svym majitelim

davalo idealni zazemi.

HorSovsky Tyn predstavuje ve srovnani s Horazd’ovicemi objekt vyssi tirovng. JiZ jeho
hradni podoba, ktera naleZela ke sttedoevropskym kasteliim, byla vystavngj$i nez ta
horazd’ovicka. Diky absenci vyraznéjsich baroknich upravy zustal dodnes takika autentickym
renesan¢nim zamkem. Jeho umélecka okazalost mize HorSovsky Tyn snadno zaradit k
nejvyznamnéj$im renesanénim pamatkam v Cechach. Celkové srovnani majitelti pfinasi hned
nékolik rozdild, ale i paralel. Podobné nepochybné je, ze Horazd’ovice i HorSovsky Tyn
drzely vyznamné rody, které je mozno snadno zakotvit do obou zasadnich epoch raného
novovéku. Pokud v piedbélohorské dobé vlastnili Horazd’ovice Svihovsti, v HorSovském
Tyné to byli Lobkovicové. Pokud v pobélohorské dob¢ piedchozi rod vystiidali
v Horazd’ovicich Sternberkové, do Horsovského Tyna se dostali paralelné

Trauttmansdorffové. V HorSovském Tyné ale tato dynastie vydrZela az do poloviny
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20. stoleti, coz je tedy vyraznd zména oproti Horazd’ ovicim, kde jiz v 18. stoleti dochazelo

k rodovym obménam.
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8 Priloha

Obr. 1. — Pohled na severni praceli.

Obr. 2. — Pohled na severni prijezd smérem ze zameckého dvora.

Obr. 3. — Barokni tzv. Utednicky dim.

Obr. 4. — Zabér na znak rodu Kinskych nad baroknim portdlem Utednického domu.
Obr. 5. — Navaznost severni vstupni budovy na zamecké jadro (leva ¢ast fotografie).

Obr. 6. — Zamecka kaple s hlavnim vstupnim portalem do zameckého jadra. Na fasadé jsou
patrné slune¢ni hodiny.

Obr. 7. — Barokni portal s pozd&ji dodanym znakem rodu Kinskych.
Obr. 8. — Prujezd pod kapli a vychodni strana arkadového ochozu.

Obr. 9. — Arkadovy ochoz zameckého jadra.

Obr. 10. — Pohled na jihozapadni kiidlo.

Obr. 11. — Detailni pohled na sgrafitovou vyzdobu jihozapadniho kiida.
Obr. 12. — Pamétni deska Karla Némce

Obr. 13. — Jizni brana, ktera spojuje zamek S naméstim.

Obr. 14. — Detailni pohled na znaky jizni brany. Leva strana fotografie ptedstavuje erb
Vaclava Vojtécha ze Sternberka a prava strana zobrazuje erb jeho manzelky Klary Bernardiny
z Malzanu.

Obr. 15. — Barokni gloriet na severozapadnim narozi zamecké zahrady.
Obr. 16. — Pohled na gloriet ze zamecké zahrady.
Obr. 17. — Terasa u zameckeé véze.
Obr. 18. — Pohled na zapadni kiidlo zameckého jadra.
Obr. 19. — Detailni pohled na véz.
Obr. 20. — Velky sal*%.
323

Obr. 21. — Nastropni malba ve velkém sale. Zobrazuje bitvu u VySehradu (1420)°°.

Obr. 22. — Erby majiteli panstvi®2*.

%22 Obrazky &. 1. — 20. pochazi z fotoarchivu autora.
323 Dostupné na: http://www.cz-museums.cz/adresar/plzensky-kraj/klatovy/horazdovice/mestske-muzeum-
horazdovice/.
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Obr. 23. — Horazd’ovicky klaster. Misto posledniho odpo¢inku majiteld panstviszs.

Obr. 24. — Piidorys p¥izemi zamku®?.

Obr. 25. — Plan patra vnitiniho zamku®*’,

Obr. 26. — Plan zamku z obdobi Ferdinanda Kinského s legendou®?,

Obr. 27. — Schéma horazd’ovickych arkad®*°.

Obr. 28. — Vyobrazeni na veduté Jana Willenberga z roku 1602%%°.

Obr. 29. — Situace hradnich sklepi s legendou®*®.

Obr. 30. — Vyfez z katastralni mapy mé&sta z roku 1837 s legendou®*.

Obr. 31. — Letecky pohled na zamek v HorSovském Tyn&>®.

Obr. 32. — Plan hradu a zamku v HorSovském Tyné. Cerné vyznaéeno zdivo gotického hradu,

v v v r334
Srafované renesanéni>o?,

2 Restauratorsky prizkum a restaurdatorsky zamér maleb interiéru. Zamecka véz. Zamek Horazdovice. Praha,
2011. 1 sv., 1 ¢ast.

%25 Fotografie pochazi z fotoarchivu autora.
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Obr. 2. — Pohled na severni prijezd smérem ze zameckého dvora.
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Obr. 4. — Z&bér na znak rodu Kinskych nad baroknim portalem Utednického domu.



Obr. 6. — Zamecka kaple s hlavnim vstupnim portalem do zameckého jadra. Na fasadé jsou
patrné slune¢ni hodiny.



Obr. 8. — Prujezd pod kapli a vychodni strana arkadového ochozu.



Obr. 9. — Arkadovy ochoz zameckého jadra.

Obr. 10. — Pohled na jihozapadni ktidlo.



Obr. 12. — Pamétni deska Karla Némce



Obr. 13. — Jizni brana, ktera spojuje zamek S naméstim.

Obr. 14. — Detailni pohled na znaky jizni brany. Leva strana fotografie ptedstavuje erb
Viaclava Vojtécha ze Sternberka a prava strana zobrazuje erb jeho manzelky Klary Bernardiny
z Malzanu.



Obr. 15. — Barokni gloriet na severozapadnim narozi zamecké zahrady.

Obr. 16. — Pohled na gloriet ze zamecké zahrady.
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Obr. 17. — Terasa u zamecké véZe.

Obr. 18. — Pohled na zapadni kiidlo zameckého jadra.



Obr. 19. — Detailni pohled na véz.
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Obr. 20. — Velky sal
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Thunové Kinsti y Vichnic
z Ryzmberka

Obr. 22. — Erby majitelti panstvi.

Obr. 23. — Horazd’ovicky klaster. Misto posledniho odpoc¢inku majitelti panstvi.
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Obr. 25. — Plan patra vnitiniho zamku.
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Obr. 27. — Schéma horazd’ovickych arkad.
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Obr. 28. — Vyobrazeni na veduté Jana Willenberga z roku 1602.
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Sitwace sklepti a tvaha o dispozict hradu v Horaidovicich |
I - Vdleovd véz, 2 - jihozdpadni vé (dFive pravdépodobné hradebni véi), 3 - Rohovd, severozdpadni véz,
4 - véEovity palde, 5 - Brdna s obranmimi proky o mostem preklenujfcim pfikap, 6 - hradni budavy

Obr. 29. — Situace hradnich sklepu s legendou.
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Haraidovice na indikadni skice stabilniho katasoru z r. 1537,
! - ared! rdmbky, 2 - dékansky kostel sv Petra a Pavla, 3 - PraZskd brdna, 4 - misto Nové brdny.
3 - Prachatickd brang. 6 - branka, 7 - pilkrufiovd vet hlavai hradby, 8 - milinsdy ndhon Oravy,

s

Obr. 30. — Vyiez z katastralni mapy mésta z roku 1837 s legendou.
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Obr. 32. — Plan hradu a zamku v Hor$ovském Tyn&. Cerné vyzna¢eno zdivo gotického hradu,

Srafované renesancni.
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Summary

Castles are historical monuments. They remind us of all the historical periods they went
through and left traces on them. They are a kind of a living source of information on past
times. The Horazdovice castle was marked by several then trendy architectural styles. Its
basic lay-out is set with the gothic castle, it became a chateau in the time of renaissance, the

last determining style being barogue which influenced the final appearance of the castle.

The history of its owners shows fame as well as failure. Two houses were crucial for the
castle. Both can be easily connected with historical periods, very different one from the other.
The Svihovsti house is a house typical for the time before the battle on the White Mountain,
non-catholic and connected with the time of flourishment and the renaissance alterations in
the castle. The Thirty-Year War was fatal for this family and a completely different period
started in Horazdovice after. This one was represented by the catholic house of Sternberks,
partial germanization and the baroque alterations in the castle. 18 century was a period of
frequent changes in the owners of the castle. This time ended with the arrival of the house of

Kinsky who owned the manor house till 1945.

The character of the Horazdovice castle is determined by its fortress ancestor. Because of that
it cannot be classified as one of the classical castle lay-out types that appeared in Bohemia at
the wake of the modern times. Nevertheless it certainly took over some of their typical
elements. In the time of renaissance these were mainly gallery with arcades and sgraffitos.
The baroque changes brought such castle element that can be traced in the work of J.B.
Mathey, further interior changes and united the allover character of the castle. The
Horazdovice castle as a whole belongs to the most important Czech sights that determined the
architectural development in the history. It was in all periods an above-average manor house

giving an ideal background for the activities of its owners.



