Posudek bakalafské prace Liliany LiSkové

Vyuziti tabletd s operaénim systémem iOs ve vyucovani ¢eskému jazyku

Liliana Liskova zpracovala prakticky zaméfenou bakalafskou prici vénovanou aktudlnimu
tématu vyuziti iPadi ve vyuce na zikladni Skole. ve které zurocila predeviim vlastni
zkuSenosti z praxe. Cile bakalafské price nejsou v ivodu explicitné vymezeny, autorka pouze
uvadi oblasti, na které se v bakalarské praci zaméfila.

V teoretické &4sti prace autorka krdtce popsala vyznam vyuziti digitdlnich technologii ve
vzdélavani, hlavni vyhody a nevyhody tabletii a nékolik konkrétnich pfikladd vyuZiti tabletd
ve vyuce. Teoreticka &ast prace ma rozsah necelych pét stran a informace Cerpa ziejmé pouze
z jednoho zdroje (Neumajer, O., Rohlikovi L., Zounek J., U¢ime se s tabletem. Vyd. 1. Praha:
Wolters Kluwer, 2015. s. 33). Postradam systematické vymezeni zékladnich pojmi a
rozsahlejsi seznam zdroju, z jejichZ studia by teoreticka ¢ast bakalafské prace méla vychazet.

Na str. 4 autorka uvédi: .Zatim se tablety nejvice vyuzZivaji v hodinach cizich jazyka,
prevaZzné pfi vyuce angli¢tiny. Je to z toho diivodu, Ze v anglicky mluvicich zemich se tablety
zataly zafazovat do vyuky vice a dfive nez napiiklad v Ceské republice, a proto existuje velké
mnoZstvi materiali a aplikaci pravé pro vyuku angli¢tiny.” Toto tvrzeni je diskutabilni a
autorce zde chybi opora v relevantnim zdroji, kterym by uvedené myslenky bylo moZné
podpofit.

Druhé &4st bakalafské prace je vénovana popisu konkrétnich aplikaci pro iPad uréenych pro
vyuku Ceského jazyka. Popis je velice podrobny a soustiedi se pfedev§im na zplisob ovladani
jednotlivych aplikaci. Hodnoceni aplikaci autorka provedla intuitivng a dle kritérii, které si
stanovila sama. Vyraznou subjektivitu hodnoceni aplikaci Castetné vyvaZuje studentské
hodnoceni tfi vybranych aplikaci popsané ve tfeti &asti diplomové price. Jedna se o
hodnoceni studenti ziskana po realizaci aktivit v ramci pedagogické praxe.

Po jazykové a stylistické strance je pfedloZena diplomovi prace spiSe prumérna.

Priklad stylisticky slabsi formulace: ,Pfi pouzZiti ve vyuce by opét bylo nutné zakim vysvétlit,
kde jsou chyby, a vysvétlit jejich podstatu.” (str. 11)

Piiklad pravopisné chyby: ..Po seznameni s kazdou aplikaci jsme s Zdky ihned fesili problémy,
které nastaly pfi praci.” Ve slové _fesili™ by mélo byt tvrdé ..y po 1", (str. 33)

Ptiklad pfeklepu: Na str. 38 v poznamce ,,Autorem Printsceent je Liliana Liskova™ chybi .r*
ve slové . Printscreeni® a zaroveni neni divod. pro¢ slovo Printscreen psat s velkym ,.p™.
Zatazeni jakéhosi seznamu printscreenii do seznamu literatury a zdroji je navic velmi
neobvyklé. Autorka tak vlastné necituje primarni zdroje, ale jen jejich neoficidlni scany, které
zfejmé sama pofidila.

Zavérem konstatuji, Ze zaddni bakalafské prace bylo spinéno, takZe praci Liliany LiSkové
doporuéuji k obhajob& a vzhledem k vySe uvedenym pfipominkam navrhuji znamku ,velmi
dobre™.
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