Posudek bakataké prace Liliany LiSkové Vyuziti tablet s oper&anim
systémem iOS ve vyovaniceskému jazyku

Ponerné novym vyuwovacim prosedkem jsou tablety. K jejich vyuZivani jelba zaujmout
kriticky pfistup a podporovat pouze jejich promyslené, smys&ua funkni uplaténi ve
vyuce. Volbu tématu bakakké prace povazuji za velmi vhodnou. Autorka onaeziéma na
analyzu a zhodnoceni aplikactenych pro vyukieského jazyka.

Bakaldska prace ma dobrou strukturu. V prvni kapitole oekg vychazi pedevSim
z publikace autdr O. Neumajera, Lucie Rohlikové ailio Zounka Wime se s tabletem a
zabyva se vyznamem digitalnich technologii veé&léndani. V druhé kapitole podrobila
analyze a zhodnotila celkem lixnych aplikaci ufenych pro vyukuieského jazyka.

Autorka jednotlivé aplikace posuzuje z hlediska ardiého i didaktického, sleduje &pou
vazbu poskytovanou uzivateh, hodnoti je i z hlediska grafického a z hledigdnoduchosti
uzivani, tedy z hlediska toho, do jaké miry jsoivatelsky Fatelské.

Analyza ukézala dkteré odborné i didaktické problémy. Adtoaplikaci pouZzivaji
zjednodusSujicteSeni, ktera jsou z didaktického hlediska diskinabirikladem je v aplikaci
Kamila Kopeckého Slovni druhy hodnoceni slovesnétasu smat sejako spojeni dvou
slovnich druli, a to slovesa a zajmena. Neakceptovatelné jeetslaZené slovesné tvary,
nag. budete mitmusi uzivatel uiit jako dw slovesa. Autorka na s. 8 uvadi,,bg Zaci mohli
dojit k mylnému zavwu, Ze se nejedna @tu jednoduchou, ale o soéti’ . Vzhledem k tomu,
Ze paet Wt v syntaktickém celku se &uje podle potu urcitych slovesnych tvdr, neni jeji
tvrzeni platné, festo je jasné, Ze tovani slozeného slovesného tvaru jako dvou sloges |
velmi zavadjici a odborg i didakticky chybné. Didakticky je nevhodné, jaki@ka spravé
uvadi, uzivani terminuéta jako zasesujiciho terminu proétu jednoduchouwi soueti.

Nékteré autatiny stylizace jsou mén obratné a vedou k obtizné srozumitelnosti textu.
Priklad na s. 11 z hodnoceni aplikace Kamila Kopeok&tné rozbory — rozbor &
jednoduchych (lite verze)Aplikace nema funkci, diky které bychom fiégzovali konkrétni
slova k ¥tnymclenim, ale pra¥ naopak. Tento postup je trade vyuzivan ve Skolni praxi i

v urcovani druli vedlejSich #t, podle toho, kteryéiny c¢len rozviji.“ Druhy wtnych ¢len i
druhy vedlejSich & vSak neutujeme podle zavislosti n&wnéemclenu, ale podle zavislosti na
slovnim druhu. Autorka spra¥rupozoniuje na to, Ze &které grafy v aplikaci nerespektuji
sled ¥tnych ¢leni ve &té. Pri analyze aplikace Kamila Kopeckéh@twé rozbory — rozbory
souwti autorka sprawhhodnoti jako problematickéazeni drufi vét vedlejSich ve vyéru a
mensi vhodnost grafické stranky aplikace vzhledergkk Zaki, kterym je uéena.

Pri analyze aplikace AleSe Horakzestina do kapsy upozasje autorka na ménvhodné
grafické feSeni. Didaktickym nedostatkem je&i mréovani mluvnickych kategorii sloves
predazeni kategorig¢asu ped zmisob. Autorka uvadi, Ze jde spiSe o studijni mdtewd o
aplikaci s fiznymi cvicenimi, ktera by sifovala k osvojeni jazykovych dovednosti.

V aplikaci AleSe Hordka Synonyma nalezla autorekiepy v jednotlivych heslech.
Autorka dale analyzuje a hodnoti i véldostupnou aplikaci N&use pravopis.

Za velmi zavazné zjidni, které vyplyva z provedené analyzy vSech aplikamvazuji absenci
zétné vazby, kterd by uZivateli umoZznila porozimn jednotlivym jazykovym jefm.
V posledni z analyzovanych aplikaci je sice pokakovou zgtnou vazbu uzivateli
poskytnout, avSak pélly jsou nepesnée, neuplné a nejednotné.



Velmi kladré hodnotim to, Ze autorka &Wa praci s iPady v hodinacteského jazyka na
Gymnaziu v Rokycanech. Po skeni prace zaci vyplnili dotazniky. Odpaii na jednotliveé
otazky autorka vyhodnotila. Z dotazfikyplyvaji zajimavé informace nejen o vztahu #ak
k préci s tablety ve vyuce, ale i k jednotlivymikptim.

K formalni strance diplomové prace mam nasledupi@dominky. RestoZze jde o nézvy
jednotlivychc¢asti aplikace, nepovaZzuiji za vhodné psani velkysmen v nasledujicim textu
na s. 19: Jako prvni se objevi Asimilacechsti, nasleduje kratky popis a rageni na fi
zakladni skupiny — Regresivni, Progresivni @sfipena pozici. U vSech najdeni&fad plus
vysvtleni daného jevu na konkrétninfildadu. Pohybem prstu gmem vievo (nebo poté
i vpravo) se pesunujeme meziznymi popsanymi jevy, jimiz mimo Asimilacélasti jsou
Asimilace artikulani, Hiat, Metateze, Monoftongizace, Diftongizaderateze & epenteZze.

Mezi formalni nedostatkyadim chyBjici slovo na s. 25: Jde sice jen o malkost, ale
z uzivatelského hlediska o dost podstatnou dkadit, protoZze uZivatelé zvykli totocitio
pouZzivat a jeho absenceibe zhorsit ,uzivatelskourptelskost” aplikace.

Bakal&skou praci povaZuji za ztlbou, doporuu;ji ji k obhajok® a navrhuji klasifikovat velmi
dolre.
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