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P§i zjistovani druhové bohatosti a populagnich pocetnosti mekkysi je pouZiti metodiky odbéru a zpracovani

hrabankového vzorku jisté v pofadku — piesto by mne zajimalo, zda nékterd z dil¢ich lokalit v okoli Merklinského
rybnika nebyla natolik zamokiend, Ze by se na ni dal pouzit tzv. mokry plaveny odbgr osvédéeny pfi vyzkumu pramenist
a jinych druhli mokfadi (viz prace Horsdk M. 2003. How to sample molluscs in mires easily. Malacologica
Bohemoslovaca, 2, 11-14).



Slovni vyjadieni oponenta:

PFi blizsim prostudovani trpi predlozena bakalarska prace nedostatky ziejmé pramenicimi z nezku3enosti autora, jelikoz
BP byvi ¢asto prvni védeckou praci. Neni mi, pochopiteln€, znama mira konzultaéni spoluprace fesitele s vedoucim
prace, natoz abych dokdzala odhadnout, zda se prace sepisovala na posledni chvili nebo v klidu a s dostatetnou
pribéznou kontrolou srozumitelnosti a gramatické spravnosti, proto bych nerada posuzovala, pro¢ jsou nékteré pasaze
{zejména v reSerSni Cdsti) napsany tak tézkopadné. Poznamek mne napadalo mnoho, ale zaméFila bych se Jjen na nejvEtsi
pfipominku:

Pokud méla reder3ni Cast seznamit neznalého &lovéka s vysledky malakologickych prizkuma provadénych v oblastech
prilehlych zkoumanému dzemi Merklinského rybnika, pak moznd nebylo nezbytmé doslova prepisovat v&tsinu vysledkii
a diskuzi téchto citovanych praci — tak na mne totiz nékteré pasize piisobily.

Priklad jedné véty z reserSe: ,,Nejméné druhii bylo na stanovistich ¢. 3 a 27 s poétem 2 druhi.* — strana 13, druhy fadek.
Citovand véta je nastésti v kontextu pfifazena k prislusné pouzité literatufe (Brandlik 1998) a podle seznamu literatury by
byle mozno si tuto prici dohledat, oviem zajimalo by mne, k ¢emu &tenéfi BP o merklinskych mokfadech slouzi uvedena
informace o stanovistich ¢. 3 a 27, kterd by se mé&la nachdzet pFi hornim toku Berounky. Podobny dojem jsem coby
oponentka méla priibézné z vétdiny reserSni casti predloZené prace.

Stejnou, moznd i mnohem efektivngjsi, sluzbu nez mnou kritizovany pfedlozeny zpiisob rederse, by dle mého nizoru
zastala kombinace a) mapy s vyznatenim prozkoumanych oblasti a odkazy na piislusné price, b) druhové tabulky
s prezenéné absen¢nimi daji posbiranymi z jednotlivych praci a ¢) komentaFe, ktery by se vénoval specifickym
podminkam a zajimavym vysledkiim konkrétmich prizkumii. Oviem i predloZeny zpiisob refere je samozfejmé mozny
a pfi pfehlednéjsim a pe¢livéjsim provedeni také spravny.

V praktické ¢asti predloZené BP je zjevné peclivé zpracovani vzork(i a dobfe zvladnutd determinace ziskaného materilu.
K pouzité metodice odbéru vzorkii mam dotaz do diskuze pfi obhajobé price (viz vy3e).

Zaverem svého posudku bych pies vySe uvedenou kritiku rada vyzdvihla pfinos této BP spotivajici v zmapovani
malakofauny na zajimavé lokalit€ a v uzitetném doplnéni informaci z bilého mista, kam se malakologicky priizkumnik
dosud pofadné nevydal. PredloZzenou praci doporucuji k obhajob& a hodnoceni druhym nejlepsim klasifika¢nim stupném
(velmi dobfe) navrhuji zejména proto, Ze jsem jiZ vid&la nejen horsi, ale také mnohem lepsi prace — kone&né ohodnoceni
pienechdvam komisi pii obhajobé,

P.S. velmi mne pot&il popis druhu Galba truncatula ve vyhodnoceni vysledkit — ,druh byvda povaZovan za
nejsuchomilngjsiho vodniho plZze™ - tuto charakteristiku zkusim také pFleZitostng pouzit.
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