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1) Pri¢iny chudého druhového sloZeni motyli fauny PR Petrovka, 2)

Nedilnou a povinnou souéasti hodnoceni kvalifikaéni prdce je slovni vyjddieni se k prici s
podrobnym uvedenim pFipominek a zditvodnénim navrhovaného hodnoceni na samostatném listé

nebo zadni strané tohoto formuldire.
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Vyzkum motyla pFirodni rezervace Petrovka

Autor prace: Dana Hanzalova

Autorka na 50 stranich shrnuje vysledky inventarizaéniho vyzkumu motyli pfirodni rezervace
Petrovka na severnim okraji Plzné. Prace ma logické élenéni, je pfehledné napsana, po formalni
strance je pe€livé zpracovana. Autorka zjistila 33 druhti motylid, veskrze druhi béznych. Autorka
odvedla naronou a peclivou terénni praci v rekreaéné siln€ exponované oblasti, samostatné
determinovala zji§téné druhy. Oceriuji pracovni nasazeni, nebot’ lov probihal ¢asto i dlouho do
no¢nich hodin. V diskusi autorka srovnavé své udaje s 0daji ze dvou publikaci a logicky vyvozuje,
7e nizkd druhova diverzita souvisi s nizkym poétem kvetoucich rostlin v rezervaci a absenci
nékterych vzacnéj§i druht rostlin v rezervaci ve srovnédni s poméry na Tieboiisku. Zavérem
konstatuje, Ze uzemi neni po lepidopterologicka strance nijak vyjimeéné, je takovym chud$im
~prumérem® v naSich podminkach. Kapitola literatura je pe€livé zpracovana, i kdyZz se domnivam,
Ze srovnavacich zdroji mohlo byt vice. Prilohy chybi.

Prace je cennym piispévkem k poznani motylt v blizkém okoli Plzné.

Kvalitu prace viak kazi nékteré formélni nedostatky. Autorka ne zcela spravné cituje zdroje
v textu (nékdy, aZ Casto je zkratka kiestniho jména a jinde chybi), neni kurziva u odborné¢ho
nazvu. Misto dvou obrazka Obr. 6 a 7 by staéil jediny, informace je dublovana. Vzhledem s osobni
zkuSenosti s izemim mam pochybnosti o spravnosti ureni Pieris brassicae; nejednalo se o P.
rapae nebo P. napi? Celkové je viak prace peclivé zpracovanym lepidopterologickym piisp&vkem,

ktery bez pochyb doporuéuyji k obhajobé a hodnotim ji jako velmi dobrou.

V Plzni, 22. 8. 2016 doc. RNDr. Michal Mergl, CSc.



