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1 UvoD

V uvodu bych chtéla upozornit, Ze se nejedna o plnohodnotnou
diplomovou préci, ale pouze o jeji torzo. Odevzdavanou zalezitost jsem
slozila z nékolika pracovnich kapitol, které vSak téz neslouzi ke konecné

prezentaci.



2 METODOLOGIE

Projekt bude realizovan ve mésté Plzen. Postup vytvareni dat bude postaven
na zakladech terénniho vyzkumu s preferenci kvalitativnich dat. Hodlam
pfevazné participovat na béznych zalezitostech kazdodenniho Zivota aktérd.
Projekt tedy bude postaven na konstrukci kulturnich dat, bude interpretaci
socialniho jednani a vyznamu, které jsou v ramci studovaného kulturniho
systému sdilené (TouSek 2012). Data budou zaznamenavana digitalné i

pisemné, v zavislosti na situaci, zda bude vhodné, respektive zadané, interakce

v

Aktéfi byli vybrani ucelové — dle odborného vymezeni tedy vybér vzorku zavisel
na usudku vyzkumnika (Bernard 2006). Nejde vSak o néjaky arbitrarni postup —
kritéria pro zahrnuti subjektu do vyzkumu byla pfesné nadefinovana. Nejprve je
nutno zminit, Ze aktéfi budou déleni do dvou kategorii, kdy kritériem klasifikace
bude intenzita participace aktéra na vyzkumu a charakter vztahu, ktery
vyzkumnik s aktérem navaze. Bude tedy rozliSovano mezi respondenty a
informatory. Informatofi jsou zde chapani jako osoby, s kterymi je pfimo,
dlouhodobé a vcelku intenzivné pfichazeno do interakce a data jsou ziskavana i
jinymi zpUsoby, nez dotazovanim. (Tousek 2012). Pfedpokladem tedy je
navazat s potencialnimi informatory bliz§i vztah a aktivni pohyb v jejich
,<domacim“ prostfedi (rozuméj lokalita, rodina, Skola). Informatorkami bude pét
divek, studujici SOU, zijici v prostfedi socialniho vylou€eni. Socialni exkluzi
chapu jako vylouceni prostoroveé, ekonomicke, kulturni a symbolické (TouSek
2007), pfiemz k ,dosazeni“ tohoto statusu sta¢i naplfiovat jednu kategorii.

V prostifedi mého plsobeni jsou tyto subkategorie povétSinou provazané.

Respondent, z definice, je jednotlivec, s nimz interakce muze byt navazana jen
jednou, €i nékolikrat, ale pouze za ucelem provedeni rozhovoru (Tousek 2012).
Respondenty budou &lenové rodiny informatorek a uditelé sSkol, jez informatorky
navstévuji. V tomto pfipadé je tézké urcit statisticky udaj poctu respondentu.



Hlavnimi metodami pro konstrukci dat bude zucastnéné pozorovani a
polostrukturované rozhovory. Informatorky a badatelka se navzajem znaji,
nebude tedy snad prekazek, aby se v prubé&hu vyzkumu informatorky citili
ordinérné a jejich kazdodenni zivot splynul s vyzkumem. Zamyslim informatorky
navstévovat doma, ve Skole i venku mezi prateli. Podle Bernarda je pfi
zuCastnéném pozorovani nutné zazivat zivot lidi studovaného spolecCenstvi tak,
jak je jen mozné (Bernard 2012). V ramci zuCastnéného pozorovani budou s
informatorkami probihat nestrukturované, volné rozhovory s nizkou mirou
kontroly vyzkumnika (TouSek 2012) a polostrukturované rozhovory. V tomto
useku vyzkumu se budu snazit rozkliCovat, jaké struktury zamezuji studentkam

aspirovat na stfedoskolské vzdélani.

Polostrukturované rozhovory budou dale uplatnény zejména s vybranymi
respondenty (charakterizovani vySe). V tomto pfipadé se vyzkumnik zaméruje
na konkrétni témata, ktera ho primarné zajimaji a ma pod kontrolou vytvareni
dat (TouSek 2012). Rozhovory s rodinami a partnery informatorek by mély
odhalit jejich percepci chapani dllezitosti a hodnoty vzdélani. U respondentd-
ucitell je cilem obeznamit se s formalnim i neformalnim pfistupem, ktery vaci

informatorkam ze socialniho vylou€eni uplatriuji.

Pfedpokladam, Ze data ur€ena k analyze budou mit elektronickou podobu -
prepisy rozhovorl a zaznamy z terénniho deniku. Obecnym cilem kazdé
analyzy je prehledné rozclenéni dat a odhaleni jejich pravidelnosti (Bernard
2012). Zakladnim a poc¢ate€nim nastrojem pro dosazeni tohoto cile je kédovani
dat ,Kdédovani je proces, pfi kiterém jsou segmentim podle jejich vyznamu
pFifazovany koédy* (Tousek 2012). Cili ¢lenéni textu a pfifazovani témat riznym
usekim zaznamu, pfi¢emz postup je vzdy subjektivni. Za timto ucelem vyuziji

prostfedi pocitaového programu MAXQDA.

Rozbor kvalitativnich dat tim v8ak nekonci, ,cilem je zahuStovat vyznam
jednotlivych kédu, ¢imz dochazi soubézné k jejich abstrahovani v kategorie,
respektive analytické koncepty, mezi nimiz jsou hledany vyznamové vztahy,
které usti v teoretické zavéry“ (TouSek 2012). Zavére€na technika zpracovani



dat bude mit dualni podobu. Kontextualizované koncepty budou jednak
prezentovany a interpretovany s odkazem na jiz existujici teorie, jez se tykaji
similarni problematiky. Jednak mohou byt témata na zakladé jejich spojovani

zformulovany v nové teoretické modely.
3 EKONOMICKE STRATEGIE MIMO TRH PRACE

S odkazem na ekonomickou antropologii se zaméfim na ekonomické
vylou€eni, kdy pilifem mé prace bude fungovani socialni sité uvnitf rozSifené
rodiny, které je partikularni prekazkou zapojeni se do soucasného

kapitalistického trzniho systému, jeZ klade primarni ddraz na individualitu.

Informantska rodina se oznacuje za romskou, respektive jeji ¢lenové se
povazuji za romy. Tato sebeprezentace je chapana jako situacni. To znamena,
Ze vtomto konkrétnim pfipadé, pfi zkoumani socialnich a ekonomickych siti
rodiny, se jeji pFislusnici sebeidentifikuji jako romové. PfinaleZitost k romstvi je

podstatnym faktorem pro formulovani vyzkumnych otazek.

Zaroven pro dokresleni prfedstavy o ekonomickych mechanismech
exkludované rodiny pFedstavim i dopliujici strategie (prace na cerno,
zastavarny) pro zajisténi ,Zivobyti“. Zivobyti jsem dala do uvozovek, nebot ne
vzdy se jedna o nezbytné uspokojeni zakladnich Zivotnich potfeb, nybrz nékdy
jsou ,za posledni peniz“ pofizeny na prvni pohled v danou chvili zbyte¢né
predméty (nadobi, obleCeni, Sperky, apod.). VSe ma ale svlj smysl. Socialni
kapital, nezbytny pro fungovani socialnich siti, je potfeba neustale rehabilitovat.
Sebeprezentace je predevSim spojena s materidlnem a demonstraci vlastnictvi.
Pofizeni pfikladovych véci je strategii, jak v ramci sité ziskat pozornost a stat

se stfedem procesu smény. Pravé proces smény, respektive ,pué, jak fika

! pug — termin ponékud zavadsjici. V tomto vyzkumu je informanty pouzivan ve smyslu , pGjéit si“. Dalo
by se fici, Ze je vlastné zastupnym terminem pro sménu. Slovo sména, vymeéna, apod. se ve zkoumaném
spolecenstvi nepouziva. Proto se i v textu bude objevovat termin ,,puc”, ¢i ,pQGjcit si“. Podstatné je
zdUraznit, Ze ac slovo pUjcit si konotuje k procesu vyzvednuti si véci se souhlasem majitele a jejim
naslednym vracenim, zde toto tvrzeni neni univerzalné platné. Konkrétni pajcena véc ¢i sluzba neni
zpravidla vidy vracena, ale vyménéna za véc Ci sluzbu jinou. Zaroven vsak termin ,,pujcit si“ mize
znamenat klasickou vypUjéku, tak jak je obecné vyznamové chapana. Zalezi na okolnostech, véci,
sluzbé...



informantska rodina, je svébytny ekonomicky systém, jez se stane hlavnim
tématem meého vyzkumu. Na zavér uvedeni do problematiky je nutné
podotknout, ze pfes solidarni sité jsou pfijmy distribuovany nerovhomérnég, tedy

vivs v

Steiner).

Pro pochopeni ekonomickych mechanismi mnou zkoumané socialni sité, je
treba predstavit strukturu rodiny a role hlavnich aktérd. Domacnost, jako
ekonomicka jednotka, kde se vyzkum odehrava, je slozena z manzela T.,
prarodicl, ktefi maji v péstounské péci Ctyfi vnucky. Zaroven se vSak v rodiné
aktivné pohybuje pfitel nejstarsi vnucky, starSi bratr divek se svou pritelkyni,
syn manzelu T. s pfitelkyni a ro€nim ditétem a dcera manzelt T., jez je matkou
divek v péstounské péci. Samoziejmé se v rodiné pohybuje i SirSi pfibuzenstvo,

které bude pfi prezentaci vysledkl vyzkumu blize charakterizovano.

NejvyraznéjSimi Clanky ekonomické sité se zdaji byt babiCka T. a vnuk
K.. Babicka T. je totiz vramci sité nejaktivnéjSi a zaroven vlastni nejSirSi
socialni kapital. Vnuk K. zas pracuje ,na Cerno“ tudiz do rodiny pfinasi
pravidelné konkrétni finan¢ni obnos. OvSem vyznamné ,puj¢ovani“ probiha i na

arovni napf. nejstarSi vnuCka A. a bratrova pritelkyné N..

Podstatné je zminit proménu socialni kontrolu ekonomické sité v Case.
Jak piSe Carol Stack ve své monografii All our kin, od jejihoz konceptu socialné-
ekonomickych siti se budu ve svém vyzkumu odrazet, vzajemna pomoc a
fluktuace zejména penéz podléha aktivni kontrole ze strany vSech aktéru
solidarni sité (Stack 1974). Nutno reflektovat, Ze po zméné systému
prerozdélovani davek statni socialni podpory, kontrola sité znejistéla, nebot
pfijem penéz je nestabilni (jak Casové, tak finanéné). Reakci na to, je vSak

posileni socialnich siti, nebot nejistota pfijmu vede k zavislosti na solidarni siti.



4 SYMBOLICKE NASILi A PROSTREDI SEKUNDARNIHO VZDELAVANI

Divky velmi Casto predCasné drahu vzdélavani opousti. Pokud se drzi, jsou
pred né stavény stale nové zdi, pro jejichz pfekovani voli rizné taktiky, legalni i
nelegalni. V dikci Pierra Bourdieuho a jeho koncepci popiSu produkci a
reprodukci symbolické moci a symbolického nasili ve statnich vzdélavacich
institucich. Dale uplatnim i autorovi vyklady kapitalt, socialniho prostoru a
socialniho pole, nebot se domnivam, ze zvolené koncepty jsou dobrym

instrumentem pro popis stavajiciho socialniho usporadani.

Teorie je doplnéna vypovédmi informatorek, s kterymi jiz nékolik let danou
problematiku konzultuji a feSim. Hlavnimi aktéry vyzkumu jsou divky ze
socialné exkludovaného prostredi, pedagogicky personal a vzdélavaci instituce,

zejména tedy stfedosSkolska zafizeni.

Ve Skole se citim jak prava ciganka, prisaham®, sdélila mi pfed lety jedna
z mych informantek. VesSkeré studijni problémy, které nastanou, se podle
ostatnich déji proto, Ze je ciganka. Mary, autorka této vypovédi, do Skoly jiz
nedochazi. Ukoncila studium ve druhém roCniku stfedni Skoly. Neustala natlak
referenéni skupiny ani pedagogického personalu. Nehodlam v praci
problematizovat kdo je a neni C/cigan &i R/rom. Prostor spiSe vénuiji, jak je jiz
avizovano v uvodu, na tvorbu a symboly pfijimani podfizené role a naslednou
reprodukci symbolické moci ve statnich vzdélavacich institucich, at uz je to

zakladni Skola, odborné ucilisté nebo stfedni Skola.

V nasi spolec¢nosti se na vystavbé socialni skuteCnosti zfetelnou mérou podili
stat (Bourdieu [1994] 1998), potazmo statni aparat €i organy. Za vyznamného
zprostfedkovatele socialni reality plati statni vzdélavaci instituce, které jsou v
jejim potvrzovani vlastné schizofrenni. Sebeprezentuji se jako jedny velké bilé
¢ary rovnych pfilezitosti. Ambice odhlédnout od dosavadniho kontextu,
respektive odliSného socialniho zazemi déti ve tfidé, vSak po pocateCnim
stfetnuti mizi. Jedinec projde institu¢énim obradem (Bourdieu [1994] 1998), jez

muze definitivné zformovat jeho socialni pozici v dané struktufe. Podle symboll



v podobé& obleceni, pfijmeni, barvy pleti, pfizvuku, apod. si pedagogicky
personal vytvofi kontext novy, odpovidajici dominantnimu hodnotovému

diskurzu konkrétni spole€nosti.

Déti ze socialné vylouc€enych lokalit jsou podrobeny hodnotici perspektivée,
zalozené na domnélych kulturnich &i biologickych predispozicich (Morvayova
2010). Pro ucely této prace neni potfeba zdUrazrovat jednu z hlavnich
charakteristik kultury, a to, ze je naucCena, stejné jako to neexistuje ,gen
hlouposti®, jenz by si exkludovani jedinci generacné predavali. Distinkce,
odliSnost, urcita povaha jednani a zpusobu povazovana vétSinou za vrozenou
(mluvi se o pfirozené odliSnosti), je ve skuteCnosti jen diferenciace, vztahova
vlastnost, ktera existuje jediné ve vztahu a skrze vztah k vlastnostem jinym
(Bourdieu [1979] 1984) V tomto pfipadé dochazi k vyjeveni distinktivnich rys
v kontaktu jinych sociokulturnich i socioekonomickych skupin. Chudé rodiny
nejsou schopny poskytnout svym détem dostateCné poznatkové a materialni
zazemi (Mare$§ 1999). Omezenost kulturniho kapitalu (srov. Bourdieu) se jasné
vztahuje k omezenosti prostfedku, které muze rodina na vzdélavani vynalozit. |
pfes to Skola uchovava stavajici fad, totiz odstup mezi Zaky obdarenymi
nestejnym pomérem kulturniho kapitalu (Bourdieu [1994] 1998), jez navic mylné

demaskuje jako biologicky esencialismus.

Sabrina studovala odborné ucilisté, obor cukrarka. UCiliSté s praxi jsou nejen
pro divky z ekonomicky nestabilnich rodin skvélou moznosti pfivydélku. Praxe
jsou ve firmach a podnicich totiz povétSinou placené. Poté je tu vSak praxe ve
Skole bez vidiny minima penéz. O rozfazeni do vyroby rozhoduji povéfeni
zaméstnanci Skoly, zmocnénci vzdélavaci instituce, podle urcitych kritérii.
Témito kritérii je jednoduSe barva pleti. ,Jsem tam s Alex a jesté dvé ciganky,
dobry ne? Cerny ziistavaj ve $kole.“ Pokud je z definice symbolicky kapital
zaruka explicitnino nebo praktického uspéchu (Bourdieu [1994] 1998), poté
kazda odchylka, distinkce, od bilé barvy pleti je vlastné zarukou symbolické
podfizenosti (Bourdieu [1998] 2000). Urcita distinktivni vlastnost (napf. bila
nebo Cerna barva kize) se stava viditelnou, spole€ensky prikaznou diferenci

jediné tehdy, je-li vnimana nékym, kdo je schopny diferencovat- neboli kdo je



rovnéz zapojen do dotyéného prostoru — z ¢ehoz v podstaté vychazi symbolické
nasili — symbolické nasili probiha vuci tém se stejnym habitem, ale se slabSim
symbolickym kapitalem (Bourdieu [1998] 2000). Spole¢nost se jednohlasné
shoduje na tom, Ze Sabrinina odliSna barva pleti s sebou nese dalSi odliSnosti a
rizika. A jelikoz instituce, jako Skola, ma tu moc rozhodnout o stupni
spoleCenského zarazeni (Bourdieu [1986] 2010), Sabrina spolu s ostatnimi
,cigankami“ nedostala Sanci praxe nikde v podniku, ale byla poslana do

provizorni kuchyné ve Skole.

,Rikala jsem nékolikrat vedoucimu KFiZovi, Ze bych chtéla tfeba do Krtecka, to
mam kousek od bytu ne a vim, Ze tam ucni délaj. Ale na néjakou praxi zatim
chodit musim. Pry se uvidi po pololeti.“ P¥i distribuci symbolického postaveni,
zde konkrétné ve tfidé, se jen ukazuje, jak Skolsky systém legitimizuje stavajici
spoleCensky fad. Sabrina po prvnim rocniku Skolu opustila. Nasi spolupraci

tehdy ukoncila prorockou vétou: ,Na Skole je jesté porad malo ciganu®.

Ve Skolnim prostfedi jsou divky konfrontovany zejména s absenci
ekonomického kapitalu a s nim korespondujiciho kapitalu kulturniho (srov.
Bourdieu). Mary, autorka uvodniho vyroku, uspésné kopirovala hodnoty
dominuijici spole¢nosti. Vhodné vystupovani, slusné studijni vysledky, kvalitni
slovni zasoba, nezatizena pfizvukem ani ucebnimi poruchami, méla
predpoklady na to, byt uspéSnou studentkou, potazmo absolventkou. Proto
nastoupila na Ctyflety obor s maturitou. ,Ve tfidé jsem jedina ciganka...” sdélila
mi s obavami, jez se postupem C&asu prokazaly. Jelikoz producenty
symbolického nasili nejsou pouze instituce, ale i aktéfi v podobé jedincu, stala

se Andrea obéti referencni skupiny, tfidniho kolektivu.

Hned na zacCatku se projevila materialni a zkuSenostni propast, kterou se
Andrea snazila kontinualné zakryvat. V kontrastu se svymi ,middle-class”
spoluzackami nedisponovala dostatenym kulturnim kapitdlem. Nikdy nebyla na
horach lyZzovat, na trendy diskotékach, na 3D filmu & koncertu popularniho
zpévaka, apod. Tyto pfizemni formy kapitalu byly v daném poli hodnotou a jeho

vlastnici byli zaroven vlastniky symbolické moci. Z této symbolické moci se



stala moc poznavaci (Bourdieu [1979] 1984). Tedy moc ¢i mechanismus, tfidici
drzitele kulturniho kapitalu (Bour [1994] 1998), od téch, ktefi jej postradaiji.

Pro dalSi rozvoj Skola zprostfedkovavala spoustu certifikovanych programu, do
jejichz plnéni studenty tlagila. Ugast v programech v$ak finanéné
nepodporovala. Informatorka na Zadny kurz ekonomicky nedosahla, tudiz se
musela denné potykat se svou nedostateCnosti a ,obfadnym® ocefiovanim
druhych. ,Jak se cejtéj, namysleny, i ucitelce bych pleskla.” Oficialni nominaci,
aktem, jimz se nékomu udéli urcCity titul nebo uznavana hodnost je jednim
z nejtypictéjSich projevl symbolického natlaku (Bourdieu [1986] 2010).
Takovyto zpUsob vefejného ¢i formalniho povySovani statusu v konkrétnim

spoleCenstvi opétovné konstruuje diferenciovanou socialni realitu.

Fundamentalnim nedostatkem vyjevujicim se transparentné mezi referenéni
skupinou a vyluCovanymi divkami, jsou statusové symboly v podobé
komercnich znacCek. ProtoZe divky nemohou na takovy symbolicky kapital
aspirovat béznou cestou, voli alternativni praktiky. Napfiklad pfendavaji levné
nebo balené cigarety do znackovych krabi¢ek jako L&M nebo Camel. Pro
pfipad maiji v krabicce i jednu nebo dvé cigarety dané znacky, to kdyby je nékdo

zZ jiného sociokulturniho nebo ekonomického prostfedi o cigaretu pozadal.

Ze strany dominantni struktury jsou divkam naprosto neproblematicky
opakované postulovany ,spravné“ hodnoty. KdyZ nemohou demonstrovanych
cild dosahnout legalné, voli pak praktik nezakonnych (srov. Cohen 1971;
Merton [1957] 2007). V tomto pfipadé jde nejCastéji o kradeze obleceni.
,Pokazdy jsem nervozni, to by byl konec, kdyby mé u toho chytli, takovej
verejnej trapas...“ Simonin zpusob se neliSi od postupu ostatnich informantek,
které se mi s kradezemi svéfily. Dominantni instituce a aktéfi si neuvédomuiji,
ze logika vztahu nadvlady zaroven vstépuje i negativni vlastnosti (Bourdie
[1998] 2000). VSechny donutil tlak referenni skupiny obstaravat si oble€eni ,po
svém*. Divky stfidaji par svych oblibenych obchodl. Dilezité je disponovat
malymi n0ztiCkami, ostatni je pak situaCni. Nejprve v kabince odstfihaji
upozornujici zafizeni proti kradezi a poté odévy bud obléknou na sebe, pod



svetr ¢i bundu, nebo schovaji do kabelky. Pro zasvéceného je ukradené zbozi
vcelku snadno odhalitelné, na bo€nim Svu nebo zadni ¢asti lemu lice zUstavaji

od obstfihnuti elektronickych zafizeni kruhové dirky.

Instituce naleznou v podstaté vzdy nastroje, jak kazdého z odliSného, nez
dominujiciho, prostfedi stigmatizovat a podfidit. Nazornym prostfedkem, jenz je
hojné ve Skolach rozsifen, je test 1Q. Vysledné méfeni je pfijimano jako
pravdivé, objektivni a vSe-vypovidajici. IQ diagnéza ma pro déti z liSiciho se
zazemi fatalni dusledky, zvlasté ve spojeni s presvédCenim, Ze zakladem
diagnostického procesu je analyza a méreni inteligence (Nikolai 2008). Socialni
konstrukt v podobé Ciselného kvocientu z minuty na minutu rozhoduje o lidské

budoucnosti, o nalepce lehkého, stfedniho ¢i téZkého mentalniho postizeni.

Obdobné funguje vyuka vychovy k obCanstvi (samotny nazev je sam o sobé
dosti vypovidaji). Z nepochopitelnych duavodld byly do osnov tohoto
prapodivhého predmétu implementovany kapitoly nastinujici problematiku
Romu. Uchopeni problematiky je pak na kazdém pedagogovi. ,Vyvolala mé a
ptala se, pro& Romové Ziji v byté po 20-ti a Cesi tfeba jen v 5-ti. Tak jsem ji
rekla, Ze nevim, jaky Romy zna, ale Ze nas je v byté taky 5.“ Celou hodinu dle
vypovédi Sabriny vénovala ucitelka rozdilim mezi Romy a ¢eskou majoritou.
Vysvétlovala, jak Romové nemaji logické mysSleni, neumi pochopit teorii, neumi
se naucit basniCky a podobné. Ale maji od pfirody nadani tancovat a zpivat.
Neexistuje snad nic jednodussiho, nez si svou nadfazenou pozici potvrzovat

etnocentrickymi ,dukazy“ a ,exotizaci“ t&ch druhych.

Mary i Sabrina Skolu opustili bez jakychkoliv aspiraci zacit znovu studovat,
tfeba na jiné Skole. Ostatni informatorky se nadale hystericky pfipravuji do
Skoly, pokousSi se maskovat svou etnicitu a uplatriuji dalSi odchylné strategie,
jez jim maji pomoci udrzet se na studiich. Neustalou snahou o vyrovnani se a
verbalizovanim rozdila, vlastné divky potvrzuji svou podfizenou roli.
K reflektovani sebe sama dochazi pfes kategorie a nastroje, které jsou sice

obéma skupinam spole¢né, ale vytvofené prevazujici skupinou (Bourdieu



[1998] 2000). Jsou podfizeny symbolickému diktatu, jenz jim zamezuje Ci

komplikuje Splhat po stejném, a€ vykonstruovaném, Zebfiku hodnot.

Bourdieu v Distinkci piSe, Ze pfikladem symbolického nasili par excellence je
dominantni tfida sama o sobé (Bourdieu [1979] 1984). Existuje-li dominantni
struktura, kontinualné existuje symbolické nasili. Namisto politik solidarnich, se
prosazuji politiky exkluzivni (Garland 2001), naCez se zbavuji veSkeré
responzibility a ochrany svych obc¢anui hlasajic, Zze Zivotni situace kazdého

jedince je odpovédnosti onoho samého a vychazi z jeho zivotniho stylu.

Ve spolecnosti, kde socialni fad funguje jako obrovska symbolickd masinérie
vedena sklonem ratifikovat nadvladu (Bourdieu [1998] 2000), kde je deviantni,
pomoc poskytovat a pfijimat, a kde mohou byt intervence politik fatalni, je pokus
0 zménu socialni reality vyCerpavajicim ukolem. Otazkou, ktera zaroven
vyvstava, je jak ma dana zména vypadat. Jisté procesy probihaji ze strany
aktivnich jedincu i nestatnich organizaci. Pokud vSak podrobim jejich ¢innost
kritické reflexi, vétSinou jde o implementaci majoritnich ideji a vétSinovych
socialnich navyku, bez nichz je vidina uspéchu marginalizovanych miziva. | tato
zdanlivé nepodrobena uskupeni vlastné stfili ze stejnych zbrani symbolického

nasili.
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