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1. CiL PRACE (uvedte, do jaké miry byl napinén):

Prace se zabyva tématem mist paméti s dirazem na drobné sakralni pamétky v pfibézich a Zivotech
obyvatel Ssumavské krajiny. Cilem prace bylo zmapovat subJektlvm vnimani mist jednotlivci v jejich
Zitém okoli, pfi¢emz navazné otazky spojené scilem prace jsou vymezeny v Uvodu (s.2). Lze
konstatovat, Ze cil prace byl napinén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (ndroénost, tviréi pristup, proporcionalita teoretické a viastni préace,
vhodnost pfiloh apod.):

Autorka v Uvodu srozumitelné vymezuje zacileni a téma prace, na tomto misté mohlo byt kratce
referovano i o zkoumaném terénu. Nasleduje zdafile zpracovana teoreticka ¢ast prace, kde jsou blize
predstaveny kli¢ové koncepty vztahujici se ke studiu prostoru v antropologii, krajiné a pameéti. Zaroven
zde autorka blize predstavuje zkoumany region. V této ¢asti prace se autorka opira o reprezentativni
mnozstvi zdrojli, vhodné vybira stéZejni informace dllezité pro pochopeni navaznych kapitol a
srozumitelné vymezuje teoretické koncepty prace

Nasleduje ¢ast, ktera se dostateéné vénuje popisu metod vyuZitych ve vyzkumu, strukture rozhovoru,
postuptim ve vybéru informatori a kli¢ovym charakteristikam jednotlivych informatord.

Stézejni asti prace je kapitola 4, kde autorka predstavuje vysledky vyzkumu — tato Cast je rozdélena
do nékolika diléich kapitol dle vyzkumnych témat (zakofenéni do mista, mista jako nositelé paméti,
drobné sakralni pamatky jako uchovatelé paméti, vzpominky na odsun a dosidlovani, odraz
spoledenskych zmén v krajing), coz vcelku usnadiiuje orientaci vtextu a zvySuje jeho Ctivost.
Predstavené vystupy jsou dobie zpracované, autorka do textu vhodné zafazuje i vlastni interpretace
dat a propojuje ziskana data s teoretickymi koncepty predstavenymi v prvni Casti prace. Pfehledné je
rovnéz umisténi dil¢ich shrnuti na konci jednotlivych kapitol.

Vcelku vhodné se jevi zafazeni kapitoly 5 (Diskuse), kde se autorka pousti do urCitého srovnani
vystupl vlastniho vyzkumu se zavéry vybranych autorl. Viastni zaveér prace je obsahové dobfe pojaty,
shrnuje predstavenou praci a podtrhuje celkovy pozitivni dojem z piedloZené prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkaz(i na literaturu, graficka tprava,
pfehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pfiloh apod.):

Po formalni strance prace spliiuje naroky kladené na diplomovou praci. Odkazy na literaturu jsou
standardni. Prace v zasadé neobsahuje gramatické a interpunkéni chyby. Autor¢in jazykovy projev je
zdatily. Text prace je vcelku prehledné ¢lenén do kapitol. Prilohy prace obsahuje a jsou vhodné
k dopInéni informaci z textu.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préace, silné a slabé stranky,



originalita my$lenek apod.):

Celkovy dojem z predlozené prace je pozitivni. Autorka si dobie vymezila téma prace, provedla zdafily
vyzkum, osvojila si &ast vyzkumnych metod a zpracovala dobrou praci. Oceiuji celkové pojeti vyzkumu
i praci s informatory, rovnéz pak velmi zdafilé teoretické ukotveni a interpretaci ziskanych dat. Moznou
slabsi strankou je, Ze prace mohla obsahovat vyrazngjsi diskusi nad teoretickymi koncepty a viastnimi
vysledky vyzkumu, pfiéemz by bylo zajimavé explicitn&ji vyjasnit otazku, co prace oproti predstavenym
teoretickym konceptiim pfinasi navic, zda s nékterymi z nich na zakladé zjisténych dat polemizuje,
apod.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUGENE K BLIZSiMU VYSVETLENi PRI OBHAJOBE (jedna az
tri):

Promital se néjakym zptisobem do pojeti a vnimani sakralnich pamatek gender informator(?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobre, dobre, nedoporucuji k obhajobé):
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