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Ptiloha 1

Posudek oponenta prace

Nizev prace: Iniciace
Praci predlozil(a) student(ka): Kristyna Koblasova
Studijni obor a specializace: Multimedidlni design - Meziprostiedkové dialogy

Posudek oponenta prace
Praci hodnotil(a): MgA. Toma§ Uhnik

Abych mohl dislednéji zhodnotit bakalaFskou praci Kristyny Koblasové, dovolim si nejprve
zhodnotit jeji pfedchozi prace, bez kterych by byla bakalafka hrub& vytrZena z kontextu.

Je jasné, Ze Kristynina forma prace a zpovédi ma pro ni velmi osobni psychologickou rovinu, ve
kter¢ se vyrovnava s tézko stravitelnymi udélostmi nebo se sebou samou a jejim okolim. Jako velmi
vstiicny element v jejich projektech ocetiuji to, Ze vé&tsinou nepotiebuji dodatedné vysvétlovani a
funguji jako univerzalni sdéleni. Jeji akce jsou velmi sympatické spontannosti, a adkoliv jsou asto
velmi jednoduché, dokonce se mi chce Fict aZ banalni, tak funguji s piekvapivym u&inkem. Jako
napf. v happeningu — priizkumu, v ramei kterého Kristyna vytvotila mytus o tom, Ze Karel IV byl
Zena. V dotaznikovém Setfeni tento mytus vypoustéla mezi lidmi, pfi¢em? reakce byli
neptedpokladané a osobné se domnivam, Ze sama Kristyna nevi co vlastné zptsobila. Jedna se o
povedenou a nenésilnou sondu do uvazovani vefejnosti. Co si v jejich akcich cenim je také to, Ze se
Kristyna nesnaZi byt ironicka a nesnazi se manipulovat s lidmi se kterymi pracuje, nebo lépe fedeno
— které pozoruje.

Ackoliv se tomu jist€ bude branit, tak bych jeji prace oznagil za velmi angaZované, kdyz se napk. v
préci ,.absoluce* na vefejnosti vyznava ze svych hfichii, prohteskd a perverzi, a to pfesné v t&ch
mistech, kde k nim doslo. Svym zptisobem tak reaguje na soucasné dusné politické klima, které je
mimo jiné zplsobené jen sporadickym a vynucenym ventilovanim prohieski na$i reprezentace.
Kristynina akce je velmi osvobozujici a svou otevienosti déva piiklad a vlastng navrhuje svym
zpiisobem utopicky stav spolenosti, ve kterém se nemusi nic vySetiovat, protoze kazdy na sebe své
prohfesky sam hned fekne, ptipadn& se jich pozd&ji vyvaruje. A¢koliv se Kristyna v t&chto akcich
vydava napospas publiku formou ¢asto velmi osobnich a intimnich zpovédi, tak nakonec je divék
ten, ktery — konfrontovan s takovou mirou upfimnosti — by se mél stydét, pravé za kumulovéni
osobnich peclivé stfeZenych zahanbujicich pochybeni a perverzi o kterych vi jen on sam.

Velmi sympatické jsou také jeji opakované pokusy zhodnotit & prehodnotit vztahy ve své roding,
pfedevSim potom se zaméfenim na Kristyniny prarodide. Nejde jiZ o prvoplanové vyrovnavani se s
rodinou, k Cemuz se umélci ¢asto uchyluji v pfipad® nefunkénosti nebo tragédie, v Kristyning
pfipad€ jde o pfesny opak — velmi inspirativnim zpisobem a predev§im inovativnim postojem
zhodnocuje a vyzvedava vztahy funkéni. Je to sice aZ tragické, ale zhodnoceni toho funkéniho byva
Casto opomijeno a existuje tendence spiSe poukazovat na to co je nefunkéni a $patné. Kristyna ale
nespadd do prvoplanové kritiky, snaZi se vyjevovat a zpracovévat to pozitivni. At uZ jde o jeji
citlivé zachycené video ,,Spolu*, nebo projekt na kterém pracuje — ,,projekt grep®, ve kterém
Gmyslné pfejima a praktikuje poucky a rady od jejich starych rodi¢t — pfesnd ty poucky a rady proti
kterym se vétSina nejen v jejim v&ku vymezuji s odporem a kriticky. V nasi spole¢nosti kde do
velké miry vlddne kalkul a pietvarka ptsobi Kristyniny prace velmi osvéZujicim dojmem.




Na Kristyng oceniuji jeji I neve itli {rovani 1 projekty kterd Jjsou ¢
nejSirdf vefejnosti a mey; projekty, které jsou urceny spise blizkémuy okruhu lidi, kte¥{ Kristyny
obklopujf a ktef{ se Ji stavaji podnétem k praci. Jako napf. v dile ,,Socioklima* - ve kterém se ji stali
zkoumanym objektem jeji spoluZici. Projekt je svym zptisobem naplnénym snem viech sociologg —
jeif ,,prizkum® mel skuteény dopad na jeji spoluzéky — nejen e se jim Spontanné podailo Dredist
pomermné sofistikované sdélent, ale dokonce v ném ke svémuy prekvapenf rozklidovalj kiehkou si
vazeb, kteroy si pIné uvédomili az diky Kristyning préci.

Bakalayskg prace

Kristynina bakalarsks prace, rozvijejici téma 0osobni a vefejng, ve kterém tématizuje tzy. Iniciaci,
tedy prechod od détstvi k dospé&losti, Jje pomé&rng velkym posunem od jejich predchozich aktivit,
Pfedobrazem této préce se stal happening, ve kterém pozadala $voji matku, aby ji odvedla do lesa,

kde Kristynuy ponechala svému osudy. Pro Kristinu to mgjg byt svého druhu iniciadni gesto, kterym
navazuje nejen na skautské a indidnské tradice, kterg byli pouZivany jako prostredek pro urcity

pustila do v&ts{ realizace, ktera se viak jevi trochy nepatiicné v kontexty pfedchozich praci,
formulovanych spise jako happeningy.

Na jeji predchozi préci ocetiuji piedevsim jeji upfimnou snahy Ppoznavat a konstruktivng 4 poeticky
pfehodnocovat jak samu sebe, tak vztahy v jejim okolj. Objekty pouzité v akcich slouz{ vyhradné& k
podporeni zaméru, nikdy nejsou samotdelnd 3 Jsou vytvofend &iste pro uskuteénéni daného zaméry,
nejsou to autonomnyg objekty. Proto Je jeji bakalaika ponckud obrat, protoze zde se stavs objekt plng
autonomni a vyjadfuje spi§ sém sebe nez Ze by slouzil k néjakeé akei. To mj zde chybi a mou hlayni
vytkou je urgit4 prvoplanovost a ilustrativnost. Kristyna sice provedla velmi disledny prizkum
tématu kterym se rozhodla zabyvat, oviem vytknul bych ji, ze ponékud chybi ziver prizkumu a
nejsem jisty zda se Jiprizkum a samotné téma podatilo pfetavit do 1yzické realizace. Kristyna se v
teoretické praci naprf. detailngji zabyva pfechodovymi ritudly. Je velka Skoda, Ze je nezhodnotila ve
své fyzické praci, Mnohem zajimavéji by bylo napf. vytvorit sérii vlastnich ritudld, nebo pfevzit a
aplikovat n&kterg sttedoveké do dnegng spole¢nosti. Podle meého soudu mélo Jit spise o pfirozené
pokradovéni v dosavadnich performancich, ;

Kristyna také mimo Jiné klade zajimavé otazky, jako »kdy se v dnegni dobé stav4 lovek
dosp&lym*, nebo Je pro dnegniho mladého &loveka obtiZngjsi pfijmou statys dospélého, nez tomy
bylo pred dvacet; lety?* apod. Tedy otézky, ktere by se dali zpracovat podobng ladénym
prizkumem jako byl ten o Karlu IV Nepochybuji, ze by Kristyna dogla k velmi origindlnim a
prinosnym vysledkam

Rozumim zaméru, ale obavam S€, Ze v objekty bakaléiky to nefunguje tak jak si asi Kristyna mysii




né¢im navic. Nejsem si také jisty onim pocitem prerodu o kterém Kristyna pise ve své bakalaiské
préci, projekt m4 tendenci sklouzévat do ponékud popisné roviny a bohuzel v praci neni zcela
gitelné to o Cem pise.

Osobng se domnivam, Ze se Kristyna nechala unést — na mnoha uméleckych Vysokych $kolach

mezi studenty, ale i mezi pedagogy je velmi silné zakotfenénd piedstava, Ze absolventska prace by

mélo byt velkolepé dilo, které pfed¢i vechny predeslé, zejména co do rozmérd nebo rozsahu.

Kristyna se také pustila v tomto duchu na pon€kud vratkou pidu, kdyz se opét pokousela zpracovat

projekt, ktery jiz jednou plnohodnotné zpracovala a pustila se do oblasti kter4 ji neni zcela vlastni —

préace s materidlem a stavba objektd.

Predpokladam, Ze mé¢la dojem, Ze jeji performance nejsou dostateéné a plnohodnotné a chtéla za

kazdou cenu vytvofit n&jakou hodnotnou véc. Velikost ani pouziti materialu v8ak neni samo o sobg

zarukou hodnoty, naopak, silu Kristyny vnimam pravé v pracich citlivych a efemérné

performativnich.
|
|
|

Ackoliv jsem k jeji jeji bakalarské praci ponékud kriticky a povazuji ji za spiSe rozpacitou, stejné
vSak podle mého nazoru Kristyna udé€lala pozitivni zkuSenost, protoZe si bakalafkou ovéfila svoje
schopnosti a zajmy a v&fim, Ze se mizZe v jeji dalsi tvorb& pozitivné zhodnotit jako velmi daleZita
zkuSenost. Dozvedét se o svych slabinach povaZuji za velmi pfinosné a nepochybuji o tom, Ze si je
Kristyna uvédomuje. Pokud takovy vysledek neni ielem studia na umélecké nebo viibec jakékoliv
vysoké Skole, potom uz nevim co je. Viele Kristyné doporuduji, aby pokraovala ve studiu a tvorbg,
a jsem také pfesv&dcen, Ze pokud se ji podafi vystoupit z uréitého zajetého a bezpeéného stereotypu
ktery pro ni chté nechté predstavuje studium u jednoho pedagoga, a pokud bude vice konzultovat s
dal$imi pedagogy a umélci na jinych uméleckych vysokych skolach u nés i v zahraniéi, a pokud si
zachové své piesvédEeni a socidlni citéni, tak v&fim, Ze se ji podafi vytiibit si témata kterd ji
zajimaji i formu kterou je bude zpracovavat. Kristynu povaZuji za nadéjnou umélkyni a citlivou
socialni aktivistku, kterd miize byt pfinosem pro soucasné zivé uméni a stale je$té nedocenéné a
opomijené socialni tendence.
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