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1. CIL PRACE:

Autorka si klade za cil zjistit, do jaké miry jsou do vyuky FLE v CR zapojovany reélie, a ovéfit, zda je uplatiiovan
interkulturni pFistup. Ve své praci chee dale vytvorit vlastni fiches pédagogiques, ve kterych by vyuka realii méla byt
zaloZena na praci s autentickymi dokumenty a na interkulturnim pfistupu. Tento cil byl z velké ¢asti naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI:

Diplomova préce je rozdélena do nékolika kapitol, v nichz se autorka postupné vénuje vymezeni pojmu realii a jeho
vztahovani k RVP G, déle v soucasnosti nejrozsifenéjsimu pfistupu ve vyuce FLE .»L’approche communicative,
autentickym materialim a préci s nimi, interkulturnimu pfistupu ve vyuce FLE. V téchto kapitolach autorka vytvari
teoreticky ramec pro kapitoly nasledujici, zejména pak pro kapitolu vénovanou sestaveni tematického planu pro
vyuku redlii a pro kapitolu, kde pfedstavuje vlastni fiches pédagogiques. Témto dvéma praktickym kapitolam jesté
pfedchézi kapitola vénované rozsahlému 3etfeni, ve kterém autorka zjistuje aktualni stav vyuky realii na stfednich
Skolach v Plzeriském kraji, respektive zjistuje, které ucebnice jsou ve vyuce pouzivany. Nejéast&ji zastoupené
ucebnice podrobuje analyze a zjistuje, ktera témata Jsou v ramci realii nejéastéji pritomna a jak je s nimi pracovano.

3. FORMALNI UPRAVA:

Jazykovy projev autorky je prijatelny, ackoliv asto dosti neobratny. Autorka ma zejména problém s volbou vhodné
slovni zasoby, s vétnou stavbou a s pouzivanim ¢lend. S literaturou je pracovano adekvatng, grafickd uprava
nevykazuje zasadni nedostatky. Prace je lenéna prehledné, tabulky jsou rovnéz zpracovany prehledné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE:

Celkovy dojem z diplomové prace je uspokojivy. Autorka si zvolila t&zké téma, kde bylo tieba skloubit francouzské
pojeti realii s realiemi definovanymi v ramci RVP G. Kladné hodnotime autoréinu snahu o vytvoreni presahu tématu,
zejména smérem k praci s autentickymi dokumenty v kombinaci s interkulturnim pristupem. Zde nicméné zaroveii
spoCiva slabina prace. Ackoliv se autorce v teoretické asti dafi interkulturni pfistup dobie teoreticky zakotvit,
v praktické Casti se ji nedafi jej zcela aplikovat. V teoretické &asti jsou definovany étyri faze postupu: |’étape
comparative, |'étape d’intercompréhension/compréhension culturelle, I"étape empathique, 1’étape interactionnelle.
Ve svych cvi€enich ale autorka zistava zpravidla u srovnani (prvni faze), maximalné u vzajemného kulturniho
porozuméni (2. faze). Na druhou stranu je nutno podotknout, Ze stejnou skute¢nost autorka konstatuje i u ucebnic,
které interkulturni pfistup do vyuky zahrnuji, a Ze je nesmirné tézké vytvorit takova cviceni, ktera by byla schopna
studenty provést viemi GtyFmi fazemi. Oproti predchozi predlozené verzi musime konstatovat, ze autorka do
teoretické casti zaélenila vétsi mnozstvi zdroji, coz prispélo k vyraznému zkvalitnéni této &sti.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:
I. Pro¢ jste do fiches pédagogiques v ramci literatury zahrnula autora 19. stoleti. Myslite si, ze romantismus je
dnesni mladé generaci blizsi nez soucasni autofi?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA:
velmi dobre
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