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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnn):

Cilem diplomové prace Sarky Novotné je »predstavit a kriticky analyzovat projevy a promény idey hledani
dokonalého/univerzalniho jazyka v evropské kultufe, a to v diachronni perspektive* (s. 1). Konkrétngji ma
usilovat o poukazani na paradigmatické zlomy v hledani dokonalych a univerzalnich Jjazykl (mezi tendencemi
»staroveékymi“, novovekymi a jejich reflexi ve 20. stoletf). Cil prace byl naplnén jen &astecng — jednotlivé
momenty v hleddni dokonalych a univerzélnich Jazykii jsou sice pfedstaveny a popsany, mnohdy oviem
absentuje jiz samostatna analyza a kritické uchopeni zvolené problematiky.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANi (naro€nost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost p¥iloh apod.):

Sarka Novotna si zvolila téma, které na prvni pohled piisobi svym vymezenim ponékud velkoryse a néro¢né a
nastrahy, které v obecné roving skyta, se ji ne vzdy podafilo zdarng prekonat. V prvni fadé se autorka nechala
prili§ svést Ecovou praci, jeZ limituje jeji samostatné uvazovani o zvolené problematice. Dale, v n&kterych
Castech absentuje vlastni prace s pramennou literaturou & je velmi sporadicka (Komensky, Leibniz). Reflexe
daného fenoménu v beletrii by mohla byt obohacujici, pokud by vyrazngji prekrocila deskriptivni dimenzi. Prace
postrada intenzivn&jsi formulaci obecngjsich, samostatnych zaveri, které by se snaZily postihnout strategie pfi
hledani dokonalych a utvéfeni univerzalnich Jazyki, analyzovat avizované paradigmatické zlomy, navrhnout
urCité kategorizace atp. Text je tedy predeviim kompila¢niho charakteru, n&které &4sti potom vyznivaji spile
heslovité, encyklopedicky (napt. &ast 2.4, ,20. stoleti*), pfitemz se nevyhybaji ani trivializacim a
dezinterpretacim (napf. ,,ve 20. stoleti se filozofie dostala do podruéi lingvistickych filozofii“, s. 41 atp.). Na
druhou stranu Ize ocenit, ze Sarka Novotna zmapovala, vice ¢i méné zdatile, pomé&mé rozséhlou problematiku a
dokézala ji predstavit a interpretovat pe¢livym a pfevazné rozuméjicim zpiisobem.

3. FORMALNi UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
piehlednost Elenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a p¥iloh apod.):

Jazykovy projev Sarky Novotné Jje velmi dobry, kultivovany, gramaticka a stylistickd pochybeni se objevuji jen
vyjimeéng. Clen&ni kapitol by zaslouzilo propracovat peclivéji, nazvy by mohly mit informativné&j3i povahu.



S literaturou pracuje autorka pe¢livé a na pouZité zdroje odkazuje adekvétng. Odkazy na literaturu maji
standardni podobu; ovéfené citace jsou spravné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myslenek apod.):

Prace Sarky Novotné je kultivovanym, solidné zpracovanym textem kompilaéniho, deskriptivniho charakteru.
Praveé absence analytického rozméru a samostatného teoretického, tviiréiho usili zabrafuje hodnotit ji 1épe nez
jako ,,velmi dobrou“.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
az t¥i):

Na s. 41 uvéadite, Ze dle Lyotarda ,,dochazi dokonce v obdobi postmoderny k nediivéfivosti vii¢i metanarativnim
pfibéhtim. Existuje mnoho riiznych fe¢ovych her, prvky jsou heterogenni®. — Precizujte a objasnéte tvrzeni a
vztahnéte je k myslence hledani univerzalnich jazyki.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dob¥e, dob¥e, nevyhovél): velmi dobre
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