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Nézev prace:

Spiritualita v Evrop&. Cirkevni tady v Ceskych zemich: komparace spirituality fadu frantiSkénského a
dominikanského (1200 — 1600)

1. CiL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Cilem diplomové prace Lucie Ficuové je zmapovat
,,pusobeni fadu frantiskand a dominiként v deskych zemich a jeho nasledna komparace® (s. 2). Tento zamér
byl v mezich moZnosti diplomové prace naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost pFiloh apod.): Téma diplomové prace je dostatecng saturovéno literaturou. Autorka na zakladé studia
rozséhlého vzorku literatury dokazala systematicky utfidit ziskané informace a usporadat je do ucelené¢ho
pojednani o d&jinach obou fadd s dirazem na udélosti spojend s d&jinami Ceskych zemi. V zavéredné &asti prace
se pak pokousi o nalezeni spolecnych i rozdilnych znakii dominikanského a frantiskanského fadu. Tuto Cast
prace lze povaZovat za hlavni a spatfovat v ni jisty badatelsky pfinos prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazid na literaturu, graficka dprava,

piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a priloh apod.): Jazykovy projev autorky je veelku dobry,

bohuzel se ji nepodatilo odstranit nékteré preklepy a zvl4sté hrubé chyby, které sice nejsou Cetné, ale prece jen

dostateén& kazi dojem pii &etbé textu. K pozitivim textu patii naopak to, Ze se autorce dafi odolat vlivim

pouzitych zdrojt.

Odkazy na literaturu jsou v souladu s pozadavky normy, graficka uprava textu je v poradku. Prace je ptehledné

rozélengna do tvodu, sedmi kapitol a zavéru. Toto roz¢lenéni umoznilo autorce realizovat stanovené cile.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita

my3lenek apod.): Diplomova prace Lucie Ficuové ma prevazné deskriptivni a kompilagni charakter. Vyjimku

tvori 8. &ast prace, kterd je autoréinym samostatnym pokusem o shrnuti zpracovaného materidlu a poukazanim
na jejich podobné, ale zejména odli¥né znaky. Pozitivem prace je také jeji zaméfenost na Ceske zemé a Vv této
souvislosti také poukéazani na problémy, které ve specifickém &eském prostfedi ovliviiovaly &innost obou fadi.

Za velmi slabou &4st prace povazuji zavér, kde autorka jen pasivng opakuje informace o struktufe prace a obsahu

jednotlivych kapitol, zejména téch, které se tykaji historie fadi. Je Skoda, Ze nedokédzala vytéZit ze své

komparace podstatné myslenky a zaveéru je jesté zvyraznit.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna
a% tii): 1. Vase prace se soustfed’uje na obdobi 1200 — 1600. V préci jsem nepostiehla zdivodnéni, pro€ praveé

rokem 1600 Vase analyza konc¢i.
2. Cim se, z Vaseho pohledu, nejvyraznéji odliSuje dominikansky ¥ad od frantiskanského?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: velmi dobfe
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