PROTOKOL O HODNOCENi PRACE

Katedra filozofie

Price (co se nehodi, skrtnéte): diplomova

Posudek (co se nehodi, skrtnéte): vedouciho

Prici hodnotila (u externich hodnotitelt uved'te téz adresu a funkci ve firme):
Mgr. Dagmar Demjancukova, CSc.

Praci predloZzila:

Bc. Michaela Novackova
Nazev prace:

Varhany na Rokycansku

1. CIL PRACE (uved’te, do jaké miry byl naplnén): Cilem préace je podat struény prehled o varhanach na
tizemi rokycanského vikariatu vzhledem k tomu, Ze vé&tSina téchto nstrojii nebyla v poslednich osmnécti
letech zdokumentovéana. Tento zamér byl v diplomové praci Michaely Novackové realizovan.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi pristup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnost p¥iloh apod.): Netradi¢ni téma diplomové prace, které si autorka zvolila, bylo naroéné studiem
archivnich material& a materiald dalsich fondd. Provedeny terénni vyzkum byl spojeny s €asovou naroCnosti.
Béhem ng&j autorka potidila nebo ziskala celou fadou fotografii, které v podob& piilohy tvoii dileZitou soucast

diplomové prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazi na literaturu, graficka dprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a pFiloh apod.): K formalni strance diplomové prace
nemam vyhrady. Prace je vybavena kvalitnimi pfilohami, které tvori jeji nezbytnou soucast.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
mysSlenek apod.): Jak bylo jiZ konstatovano vy3e, k obhajobé je pfedkladana originalni diplomova préce, ktera
je zaméfena na prehled varhan v sakralnich stavbach, které jsou v majetku ¥imskokatolické cirkve ve farnich
uradech Rokycany a Zbiroh. Krom& toho jsou zastoupeny lokality Liblin a Mesno pievedené do vlastnictvi
samospravnych celkii. Autorka v praci usiluje o zjidténi ptivodu a pfestaveb nastroji, zaznamenava, které firmy
prestavby néstrojii provadély a také, Ze napt. o n&kterych prestavbach chybi zaznamy. Ackoli se jedna o praci
prehledovou, autorka prostudovala fadu zdrojii, odvedla narocnou samostatnou praci, kterd miiZze poslouZit jako
zdroj informaci v mnoha oblastech. Sougasn& je tieba pochvalit autorku za viestranné vyuZiti pozndmkového
aparatu. Praci doporuduji k obhajobé s vybornym hodnocenim.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE
(jedna a% tFi): V praci zmitiujete diskuzi o tom, zda varhany jsou zejména historickou pamatkou ¢&i uzitkovym
pfedmétem. Jaky je V4§ nazor?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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Datum: V Plzni 12. kvétna 2016 Podpis: Dagmar Demjanéukm?é
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