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1. Uvod

Tématem mé prace je deskripce a analyza historickych snah nalézt nebo
vytvofit jeden jazyk spoleény véem lidem na celém svété. Clovék je jediny Zivy
organismus, ktery komunikuje prostfednictvim zvukové a soucCasné také
artikulované podoby feci. Schopnost mluvit odliSuje lidi od zvifat. Jazyk neni jen
nastroj komunikace, ale také prostfedek Sifeni viry nebo vzdélani. Uz od
starovéku si lidé kladli otazky, ktery jazyk existoval jako prvni, zda je mozné
najit dokonaly jazyk nebo vytvofit novy univerzalni nebo zdali muze univerzalni
funkci prevzit néktery z existujicich jazykl. Znovunalezeni prvniho jazyka stejné
jako snaha o vytvofeni nového jazyka spoleCného vSem neni problém pouze
evropské kultury. Hledani idealniho jazyka =zajima i predstavitele
mimoevropskych kultur.

ProtoZze se jedna o velmi Siroké téma, bude tato prace zaméfena
pfedevSim na obdobi renesance a raného novovéku vramci evropskeho
kulturnino prostfedi. Téma hledani dokonalého a univerzalniho jazyka
vrenesanci a raném novovéku je rozsahlé, a neni tudiZz snadné tuto
problematiku obsahnout ucelené. Dané obdobi hraje v této tématice dalezitou
roli, protoZze se zde objevuji paralelné dvé tendence — hledani dokonalého
jazyka a snahy o vytvofeni jazykU univerzalnich, které by dosahovaly jeho
dokonalosti. Cilem hledani dokonalého jazyka je najit fe€, kterou se mluvilo
v raji, a pfed zmatenim jazykl tak, jak se uvadi v Bibli, nebot myslitelé se
domnivali, Ze pouze prostfednictvim dokonalého jazyka je mozné poznat
dokonalé védéni. Naopak univerzalni jazyk je uméle vytvofeny, ale zaroven
jeho prostfednictvim musi byt mozné vyjadfit jakykoliv realné exitujici fakt.
K poznani dokonalého jazyka jsou pfedurCeni jen moudfi lidé, ale univerzalni
jazyk by mél slouzit vSem.

Praci jsem roz€lenila do tfi hlavnich kapitol. Ve své praci vychazim
predev§im z metody interpretaéni analyzy dél citovanych autord doplnéné o
komparaci s modernim pohledem na danou problematiku. Zakladem osnovy
jsou dvé dila z 20. stoleti, a sice Hledani dokonalého jazyka Umberta Eca a
Histoire de la langue universelle Louise Couturata a Léopolda Leau. Analyza

myslenek vychazi ve velkém mnozstvi pfipadd pfimo z dél konkrétnich autora,



pouze ve vyjime¢nych pfipadech musim vychazet ze zprostfedkovanych
informaci ze sekundarni literatury.

V prvni kapitole se zamérim na problematiku hledani dokonalého jazyka.
Nejprve osvétlim, co je dokonaly jazyk v teoretické roviné. Myslitelé se pfi
hledani dokonalého jazyka obraci k biblickému textu, a tak seznamim ctenare s
konkrétni pasazemi Bible, se kterymi dani autofi pracuji. Jedna se jak o akt
prvni promluvy, tak i o moment zmateni jazykl. Renesan¢ni a novovéké
pristupy navazuji na antické a stfredovéké mysleni, a proto v jedné z podkapitol
shrnu i nékteré z pfedrenesanénich myslenek. Z antickych filozofl se zaméfim
na Platéna, ktery ve své filozofii mimo jiné vénuje i pavodu pojmenovani.
Z obdobi stfedovéku se budu koncentrovat pfedevSim na interpretaci mysleni
svatého Augustina a Isidora ze Sevilly, nebot i oni se prvnim jazykem ve svych
dilech zabyvali. V metodach hledani dokonalého jazyka renesancnich myslitelt
najdeme rozdilné pfistupy. Cast prace bude v&novana Dante Alighierimu, ktery
se jako jeden z prvnich zaméfil na problematiku charakteristiky dokonalého
jazyka a jeho vlivu na jazyky lidové. K jinému stanovisku se pfi hledani
dokonalého jazyka pfiklangji renesanéni novoplatonici, napfiklad Marsilo Ficino,
Giovanni Pico della Mirandola nebo Agrippa z Nettesheimu, ktefi ve svych
snahach vyuzivaji nastroju okultni filozofie. V zavéru kapitoly vénované hledani
dokonalého jazyka predstavim mysSleni autortd pusobicich jiz v 16. a 17. stoleti,
jako Guillauma Postela, Athanasia Kirchera nebo Francise Bacona, ktefi si
uvédomuji, Ze prvni jazyk neni mozné obnovit a svlj zajem o dokonaly jazyk
obraceji jinym smérem. V jejich mysSlenkach je jiz mozné spatfovat prvni snahy
0 univerzalitu jazyka. Vybrané pfistupy reprezentuji hlavni koncepty této
problematiky.

V druhé kapitole obracim pozornost k projektGm univerzalniho
filozofického jazyka. Zde se pokusim identifikovat davody, pro¢ myslitelé presli
od hledani dokonalého jazyka pravé ke snaham o vytvofeni jazyka
univerzalniho. V této c¢asti budu analyzovat a srovnavat nékteré konkrétni
pokusy, doplnéné o plany univerzalni gramatiky a snahu vytvofit soubor
vesSkerého védéni. V jednotlivych podkapitolach se budu vénovat predevSim
tezim René Descarta, Jana Amose Komenského a Gottfrieda Wilhelma
Leibnize, protoze tito autofi predstavuji rizné pfistupy k myslence jak vytvorit

univerzalni jazyk. Neni mozné se vénovat vSem autorum filozofického jazyka.
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MySlenky téchto tfi autort vytvafi souhrnny pohled na danou problematiku a
jsou komplexni. Autofi dalSich projektl bud Descarta, Komenského a Leibnize
inspirovali, nebo z nich tézili.

V posledni kapitole predstavim néktera Ctyfi krasné literatury, v nichz se
objevila reflexe hledani dokonalého a univerzalniho jazyka. Vychazela jsem
z dél Thomase Mora, Hectora Saviniena Cyrana z Bergeracu a Johnatanna
Swifta. Jedna se o utopicka nebo dystopicka dila. Tento literarni zanr s kratkym
C¢asovym odstupem reflektuje dobovou situaci, a to jak ve vztahu k vysSim, tak i
k nizSim vrstvam obyvatelstva, a byva znaéné kriticky, diky ¢emuz je mozné
obsahnout povSechni pohledy na véc. Kazdému autorovi a jeho dilu se vénuje
jedna podkapitola. V ni se zaméfim na to, ze kterych projektt autofi vychazeli a
jakym zpUsobem je zpracovali.

Cilem prace je prezentovat a analyzovat nékteré konkrétni snahy o
nalezeni dokonalého nebo vytvofeni univerzalniho jazyka v obdobi renesance a
raného novovéku v souvislosti s dobovym mySlenim a zaroven také snahy o
poskytnuti dokonalého poznani. Pokusim se najit divod uspéchu &i neuspéchu
téchto snah. Cilem prace je také postihnout pfechod od hledani dokonalého
jazyka k pokusim o vytvofeni univerzalniho nastroje lidského poznani,
doplnény o dobové vnimani téchto projektll u autort krasné literatury. Zde se
také pokusim analyzovat, zda v beletrii pfevazuje pozitivni i negativni pfijeti

filozofickych mySlenek tykajicich se dokonalého €i univerzalniho jazyka.



2. Dokonaly a univerzalni jazyk

Slovo jazyk jinak chape bézny Clovék a jinak filozof. Zatimco pro prvniho
je to pouhé oznaceni véci, pro druhého se jedna o vztah mezi substanci a
myslenim nebo identitou. ,Jazyk tedy hraje v zivoté spoleCnosti dvoji ulohu.
Jednak je nejméné nedokonalym nastrojem k mezilidské komunikaci, jednak je
nositelem viceméné vyrazného ideového naboje.” Podobné charakterizuje
jazyk i jeden z autoru projektu univerzalniho jazyka, némecky filozof Gottfried
Wilhelm Leibniz. Ten fika, Ze jazyk je odrazem vyvoje lidského ducha,
prostfedek vyjadreni lidskych myslenek. Buh stvofil ¢lovéka a dal mu schopnost
uzivat jazyk tak, aby se stal spoleCenskou bytosti. Jazyk existuje, protoze
existuje svét. A stejné jako struktura svéta je i jazyk logicky.? Bez jazyka by
neexistovaly spoleCenské vztahy. ,Kdybychom si nepfali srozumét se s jinymi,
nikdy bychom byli nevytvofili feci; ale kdyz je jiz vytvofena, slouzi ¢lovéku jestg,
aby uvazoval o sobé€, jednak Ze prostifednictvim slov si pfipomina abstraktni
mySlenky, jednak skrze prospéch z moznosti pfi uvazovani uZzivati znamek
charakteristickych a hluchych myslenek; jinak bylo by tfeba mnoho ¢asu, kdyby
se muselo vSe vysvétlovati a vyrazy nahrazovat definicemi.”

Jazyky, které jsou bézné pouzivany, maji velké mnozstvi nedostatku, jak
v gramatické struktufe, tak i slovni zasobé. Nedokonalost pfirozenych jazyku
pfivedla fadu myslitelt v prabéhu dé&jin ke snaze naijit idealni jazyk. Za idealni
jazyk povazuji bud prvni existujici jazyk, ktery nazyvaji jako dokonaly, nebo
nove vytvoreny jazyk univerzailni.

Dokonaly jazyk, jak ho charakterizuje ve své knize James Bono, by mél
odrazet vnitfni podstatu véci. Je to jazyk, ktery neni pfistupny vSem. Je to jediny
smysluplny a pravdivy jazyk.* MGZeme si dokonaly jazyk predstavit tak, Ze by
jim promluvilo dité, kdyby nezilo v néjaké konkrétni kulturni spoleCnosti.
Teoreticky by mu rozumél kazdy Cloveék, aniz by se ho musel ucit, kdyby nebylo
omezeno jeho poznani. Jednotlivi filozofové se tedy domnivali, Ze mu muze

rozumét jen malé mnozstvi lidi, ktefi dosahnou dokonalého poznani. Jazyk a

1 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 4

2 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 6

8 Leibniz, G. W. Nové uvahy o lidské soudnosti od auktora systému predzjednané harmonie, str.
230

4 Bono, J. The word of God and the languages of men. str. 59



poznani jsou tedy v tomto pfipadé velmi uzce spojeny. Jazyky, které vznikaji
jako snaha priblizit se tomuto pravdépodobné nékdy existujicimu jazyku,
mUzeme oznacovat jako aposteriorni jazyky.®

Naopak univerzalnim jazykem by mohli mluvit nebo mu mohli rozumét
vSichni. Kazdy Clovék by mél byt schopen se ho naucit. Univerzalni jazyk v8ak
nemusi byt dokonaly. Jednou z otazek také je, zda univerzalni jazyk musi byt
noveé vytvoreny nebo zda jeho funkci zastoupi néktery z jiz existujicich jazyka.
Kromé jazyka mluveného se do stfedu zajm0 dostavaji i dalsi formy
komunikace, jako napfiklad posunkova feC. Uméle vytvorené jazyky byvaji
oznacovany jako apriorni. Do této skupiny vedle filozofickych jazykd byvaji
nékdy fazeny také nadnarodni umélé jazyky nebo jazyky kdédované (kédem
muUze byt naptiklad matematika nebo fiktivni jazyk ¢i mysticky jazyk).®

KdyZz zadate heslo ,univerzalni jazyk® do internetového vyhledavace,
objevi se kromé filozofickych a lingvistickych odkaz( také odkazy tykajici se
matematiky, pfipadné informatiky, a hudby. Existuje Fada lidi, ktefi je povazuji
za jediné mozné prostfedky dorozuméni dostupné vSem. Matematika stejné
jako hudba ,pouziva k vyjadieni abstraktni struktury abstraktni zapis."’
MysSlenku univerzalniho jazyka na zakladé hudby nebo matematiky reflektuji

nékteré filozofické teze, kterym se zde budeme podrobnéji vénovat.

2.1 Hledani dokonalého jazyka

Evropska kultura vychazi z zidovsko-kifestanské tradice. Proto i snahy o
nalezeni, pfipadné obnoveni dokonalého, prvniho jazyka, sni také uzce
souvisi. Renesanc¢ni myslitelé hledaji spojitost mezi bozim slovem a lidskou
feCi. Tento vztah ramuje hledani dokonalého jazyka v prubéhu déjin. Zakladem
pfi jeho hledani se stala Bible, konkrétné prvni MojziSova kniha Genesis.?

Podle tradice mluvili kdysi vSichni lidé na Zemi jednim jazykem —
dokonalym. Nékdy se pro né&j pouziva oznaceni prvni, idealni, adamovsky nebo
edensky jazyk. Je to jazyk, kterym promlouval Adam v raji. Timto jazykem také

mluvili lidé po vyhnani z raje, nez doSlo k zmateni jazykd, které je pfisuzovano

5 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str.25

6 tamtéz srov. Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p.XXVII
7 Devlin, K. Jazyk matematiky. str. 14

8 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 16



dusledku stavby Babylonské véZze nebo potopé svéta.® Nicméné napfiklad
podle Waltera Benjamina neni Cclovék pouhym bozim nastrojem.
Pojmenovavani jednotlivin vychazi pfimo z ¢lovéka, a sice podle vztahu k véci.
Vrozenou schopnost prfevadi do zvukové podoby tak, aby byla dostupna
véem.10

Podle Bible tedy existoval néjaky jazyk, kterym komunikoval Buh
s Adamem. Prvni slova jsou pfipisovana Bohu. Proces stvofeni svéta je dnes
prezentovan na zakladé slovniho aktu. V prvni kapitole se fika: ,| fekl Buh: Bud
svétlo! A bylo svétlo ...“'! Vhledem ktomu, Ze se Buh projevuje pomoci
atmosférickych jevl, pfedpoklada se, ze neslo o jazyk, tak jak ho zname dnes. |
presto diky vrozené schopnosti je mozné mu rozumét. Kdyz Buh stvofil
jednotlivé véci, dal zarodek i jejich jménim. Vyslovné pojmenovani pak nechal
za ukol Clovéku, nebot’ kdyz stvofil prvniho Elovéka, vdechl mu nejen Zivot a
ducha, ale i jazykové schopnosti. Slovo je preklad jazyka véci do jazyka
lidského.*?

V druhé kapitole jsou pak slova pfisuzovana i Adamovi, a to ve dvou
pfipadech. Prvnim je moment pojmenovani zvifat: ,Kdyz vytvofil Hospodin Buh
ze zemé vSechnu polni zvéf a vSechno nebeské ptactvo, pfived! je k ¢lovéku,
aby vidél, jak je nazve. Kazdy zivy tvor se mél jmenovat podle toho, jak jej
nazve. Clovék tedy pojmenoval véechna zvifata a nebeské ptactvo i vSechnu
polni zvéfr.“® S timto Uryvkem se poji otazka, podle jakého klice byla zvirata
pojmenovana, vychazi-li ze zadkona daného Bohem nebo je Adam pojmenoval
sam a zakladem mu je dokonalé poznani vSech existujicich véci. Jejich jména
pak odrazi charakteristické vlastnosti a Clovék tim demonstruje svou
nadiazenost nad okolni pfirodou.’* Druhym pfipadem je pak setkani s prvni
Zenou. Zatimco v prvnim pfipadé neni popsano, zda Adam skute¢né mluvil, zde
uz je citovan: ,Clovék zvolal: ,Toto je kost z mych kosti a t&lo z mého té&la! At

muzenou se nazyva, vzdyt z muze vzata jest.“'®

9 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 17

10 Richtter, M. Filozofie jazyka Waltera Benjamina, str. 40

11 Genesis kap. 1, 3

12 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 16 srov. Genesis kap.2, 7
13 Genesis kap. 2, 19-20

14 Qurednik, P. Jazyk v Genesis. str. 12

15 Genesis kap. 2, 23



Druhym pfibéhem, kterému se filozofové pfi hledani dokonalého jazyka
vénuji, je babylonské zmateni jazykl, kterému pfedchazelo vyhnani Adama a
Evy z rdje. Zatimco otazka prvnich slov je jasna, v pfipadé rozriznéni jazykua
najdeme v Genesis dvé protichudné zpravy. Uz v desaté kapitole mizeme Ccist:
,Z nich vzesly ostrovni pronarody v riznych zemich, pronarody rizného jazyka
a riznych cCeledi.“'® Tato ¢ast souvisi s usidlenim Noemovych synl po potopé.
Na zacCatku jedenacté kapitoly je ale uvedeno: ,,Cela zemé byla jednotna v fedi i
v ¢inech.“l” Samotné zmateni jazykl je pak také soucasti kapitoly jedenacté:
,NuZe, sestoupime a zmateme jim tam feé¢, aby si navzajem nerozuméli.“*®
se jedna o moment, kdy byl dokonaly jazyk definitivné ztracen. Slova se stavaji
konvencnim znakem odrazejicim skute€nost. Zmateni jazyku odfizlo Clovéka
nejen od dokonalého jazyka, ale jeho prostfednictvim i od dokonalého

poznani.t®

2.1.1. Hledani dokonalého jazyka v antice a stredovéku

Otazku, jakym zpusobem vznikla jednotliva pojmenovani skutecnosti, si
v evropském kontextu kladli myslitelé jiz od antiky. | kdyz pfimo nevychazeli
z Bible, jejich uvazovani byla v mnoha pfipadech shodna stémi, ktera se
objevila pozdéji. Zakladem lidského védéni neni jen to, co Clovéku vyjevil Buh,
ale také logos — zakon nebo téz rozum €i smysl, jenz zastituje fungovani celého
svéta. V tomto obdobi otazka jazyka stoji na okraji zajmu, nebot filozofové se
zabyvaiji pfedevsim ontologickymi a kosmologickymi otazkami.?°

Starovéci Rekové i Rimané védéli, Ze okolni narody mluvi jinou fedi. Svij
jazyk nepovazovali za prvni jazyk, byl to podle nich jediny mozny prostfedek
urCeny k oficialni komunikaci. Hodnotili ho jako jazyk rozumu. Napfiklad
Aristoteles pfi definovani svych kategorii vychazel pravé zfectiny. Asi
nejzasadnéjsi tezi tykajici se vztahd véci a slov nabizi Platon ve svém spisu
Kratylos.?! Jiz v prvnich vétach predklada Hermogénes otazku o plvodu

pojmenovani. Pfi diskuzi vychazi z otazky, zda jsou véci pojmenovany podle

16 Genesis kap. 10, 5

17 Genesis kap. 11, 1

18 Genesis kap. 11, 7

19 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 224
20 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 19

21 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 20



jejich pfirozenosti nebo na zakladé konvencni dohody lidi. ,Tedy Kratylos tvrdi,
Sokrate, Zze pro kazdou véc je od pfirody spravné jméno a Zze jméno neni to, jak
ktefi lidé pro umluvé véc nazyvaji, oznacujice je Castkou své feci, nybrz ze jest
jakasi pfirozena spravnost jmen pro Hellény i pro barbary, a to pro vSechny
taz.22 Vysledkem této diskuze, jez zahrnuje napfiklad i problematiku zvukové
podoby jazyka, etymologického puvodu fady jmen ¢&i vyvoje jazyka, je
pfi hledani i uceni véci vychazeti od véci samych neZli od jmen.“?® Slova
podobné jako uméni pfirovnava k napodobeninam véci.?* To co je v Kratylovi
pojmenovavano jako véci, oznacCuje obvykle Platén v ramci své filozofie jako
ideje, tedy obecnou nebo idealni podobu jsoucen.

Pfi studiu dalSich véd (napfiklad matematiky) se seznamuiji i s védou
okolnich narodl, predevSim egyptskou nebo perskou. Pfi této pfilezitosti
zacinaji uvazovat o tom, ze dokonala vzdélanost existovala uz pfed poCatkem
antické metafyziky. Nicméné tato moudrost je skryta a teoreticky by mohla byt
obsazena v jejich jazyce. Podle Eca vtéto dobé pfichazeji prvni ucenci
s myslenkou pokusit se najit nebo dokonce obnovit dokonaly jazyk.?®

Pfelom v hledani puvodniho jazyka nastal s pfichodem kfestanstvi. Poté
co r. 313 cisaf Konstantin zafadil kfestanstvi mezi dovolena nabozenstvi a to
se zacCalo Sifit po celé Evropé, zacali filozofové hledat puvod vSeho u Boha.
Nejstar§i verze hledani dokonalého jazyka maji podobu monogenetické
hypotézy. Ta vychazi z myslenky, Zze v8echny jazyky byly odvozeny od jediného
jazyka.?® Velka ¢&ast procesu hledani dokonalého jazyka je spojena
s nabozenskym schématem. lIsidor ze Sevilly v jedné z knih svého spisu
Etymologie rozsifil poCet posvatnych jazykd na tfi. Jsou to hebrejstina, Fectina a
latina. ,Tyto tfi jazyky vynikaji nejvice ze vSech jazyku na svété.“?” V ramci
Zidovsko-kfestanské kulturni spole€nosti maji vyznamné postaveni, protoze
Stary zakon byl napsany hebrejsky, Novy zakon fecky a hlavnim jazykem
kfestanstvi se ve stfedovéké Evropé stala latina. HebrejStina, fectina i latina tak

hraly v hledani dokonalého jazyka vyznamnou roli. Podle Isidora ze Sevilly

22 Platon. Kratylos. str 15.

23 Platon. Kratylos str. 87

24 Platon. Kratylos str. 75

25 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka, str. 21
26 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 72
27 |sidor ze Sevilly, Etymologie IX. str. 13



z nich postupnym vyvojem vznikly jazyky ostatni. ,VSechny vychodni narody
vyrazeji jazyk z hrdla jako Hebrejci a Syrové. VSechny stfedomorské narody
razi slova na patie jako Rekové a Asiaté. VSechny zapadni narody drti slova
v zubech jako ltalové a Spanélé.“28 Nicméné neni mozné Fict, kterym jazykem
promlouval Buh bé&hem stvofeni svéta. Podle Isidora v té dobé jesté jazyky
neexistovaly, pfesto uvadi dvé vysvétleni. Podle jednoho Bdh mluvil stejnym
jazykem jako prvni lidé, podle druhého jazykem naroda, ke kterému mluvil.
Isidor to zdUvodnuje nazorem, Ze ,Blh totiz nemluvi k lidem prostfednictvim
neviditelné podstaty, nybrz hmotného stvoreni, skrze néz se chtél také lidem
zjevit.>® Za prvni spolecny jazyk vSem narodim povazuje hebrejstinu.
Rozruznéni jazykl zdlvodnuje stavbou véze po potopé. Kolik existovalo jazykd,
tolik existovalo narodu, protoZe narody vznikaji z jazyka. Pozdéji uz ale tento
pomér neplatil, nebot narod bylo vic nez jazyk(.°

Paralelné existuji ale i nazory, které rozvijeji antické mysleni. Filozofové
se stale hlasi k teorii uvedené v Kratylovi, Ze pojmenovavani véci probiha ve
shodé s jejich vnitini podstatou.3® Napfiklad sv. Augustin také pokracuje
v platonské tradici, ale zaroven uznava bozsky princip. Jak uvadi Eco, mizeme
jeho chapani svéta definovat jako knihu napsanou boZim prstem.3? Nebot Buh
predstavuje nejvysSi dokonalost a jako Stvofitel je obsazen ve véem, co existuje
v naSem svété. Za dokonaly jazyk tak nepovaZzuje slova, ale véci samy o sobég,
protoZe i v nich je Bdh obsazen a slova maji jen zastupnou funkci. Augustin
rozliSuje hlas nepomijejici a pomijejici, tedy takovy, ktery je vécny a ktery je
mozné zapomenout. ,Z toho jest uplné zifejmo, ze hlas ten povstal pohybem
nékterého tvora, jenz, jsa docCasny, slouzil Tvé vécné vuli. A tato Tva v Case
pronesena slova doneslo vnéjSi ucho myslicimu duchu, jehoz vnitfni ucho jest
utvofeno pro tvé vécné slovo. [...] Ta slova jsou hluboko pode mnou; ano
vlastné, ani nejsou, ponévadz prchaji a pomijeji: ale slovo Bozi zUstava nade
mnou na véky.“3® Diky tomu, Ze Blh je obsazen ve vSem, muzeme poznat i

véci, které jsme nikdy nevidéli, protoze jejich obraz mame ulozeny v naSi

28 |sidor ze Sevilly, Etymologie IX. str. 15

29 |sidor ze Sevilly, Etymologie IX. str. 17

%0 |sidor ze Sevilly, Etymologie IX. str. 13

81 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 7
32 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 22

33 Augustin, sv. Vyznani. str. 381nn



paméti.3* Je to prostiedek, kterym muzeme interpretovat boZskou dokonalost. A
protoZe i obraz Boha mame ve své paméti, dokazuje to jeho existenci.3® Kromé
rozboru bozi dokonalosti se Augustin vénuje také interpretaci biblického textu.
V této souvislosti, podobné jako jeho soucasnici, zminuje jako prvni jazyk

lidstva hebrejstinu.26

2.1.2. Hledani dokonalého jazyka v renesanci a raném novovéku

Obdobi renesance spjaté s humanismem byva v sou€asnosti stavéno do
opozice vUCi stfedovékému mysleni. V renesanci ale stale najdeme nékteré
rysy shodné se stfedovékem. V tomto obdobi totiz stale panuje strach
z trestajiciho Boha a mimo to se zacinaji projevovat dalSi problémy spojené s
rozdily mezi jednotlivymi narody, navic jesté rozSifené o vliv arabske, Zidovske
a pozdéji i indianské kultury. Charakterizovat renesanci neni jednoduché,
protoze vedle sebe existuje paralelné nékolik odliSnych proudld a odlisné
pristupy se objevuiji i pfi hledani dokonalého jazyka.3’

Vznik mnohojazy¢né spolecnosti poté, co byla latina vytlaCena z bézného
zivota a nahrazena narodnimi jazyky, pfinesl fadu konfliktd, a sice politickych,
hospodaiskych a nabozenskych. Znovunalezeni dokonalého jazyka mélo
slouzit jako pomoc k napravé téchto konfliktl, k pFekonani odliSnosti
jednotlivych narodu, pfipadné k jejich zjednoduSeni. Existence pouze jednoho
jazyka by mohla pfinést mir Evropé zmitané fadou valek.®® V tomto obdobi je
hledani dokonalého jazyka uzce spjato s hebrejskym mysticismem a hledanim
prastaré moudrosti. Jazyk se dostal do centra zajmu mysliteld v prabéhu 16.
stoleti. Jednalo se o kritickou studii latiny a fectiny ve vztahu k lidovému jazyku,
ale i hebrejstiné a orientalnim jazykim. Renesance hledala odpovéd na néktera
problematicka témata jako napf. ,Co se stalo s adamovskym jazykem po
opusténi raje? Jaky pfistup méli lidé po tomto biblickém padu k Cistému védéni
obsazeném v plvodnim adamovském jazyce? Jak ovlivnila biblicka epizoda
zmateni jazyku a nasledné lidskou fe¢? Jaké byly disledky zmateni jazyka pfi

hledani pavodniho jazyka stvoreni? Ma clovék pfistup k Cistému bozskému

84 Augustin, sv. Vyznani. str. 328

85 Augustin, sv. Vyznani. str. 338

36 Aurelius Augustinus, O boZzi obci, str. 156

37 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 55
38 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 25
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slovu, nebo od néj byl po padu babylonské véze odtrhnut?“3® Otazka jazyka je
feSena ve vztahu k pfirodni filozofii. Interpretace pfirodnich zakonu probihala
prostfednictvim jazykovych zakonU a naopak, nebot renesancni myslitelé
zastavali nazor, Ze slova, ktera pouzival Adam, odrazel vnitini vyznam véci, jez
oznacCovala. Kriticky a historicky pfistup ke kultufe a jazyku vrcholi v ramci
humanismu, nabozenské reformace a okultnich nauk, tedy uceni, které se
zabyva skrytymi, neznamymi vlastnostmi véci.4°

| v obdobi renesance se v centru zajmu mysliteld hledajicich dokonaly
jazyk objevila hebrejstina. Ackoliv nebyla hebrejStina ve stfedovéku bézneé
pouzivana, Sifil se Evropou hebrejsky mysticismus, s nimz souvisi teze, Ze
prvnim jazykem byla pravé hebrejstina, nebot' v tomto jazyce byl napsany Stary
zakon. | jména Adam a Eva maji vtomto jazyce symbolicky vyznam. Slovo
Adam neni vlastni jméno, ale oznaceni pro termin Clovék nebo muz. Podoba
tohoto slova ma v hebrejstiné také souvislost s terminem zemé, coz souvisi
s judaistickym nazorem, Ze prvni Clovék byl vytvofen z hliny. Slovo Eva je pak
mozné prelozit jako ziva. Eva jakozto prvni Zzena symbolizuje matku vSech
Zivych véci.*

Zajem o hebrejstinu nebyl jedinym zajmem o starou kulturu. Humanisté
ve svych nazorech spojovali lidskou fe¢ a jazyk prirody. Cesta k dokonalému
jazyku tak vedla také k dokonalému poznani pfirody. Vedle hledani prvniho
jazyka se renesanc¢ni myslitelé proto zaméfili i na hledani prastaré moudrosti.
Tu nazyvali prisca sapientia nebo philosophia perennis. Védéni v obdobi
renesance povazovali za nedokonalé a necisté, a tak ho chtéli pozvednout na
zakladé prastarého idealu védéni. V této dobé jesté neuznavali teorii pokroku,
ale domnivali se, ze pravda byla vyjevena na pocatku, a je proto nezavisla na
Case, ale byla ztracena pfi miSeni s barbarskymi kmeny diky jejich
nevzdélanosti. Pfi jejim hledani se vraceli k feckému a egyptskému védéni a
prekladaly texty, o kterych se domnivali, Ze jsou staré natolik, Zze obsahuiji
prvotni pravdu. Hledani prisca sapientia se nejCastéji poji s myslenkovym

proudem oznac¢ovanym jako renesancni novoplatonismus.4?

39 Bono, J. The word of God and the languages of men. str. 56
40 Bono, J. The word of God and the languages of men. str. 49
41 Rames, V. Po kom se jmenujeme. str. 461n

42 Spelda, D. Renesancni a novovéka filozofie. str. 41
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Vedle prastaré moudrosti se Evropané v obdobi renesance a humanismu
pokouseli také najit ztraceny raj, ktery by jim poskytl bezstarostny, klidny zivot
pfipominajici zlaty vék, jak ho popsal anticky spisovatel Hesiodos ve své knize
Prace a dni*3. Podle stfedovékych fikci se takovy raj nalézal v oblasti za
rovnikem. Tamni obyvatelé Ziji bez konfliktu, vlady, jsou polestni a poctivi,
protoZe nejsou ovlivnéni civilizaci, ktera je strijcem v8eho zla. Dobyti Ameriky
bylo chapano jako nalezeni toho raje. Predstavy idealni zamorské spoleCnosti
inicioval Krystof Kolumbus, ktery domorodce a jejich zemi zprvu oznacoval jako
nejlepSi a nejkrasnéjsi. Do svého deniku si poznamenal: ,Jsou to ti nejlepSi a
nejmirnéjsi lidé na svété” (16. 12. 1492); ,Myslim, Zze na svété neni lepSich lidi
ani lepsich zemi.” (25. 12. 1492)** Fascinace témito kulturami se odrazila mimo
jiné ve filozofii nebo literatufe. V této souvislosti vznikl mytus, modernimi
antropology oznacovany jako mytus uslechtilého divocha, tedy jedince, ktery
Zije vraji, blizko boha, a proto by mél také znat pravdu a mluvit prvnim
jazykem.#®

Diky zamorFskym plavbam jsou objeveny i dalSi civilizace, starSi nez byla
civilizace hebrejska. Evropska spolecnost se tak seznamuji s novymi kulturami
a jazyky. Jednim z nazorl na plvod prvniho jazyka a diferenciaci jazyku je ten,
Ze se Noe po potopé usadil v Cin& a prvnim jazykem se tak stala &instina.
Cifané se nasledn& neldastnili stavby Babylonské v&ze a byli uchranéni
najezddm a vlivdm jinych kultur, a proto jejich jazyk tak mohl byt zachovan
v puvodni podobé. Podobné také premysleji o americké indianské nebo africké
kulture. Vedle toho se v Evropé v této dobé rozviji nacionalistické teorie o
pavodu prvniho jazyka, kdy jednotlivé narody povazuji pravé svij jazyk za ten

prapuvodni.*®

2.1.2.1 Dante Alighieri

Prvni ucelené myslenky tykajici se dokonalého jazyka pfinesl na pfelomu
13. a 14. stoleti Dante Alighieri (1265 - 1321). Dante Alighieri nebyl jen italsky
spisovatel a basnik, ale podobné jako i jiné renesancni osobnosti se zajimal

také o dalSi oblasti Zivota, napf. filozofii nebo védu.

43 Hesoidos. Prace a dni. str. 13

44 Todorov, T. Dobyti Ameriky. str. 47

45 Budil, I. Mytus, jazyk a kulturni antropologie. 19n
46 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str.87n, 91-96,
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Problematikou jazyka se zabyval v knize De vulgari eloquentia (1304).
V tomto dile se nevénuje primarné hledani dokonalého jazyka, ale roli lidového
italského jazyka, ktery oznacCuje jako volgare, a chce ho pozdvihnout nad
univerzalni, ale uméle vytvorfenou latinu. Pfirozeny lidovy jazyk povazuje za
lepSi, protoze kazdy Clovék na Zemi jim mluvi, i kdyZ ma rdznou podobu a
zaroven také existoval dfive.4” Clovék ziskal schopnost mluvit, jakmile zagal
existovat. Lidé jsou jedini na Zemi, ktefi mizou komunikovat a prenaset
informace prostfednictvim jazyka. Urcitou formu jazyka stvofil Buh zaroven s
prvni dusSi. Je to jazyk, kterym se mluvilo od Adama po babylonské zmateni, a
jeho znaky se nejvice projevily v hebrejstiné.*® Hlavnim znakem jazyka je
rozumovost a smyslovost. ,Je totiz smyslovy, nebot je to zvuk, a je rozumovy,
nebot at oznacuje cokoli, oznacuje to podle nasi vule“.*® Pfirozeny jazyk vznikl
z plivodniho adamovského jazyka, kdy si ho ¢lovék uzpusobil pro své potfeby.
Mnozstvi jazyk( pak odpovida mnozstvi odliSnych spole€nosti.

Z puvodné planovanych C¢&tyf knih napsal jen dvé a ani druhou
nedokoncCil. Prvni kniha se vénuje obecné jazyku a jazykové situaci v Italii.
Druha kniha je koncipovana jako poetika, coz mélo byt pravdépodobné
stéZejnim tématem celého dila. Prvni kniha ma za cil pfesné definovat idealni
pfirozeny jazyk, tzv. brilantni jazyk — vulgare illustre. Takovy jazyk ma slouzit
jako vzor, ma byt vhodny i pro vysSi vrstvy spole¢nosti. Mél by to byt jazyk
vlady, prava a moudrosti. ,Jazyk, o némz mluvime, se jednak sam povznesl|
diky ucenosti a moci, jednak povznasi k vaznosti a slavé ty, ktefi ho uzivaji“.*°
Tomuto jazyku pfidava pfizviska znamenity, dokonaly, ryzi, stézejni, kralovsky a
dvorsky. Oznaceni brilantni ziskal tento jazyk z duvodu, Ze brilantnim
,;ozumime cosi, co osvétluje a jako osvétlené zafi“.5! Prizvisko kralovsky a
dvorsky ziskal proto, ze se Dante domniva, Ze kdyby existovalo sjednocené
italské kralovstvi, tak by se tento jazyk uzival na kralovském dvofe. Adjektivum
dvorsky v sobé podle autora také skryva ,vyvazeny fad véci, které je tfeba

vykonat".5?

47 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 21

48 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 39n

49 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 3. str. 55

50 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 17. str. 105
51 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 17. str. 103
52 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 18. str. 107
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Nejprve se tento jazyk pokousel najit mezi italskymi dialekty. Zadné
z italskych nareCi vSak nespliuje Dantovu pfedstavu. Protoze takto uspéchu
nedosahl, doklada jeho existenci na zakladé rozumovych uvah. Uvadi, ze
dokonaly jazyk neexistuje, ale presto je obsazen v kazdém existujicim italském
nareCi. Tato nafeCi jsou s nim srovnavana. ,Brilantni, stéZejni, kralovsky a
dvorsky jazyk v Italii je ten, ktery je jakoby pfitomen ve vSech italskych méstech,
a pfitom zadnému z nich nepatfi; podle ného se méfi, posuzuji a porovnavaji
vSéechna mistni naredi Italie.“>® Dante se povazuje za jeho autora a jako zaklad
pro tento jazyk vyuzil pravé jazyk adamovsky.

Existenci velkého poctu narodnich jazykd Dante zdlvodriuje lidskym
charakterem. ,Vzhledem ktomu, Ze CcClovék je ZzivoCich velmi nestaly a
neobyCejné proménlivy, nemuze byt ani jazyk trvaly a neménny, naopak se
musi ménit v dlsledku mistnich a ¢asovych rozdild, tak jako ostatni véci lidske,
napfiklad mravy a obyceje.”** Vyvoj jazyka nemuze ale konkrétni jedinec
zaznamenat, protoZze se jedna o pomaly a dlouhodoby jev. Vyvoji jazyku se
vénuje i ve svém stézejnim dile — BoZské komedii. V ¢asti nazvané R4j se fika:
,Redi, jez mluvil jsem, uz zhasla sila, nez k dilu, které neskon&ené zbylo, kdys
Nemrodova Celed pfikrocila, neb co kdy jen rozumem pusobilo, vzdy proto, ze
se méni prani lidi, sledujic nebe, netrvalé bylo.“*®> Podle Danteho naopak latina,
protoZe byla vytvofena na zakladé dohody mnoha spoleCnosti, ma univerzalni
charakter v kazdé dobé i v kazdé zemi. A stejnou funkci by mélo mit i Dantovo

volgare.5®

2.1.2.2 Renesanéni mysticismus

Na zakladé spojeni Bible a hebrejského mysticismu se pfi hledani
dokonalého jazyka u€enci zaméfili také na kabalu. Kabala je prostfedek, jenz
napomaha pfi interpretaci Téry. Nejedna se jen o povrchni vysvétleni, nybrz se
také vénuje skrytému symbolickému vyznamu. Orientalni filozofie povazuje

slova za formy, ze kterych je tvofen svét, naopak v zapadni filozofii to jsou jen

53 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 17. str. 103
54 Alighieri, D. De vulgari eloquentie=0 rodném jazyce. kap. |, 9. str. 73

55 Alighieri, D. BoZska komedie. str. 478

56 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 48
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pojmy (signifikanty) oznacCujici skuteCnosti (signifikaty). Struktura jazyka
odpovida struktuie spole¢nosti. 5’

V evropském kontextu se v spojeni s kabalou uvadi jméno Abraham
Abulafia. Abulafia (1240 — po r. 1291) byl Zidovsky mystik pochazejici ze
Spanélska a b&hem svého Zivota se vénoval predevdim kabale. Pfi svém
vykladu spojuje symboliku a kombinatoriku.® Téru ztotoZrioval s Cistym
rozumem a schéma, podle kterého Buh stvofil svét, odpovidalo schématu
jazyka, kterym mluvil Adam. Za zaklad vSeho povazuje soubor 22 psanych
znaku, které sice vyuziva hebrejstina, ale jsou spole¢né vSem. Kazdé pismeno
samo o sobé nese vyznam a dalSi pfibyvaji v kombinaci s dalSimi. Hebrejstinu
definuje jako prajazyk, jenz se stal zakladem vSem ostatnim jazykim. Psana
hebrejstina nepouziva vokaly, jen konsonanty, a psany text tak bylo mozné Cist
rznymi zpusoby a nasledné ho tak i interpretovat. Rizna vyslovnost téchto
znakl se proto stala zakladem pro ostatni. Mira odliSnosti ukazuje, jak moc
narody opustily spravny styl zivota. Produkované zvuky mohou pfipominat
napfiklad zvuky, které vydavaiji zvirata®°,

Kabalisticka symbolika se odrazela také v renesan¢nim platonismu. Ve
stfedovéku znamé Platonovy spisy Faidén a Mendén mluvily o nesmrtelnosti
duSe a stvofeni svéta a byly pro tehdejSi spoleCnost pfijatelnéjsSi nez filozofie
Aristotelova. Renesancni platonici se v ramci své filozofie vénuiji také okultnim
védam spojenym s mysticismem, a sice alchymii, astrologii a magii. Magické
elementy se v renesancni filozofii objevuji v rdznych podobach zaklinadel a
vychazeji z hermetismu. Hermes Trismegistos mél byt jednim z prvnim mudrcu,
jimz Buh zjevil univerzalni pravdu. Filozofové v této dobé zastavali nazor, ze
Adam a jeho souc€asnici méli SirSi znalosti nez lidé v renesanci. U Adama, a
podle hermetikd a jejich nasledovnik( také u Herma Trismegista, jsou poCatky
vesSkerého védeéni. Tedy to, co se oznacuje jako prisca sapientia a v obdobi
renesance se mnoho uéenctli snazilo o jeji znovuobjeveni. Cim starsi text, tim
vice prastaré moudrosti obsahoval, a pravé Corpus hermeticum mél patfit k tém
nejstarSim, nebot datace jeho vzniku se shodovala s dobou, kdy byl napsan

Stary zakon. Od Trismegista také vzesla idealni podoba viry — prisca theologia,

57 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 35
58 tamtéz
59 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 36
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kterou k dokonalosti dovedl Platon. Tento prvek dokonalosti stavél platonskou
filozofii na stejnou uroven jako krfestanstvi a do opozice vici aristotelské
filozofii. Renesancni platonici vyuzivali vyznamu slov z divodu, Ze porozuméni
jednotlivym pojmu je mélo privest k dokonalému poznani okolniho svéta.
Cestou k jejich porozuméni byla spiritualita. Cim jednodus$si jazyk se objevuije,
tim skryva plvodnéjsi vyznam.°

Spojeni védeckych faktl, Zidovské kabaly a magického mysticismu
najdeme v dilech napfiklad Marsilia Ficina, Pica della Mirandoly, Paracelsa
nebo Agrippy z Nettesheimu.

Marsilio Ficino (1433 — 1499) stal na pocatku renesanc¢niho platonismu.
Prekladal z fectiny do latiny, mimo jiné Platonova dila nebo Corpus hermeticum.
Vramci svého mySleni zkombinoval aristotelskou fyziku a myslenky
novoplatonikd v souvislosti s kiestanskou teologii. Magické ritualy povazoval za
prostfedek poznani pfirody a nejvysSi védéni. Jednalo se o filozoficka
vysvétleni pfirodnich zakonl a dominanci kosmu.5?

Problematice jazyka se vénuje ve své rané tvorbé i ve svém stézejnim
dile De vita libri tres. Jeho jazykova teorie vychazi predevSim z chapani
prastaré viry (prisca theologia). Ficino v ramci své filozofie neoddéluje teologii a
filozofii, naopak se snazil o jejich propojeni. Podle jeho pojeti vystoupila pravda
z jediného bozského zdroje, rozdélila se na dva proudy — zidovsky a pohansky
a nasledné se znovu spojila v platénské filozofii.®? Pojmy a jména pouze
reprezentuji konkrétni véci jako jejich obrazy. BoZské pojmenovani jsou jako
obrazy nebo zarodky Boha samotného. BUh predstavuje ve Ficinovych
nazorech zakladni entitu vSeho pfirodniho, ktera je béznému Clovéka skryta.
Okultni filozofie ma byt cestou, ktera prostfednictvim slov mize odkryt puvodni
pfirodni zakony. Pojmy a jejich vyznamy predstavuji jednotu a silu BozZské
dokonalosti. Novoplatonické pojeti jazyka je mozné aplikovat na jakoukoliv
exitujici fe¢.®® Sila slov je obsaZzena v talismanech, zafikavadlech, magickych
ritualech a jinych okultnich praktikach. Ficino popisuje, jak talismany nosit, jak

vyuzivat rostlin.64

60 Spelda, D. Renesanéni a novovéka filozofie. str. 39nn
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Na Ficina pak navazuje i jeden z posluchacli jeho Akademie - humanista
Giovanni Pico della Mirandola (1463 — 1494). Pico vychazi z nazoru, ze
vSechny filozofické Skoly vychazeji ze stejného zdroje. Ve filozofickych teoriich
se prolina ucCeni MojziSovo, kabala, matematické mysleni Pythagora az
magické a teurgické védéni Zoroastera.’®> Vramci svého studia prastaré
moudrosti se vénuje astralni magii, ale vystupuje proti klasické vésteckeé
astrologii. Rika, Ze vesmir je vystavén na zakladé matematickych zakond a tvofi
ho cisla a pismena®®. Z Cisel a pismen je sloZen jazyk. Po odkryti jejich skryté
symboliky bude Clovéku oteviena cesta k poznani. Pfi svém studiu vyuziva
puvodni zidovské a kabalistické texty, mimo jiné napfiklad i texty Abullafiy. Kvuli
nedostaCujici znalosti hebrejStiny nejsou ale texty spravné interpretovany a
navic jsou zprostifedkované preklady doplfiovany ¢astmi textl, které navozuji
dojem, Ze i Zidovsti autofi uznavali Krista jakozto syna BoZiho. Toto spojeni ma
proto znacny vliv na chapani hebrejstiny jako dokonalého jazyka. Na zakladé
predpokladané shody mezi Adamovym jazykem a strukturou svéta pusobi
hebrejska slova jako sily, jako zvuky, které jsou-li jednou vysloveny — mohou
ovlivnit chod udalosti. Takovéto mysleni vedlo ke snaze, kdyZ nebylo mozné
pouzivat Cistou hebrejstinu, alespon pouZivat jazyk, ktery se ji podoba. Jednalo
se o jazyk, kterym byla pronaSena magicka a ritualni zafikavadla. 6’

Paracelsus, vlastnim jménem Philipus Aureolus Theophrastus
Bombastus von Hohenheim (1493 — 1541) pfistupuje k hledani dokonalého
jazyka odliSnym zplsobem. Nepracuje s plvodem pojmenovani, ale spiSe
S jazykovym znakem jako zastupnym symbolem. Moudrost nevychazi
z intelektu nebo ze schopnosti porozumét textim, ale z toho, do jaké miry je
jedinec schopen se ztotoznit s postavou Adama a pfiblizit se tak jeho védéni.
Adamovsky jazyk je tak prostfedek mezi lidskou spolenosti a bozskou
dokonalosti. Rozumového poznani je mozné dosahnout jen prostfednictvim
poznani prirody. K nejdokonalejSimu symbolickému Cteni pfirody je potfeba
okultnich prostfedku, jako napf. chiromantie apod. Z téchto tezi vychazi pfi
formulovani svého u€eni nazvaného jako ars signata. Zde fika, Zze Adam mél

dokonalé znalosti a porozuméni vSem pojmim, diky ¢emuz mohl po stvofeni

65 Spelda, D. Genealogie mudrcti v renesanénim mysleni: Prisca sapientia. str. 55
66 Eco, Hledani ztraceného jazyka. str. 112
687 Eco, Hledani ztraceného jazyka. str. 113
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pojmenovat v8echny existujici véci. Akt pojmenovani neprobéhl kvuli vliastni
potifebé, ale byl mu preduren. Jazyk, v némz toto pojmenovavani probihalo,
byla hebrejstina, protoZze ta méla tu jedineCnou schopnost obsahnout vSechna

existujici jsoucna. 8

2.1.2.3 Agrippa z Nettesheimu

V dile Agrippy z Nettesheimu najdeme jak soubor nazorl jinych
hermetiku, tak Agrippovy vlastni teze. Agrippa z Nettesheimu (1486 — 1535)
celym jménem Heinrich Cornelia Agrippa z Nettesheimu byl némecky okultni
filozof, pravnik a Iékaf. Své znalosti v oboru teologie, mediciny, prava, ale i
optiky a geometrie ziskal béhem univerzitnich studii v Némecku a ve Francii. V
prubéhu studii se seznamil i s magii, které se dale vénoval. Ve spolecnosti byl
povazovan za heretika, od poloviny 16. stoleti dokonce za Sarlatana. Nékteré
zdroje uvadi, Ze se stal pfedlohou pro literarni postavu doktora Fausta.5°

Napsal dvé dulezita dila, a to Okultni filozofii a O nejistoté a marnosti
véci. Prvni kniha prezentuje tzv. bilou magii, tj. magii o€isténou od negativnich
sil. Ve druhé knize kritizuje veSkeré védy a fika, Ze neni mozné se dobrat
pravdy, protoZe ta je jen v Bibli.

V dile O okultni filozofii pfedklada souhrnné poznatky vychazejici
z novoplatonské filozofie. Z dneSniho pohledu bychom mohli Fict, ze se zde
vedle sebe paralelné objevuji védecka fakta a okultni védy. Agrippa napsal tuto
knihu, nebot chtél pfipomenout magii v pivodnim slova smyslu, tedy védu
mudrcl. Tato kniha je uréena pouze vzdélanym lidem, ktefi magii uznavaiji.
Ostatnim by k ni mél byt odepren pfistup, aby nemohli jeji obsah nijak zneuzit.”
Je rozdélena do tfi knih — prvni se vénuje magii pfirodni, druha magii nebeské a
tFeti magii obFadni. V Gvodu prvni knihy definuje ,magii i postavu ,maga“. Rika,
Ze uz v antice byla podle nejvétSich filozofu magie cenéna o oznacovana za
predni, ne-li nejvyssi védu. V obdobi stfedovéku byla naopak zavrhovana a
podeziivana jako kacifské ucCeni. Povést magii kazi Izivi filozofové a faleSni

magové. Ti nabizeji vyuCovani magie, ale obsahem jejich vyuky jsou jen

68 Bono, J. The word of God and the languages of men. str. 130n.
69 Zambelli, P. White Magic, black Magic in the European Renaissance. str. 116
70 Agrippa z Nettesheimu. O okultni filozofii I. str. 1n
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smyslené informace bez rozumového podkladu.” ,Slovo mag neznamena u
vzdélanych lidi Carodéje, ani povérciveho Clovéka, ani spojence dablova, nybrz
mudrce, knéze a proroka.“’?> Magie, diky svému vztahu k pfirodé, byla hodné
vyuzivana i v lékafstvi a byla povazovana za druh mediciny. SpiSe nez o
predlozeni novych poznatkl se tak jedna o kompilaci v t¢ dobé& znamych faktd,
které ziskal béhem svych cest po Evropé. V Agrippové filozofii je mozné nalézt
fadu shodnych nazort jako u Ficina. MysSlenky prezentované v této knize velmi
rychle zlidovély a nasledné rozdélily spoleCnost na dva tabory — na ty, ktefi jeho
uéeni uznavali, a jeho odpurce.”

V ramci tohoto spisu se vénuje dokonalému jazyku z nékolika riznych
pohledu. Zabyva se oblasti tykajici se pouzivani slov, vzniku pojmenovani a
jejich skrytému vyznamu, ale i puvodu prvni feci a pisma. Schopnost mluvit,
pouzivat slova nas odliSuje od zvifat a déla Clovéka rozumnym. Pfipomina, Ze
slovo Logos v fec¢tiné znamena rozum, fec€ i slovo. Dale rozliSuje slovo vnitini a
vyslovené. Vnitfni slovo je mySlenka, hnuti duSe. ,Slova jsou tedy
nejvhodnéjSim dorozumivacim prostfedkem mezi mluvicim a poslouchajicim;
nevyjadfuji pouze mysSlenky, ale jsou i nositeli sily mluviciho, ktery ji vysila
urcitou energii vstfic svym posluchacim, coz se nékdy stava tak silné, Zze méni
nejen posluchace, ale i téla jina, ba i nezivé véci. Slova pfedstavujici - at jiz
srozumitelné ¢i tajuplné - véci vyssi, duchovni, nebeské a nadpfirozené.“* Ve
slovech je skryta podstata véci. Tak jako Bah vytvofil zarodky véci, dal zaklad i
jejich pojmenovani. O vztahu svéta a jmen konkrétné fika: ,Vase jména jsou
zapsana na nebesich. [...] Takova jména uchovavaji zazracné sily oznacenych
véci. Kazdé pojmenovani véci ma svuj plvod predné v pusobeni nebeské
harmonie a pak v lidském oznaceni, trebaze se obé nékdy neshoduje.“” Jesté
vétsi sila je ukrytd v zaklinadlech a jinych souvislych textech, protoze ty
obsahuji pravdu. Kromé vlastniho obsahu je dullezity také spravny zpusob
vyslovovani.’® V8e, co je mozné fici je, mozné také zapsat. Pro vyuZiti vSech

skrytych sil nejlepSim moznym zpusobem je dullezité spravné vyslovovat i

7 Agrippa z Nettesheimu, O okultni filozofii I, str. 5
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spravné zapisovat. Buh rozdélil fe¢ na razné jazyky a jim pfifadil i odpovidajici
pismo, které ma své zakonitosti v nebeském fadu. ,Ze v8ech pisem jest vSak
pismo hebrejské nejposvatnéjsi, a to i tvarem pisma, samohlaskovymi body a
pfizvuky, takZe predstavuje hmotu, tvar i ducha.“’’ S tim souvisi myslenka, Ze
hebrejsti kabalisté dokaZzi prostfednictvim hebrejstiny uchovat a Sifit vSe, co
vySlo z prvotni pfi¢iny. Hebrejstinu Agrippa povazuje za praputvodni, dokonaly
jazyk. ,Kdo dobfe rozumi jejimu uspofadani a dovede spravné kombinovati jeji
pismena, zna pravidla kazdého nareCi. 22 pismen hebrejské abecedy je
zakladem svéta a vSeho tvorstva v ném bytujiciho a pojmenovaného, vse, co
bylo vysloveno a stvofeno, vzniklo z nich a dostava z jich kombinaci jméno, byti
a silu.“’® Problematika jmen je jednou ze zasadnich otazek, ktera vychazi
z biblického textu a které se vénuje velké mnozstvi autord.”® Agrippa podobné
jako napfiklad Paracelsus pracuje s pseudohebrejskymi abecedami a
kombinatorikou znaku, jez slouzily k vysvétleni pfirozenych jazykd a jejich
vztahu k dokonalému jazyku a védéni. Pomoci pismen hebrejské abecedy a
postaveni hvézd mizeme pojmenovat kohokoliv a cokoliv, a i kdyz nezname
vyznam tohoto slova, musime jej spravné vyslovovat, abychom jejich ducha
podfridili nasi vuli.8° Hebrejsky dle Agrippy mluvi i andélé a démoni, protoze
hebrejstina je nestarsi a ve srovnani s jinymi jazyky neménna. Tuto tezi doklada
vysvétlenim, ze ,ackoliv démoni a inteligence jednotlivych narodd pouzivaji
jejich fedi, prece jen vzdy mluvi hebrejsky s témi, kdoz hebrejstiné rozumi*.8!
Agrippa se nezajimal pouze o popis okultni filozofie, ale na zakladé Cisté
kombinatoriky tak, jak je vyuzivana v kabale, ale i jinych dilech, chtél vytvofit
jakousi encyklopedii, ktera by zahrnovala nejen nas svét, ale cely vesmir v€etné

dal$ich moznych svét(.8?

2.1.3 DalSi vyvoj v hledani dokonalého jazyka
16. a 17. stoleti je doba, kdy v nékterych zemich jesté dozniva
renesance a Vv jinych uz se zacinaji prosazovat rané novovéké a barokni

tendence. Evropské mocnosti podnikaji expanzivni cesty zapadnich a

77 Agrippa z Nettesheimu. O okultni filozofii |, kap. 74. str.64
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vychodnim smérem, poznavaji taméjsi obyvatele i jejich kultury, coz znacné
ovlivnilo mysleni té doby. V otazce hledani dokonalého jazyka se jiz Casto
objevuji paralelné také tendence vytvofrit jazyk univerzalni.83

V 16. a17. stoleti jeSté nejsou oddéleny pfirodni védy od filozofie, ale
s nastupem racionalismu a empirismu se filozofie zaCina vymezovat proti
teologii, i kdyz stale existuje mnoho spole¢nych otazek.8* Podle tehdejsich
mysliteld nebylo mozné najit zpusob, jak znovu objevit prvni jazyk, a tak se
zaméfili na hledani a rekonstrukci prajazyka. Zatimco prvni jazyk je fe€, kterou
se mluvilo v raji a pfed zmatenim jazyku, jako prajazyk je oznaCovan jazyk
spoleCny urcité skupiné narodl. Prajazyk, nebo také protojazyk, se stal
zakladem dalSich jazykd.®°> S touto myslenkou pracovali uz i filozofové v dfivéjsi
dobé a nasledné je pouze rozSifovana a upfesnovana. V 16. a 17. stoleti je
roz8ifovana myslenka hebrejStiny jako prajazyka a pokracuje se i dalSich
renesancnich tendencich, napfiklad v oblasti magie a Caste¢né i védy. V roce
1517 vznikla pod vlivem humanistl, prfedevS§im Erasma Rotterdamského,
Univerzita tfi jazykl (College de trois langues) v belgické Lovani, jejimz
poslanim bylo poskytovat studium tfi posvatnych jazykG — fectiné, latiné a
hebrejstiné.?® Jednim z vzdélanci zaméfenych na hledani prajazyka byl
Guillaume Postel (1510-1581), francouzsky u€enec Zijici v 16. stoleti. Ve svych
spisech udava, ze hebrejstina je zakladem vSech existujicich jazykl, a zada
navrat k tomuto jazyku. Jazyk je prostfedek pro zisk vzdélani a viry, a proto jim
Bah obdafril i prvniho ¢lovéka. Jeho Sifiteli byli potomci Noema. Jazyk by podle
néj také mohl nastolit celosvétovy mir. Podle né€j je mozné kazdou véc zachytit
prostfednictvim geometrickych utvard — bodu, ¢ary a trojuhelniku, a to pismena
i hlasky. Vychazi z myslenky, Ze jazyk i abeceda vznikly soucasné.®’” Tento
nazor odpovida jeho nabozZenské utopii. Kralem svéta se pak ma stat
francouzsky kral, kterého povaZzoval za Noemova potomka.®®

| v tomto obdobi je dale rozvijena magie, jejimz zakladem je renesancni
platonismus a hermetismus, zfejmé jsou i pohanské prvky. Jako priklad

muzeme jmenovat irského okultistu Johna Deeho (1527 — 1609). S jeho

83 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 9
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85 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 36
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osobnosti se poji legenda, Ze se mu zjevil archandél Gabriel, aby s nim mluvil o
dokonalém jazyce. Nicméné pfi jeho popisovani vyuzival poznatk( o hebrejstiné
jako adamovském jazyce tak, jak je uvadéla fada jeho predchudc(.®® Ve svém
nejznaméjsim dile Monas Hieroglyphica vytvafi symboly ¢i znaky — monady,
které se skladaji z bodl, pfimek a kruhd. Jednotlivé elementy reprezentuji
nejCastéjSi kosmologické komponenty ve vesmiru, napf. pllkruh zastupuje
Mésic, dvé kolmé piimky Ctyfi Zivly a kruh Slunce.®® Tyto monady symbolizuji
véci existujici na Zemi i ve vesmiru, ale také umoziuji generovat pismena
abecedy. Jeho dilo nepopisuje pouze symbolické zachyceni okolniho svéta, ale
slouzi také k interpretaci jazyka diky tvaru pismene, jeho postaveni v jedné z tfi
posvatnych abeced nebo v jejich ¢iselné hodnoté.®! Podle néj veskeré skryté
védéni neni mozné vyriknout prostfednictvim nékterého z existujicich lidskych
jazykud. Buh a tim védéni je spolecné viem.

Symbolickému zaznamenavani skuteC¢nosti se ve svych dilech vénuje
také némecky jezuita Athanasius Kircher (1601 — 1680). Vénoval se pfedevsim
odkryvani vyznamu egyptskych hieroglyfu, ale i ¢inskym znakim nebo
piktografickému pismu severoamerickych indiand. K této problematice ho
pfivedl zajem o exotické jazyky a odkryvani tajemstvi. Obrazové pismo
fascinovalo ucence jiz od antiky a bylo spojovano s dokonalou moudrosti.
Kircher se snazil o preklad hieroglyfli, ale pod vlivem hermetismu pracoval
spiSe jen se ideogramy — symboly nesoucimi vécny vyznam, ale mezi nimi jsou
I tzv. fonogramy — tedy znaky odpovidajici hlaskam, ¢ehoz stafi Egyptané
vyuzivali napfiklad pro abstraktni vyjadfovani. Kircher také vidél vztah mezi
Cinskym a egyptskym pismem, nebot, jak uvadi, byli jejich autory Noemovi
potomci a vychazeli tudiz ze stejného zakladu. Podobné jako jeho soucasnici
uznava hebrejstinu jako prajazyk. Jména, ktera dal Adam zvifatim, jak se uvadi
v Bibli, podle né&j vznikla pfesmyckou pojmu oznacujicich jejich charakterové
vlastnosti. Mimo to je Athanasius Kircher také autorem navrhu univerzalniho
jazyka pfistupného vSem, tzv. polygrafie, a Sifrovaciho jazyka, tzv.
steganografie.®?

89 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 167
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V podobném duchu publikuje své mySlenky fada dalSich filozoft Zijicich
v této dobé. VétSina mysliteld nakonec dojde k nazoru, Zze dokonaly jazyk je
definitivné ztraceny a uz neni mozné ho znovu obnovit. Snahy o nalezeni
dokonalého jazyka se tak pomalu vytraceji z okruhu filozofického hledani a

jejich misto zaujimaji snahy vytvofit univerzalni filozoficky jazyk.

2.1.3.1 Francis Bacon

Na pfelomu doby renesantni a novovéké filozofie najdeme mysleni
britského filozofa a védce Francise Bacona (1561 — 1626). J. Bono o Bacnovi
fika, Ze stoji na pomezi tradice a inovace.®® Bacon je jeden z prvnich empirikd, i
kdyz predevSim v teoretické roviné, presto stale uznava predstavu skryté
podstaty idealniho védéni. Jeho zajem o jazyk vychazel z jeho zaméfeni na
reformu védy — rekonstrukce osvéty lidského poznani, v€etné duchovni
osvéty.%*

Cilem Baconova filozofického a védeckého usili byla snaha o obnoveni
Cistého védéni tak, jak je ulozeno v bozi mysli.% Chtél predstavit novy zplsob
¢teni Knihy pfirody. Bacon nechtél pouze pfedlozit novou teorii obnov védéni.
Jeho cilem bylo také odstranéni starych chybnych znalosti. Tyto své mySlenky
shrnul v projektu, ktery pojmenoval Instauratio Magna (Veliké obnoveni ved).
Puvodné se mélo dilo skladat ze Sesti ¢asti, ale Bacon béhem svého Zivota
dokoncil jen ¢ast.®® Prvni ¢ast méla popisovat rozdéleni véd, druha Udaje o
vykladu pfirody, tfeti pfirodu a experimentovani tak, aby se mohly stat
zakladem pfirodni filozofie, ¢tvrta se méla vénovat rozumu, pata souhrnu
védeéni, které povazoval za spravne, sam objevil nebo doplnil, a posledni, Sesta
¢ast méla byt zaméfena na vlastni filozofii vyvozenou z Cistého a spravného
zkoumani.%’

Bacon ve svych textech kritizuje dosavadni vzdélani a védu. Rika, ze
znamé védecké objevy nemame ani obdivovat, ani je zbyteCné precenovat.

Mechanicka uméni se zdokonaluji a stara moudrost pfedstavuje jen jakési

% Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 207
94 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 211
9 Bacon, F. Nové organon. str. 35

% Coreth, E. Schondorf, H. Filozofie 17. a 18. stoleti. str. 105
97 Sppeding, J. Works of Francis Bacon IV. p. 22
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,détstvi védy.“® Clovék nemuize ziskat dokonalé vzdélani, protoZe je klaman jak
rozumem, tak smysly. Odmita dikaz sylogismem. ,Ponévadz sylogismus se
sklada ze soudu, soudy ze slov, slova jsou pak znameni a znaky pojmu. A
proto, jsou-li samy pojmy naseho mysleni (které jsou jakoby dusi slov a
zakladem celé této struktury a jejiho uspofadani) Spatné a pfilis narychlo
abstrahovany z véci, jsou-li nepfesné, nedostatecné definované a popsané a
koneckoncll tedy v mnohém sméru chybné, pada s nimi i vSechno ostatni.”®
Tyto omyly samy o sobé nezmizi a bézné pouzivané metody nedokazi tento
problém vyreSit. Naopak pouzivani téchto metod jen zesiluje jejich chyby. Bylo
tedy tfeba ,fesit problém znovu a lepSimi prostfedky a dosahnout tak celkového
obnoveni véd a umeéni i veSkeré lidské vzdélanosti na vhodnych a nalezitych
zakladech.“1® A pravé Instauratio Magna ma tyto prostfedky nabidnout. Jako
nesmi byt povrchni, ale dukladné, jinak nebude mozné objevit skryté vlastnosti
véci. Starozakonni pfibéhy z Genesis nejsou pro Bacona dokladem bozi vile,
ale naopak limitace lidského poznani. Lidé zZijici na Zemi potfebuji tedy néjaky
nastroj, ktery je k tomuto dokonalému védéni, ukrytému v procesu stvoreni
svéta, privede. Paradoxné popisuje tento nastroj slovy, i kdyz si uvédomuje
jejich nedokonalost. Tento nastroj nazyva Novum Organon (Nové organon).1%t
V Novém organon (1620) chce Bacon predlozit nastroj, ktery pomulze
prekonat omyly dosavadni vzdélanosti. V souvislosti s omyly zde uvadi svou
teorii idold. Idoly podle Bacona brani objektivnimu poznani. Jedna se o idoly
rodu (idola tribus), jeskyné (idola specus), trzisté (idola fori) a divadla (idola
theatri). U idold trzisté stoji za chybnym poznanim jazyk. Pouzivame slova, pro
néz neexistuje v nasem svété zadny odpovidajici objekt, nebo pro existujici véc
nemame vhodné pojmenovani. Slova pouzivame Spatné. Chceme-li mluvit
védecky, musime zmeénit jazykovou teorii. ,Slova prosté rozum znasilfuji a

vSechno uvadéji ve zmatek a lidi svadéji k nespoCetnym a zbyte€nym sporiim a

98 Sppeding, J. Works of Francis Bacon IV. p. 13 srov. Bacon, F. Nové organon. str. 42
9 Bacon, F. Nové organon, str. 56 srov. Sppeding, J. Works of Francis Bacon IV. p. 24
100 Bacon, F. Nové organon, str. 36 srov. Sppeding, J. Works of Francis Bacon IV. p. 8
101 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 236
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mys$lenkam.“192 Tyto omyly povaZuje za nejzavaznéjsi, protoze spojuji jména a
véci.103

Bacon zaméfil svlj zajem predevSim na pfirodu a pfirodni zakony v ni
ukryté. Podle Bacona neni kniha pfirod napsana slovy ani symboly, ale je
obsazena ve vécech samych jako jejich podstata. BoZi slovo odpovida jazyku
pfirody. Pravé poznani poskytl Buh Adamovi, ale i on o néj pfiSel po opusténi
raje. Stejné jako bylo dokonalé Adamovo poznani, byla dokonala i fe€, kterou
pouzival. Pouze béhem zivota v raji mohl Adam nazyvat véci jejich spravnymi
jmény. Bacon charakterizuje Boha jako autora veSkeré pfirody a Adama jako
toho, ktery vyslovil prava jména stvofeného tak, aby odolala vSem pozdé&jSim
pokusenim je upravovat.'®* Bacon si kladl otazku, jak je mozné znovu ziskat
toto Cisté védéni. Tato otazka nas pfivede zpét k jazyku a jakési abecedé
pfirody, kterou v pfirodé zanechal Buh pfi stvoreni. Kniha pfirody'®® neni
obsazena v symbolice, ale ve vécech samotnych. Neni mozné ji interpretovat
logicky ani kriticky, tedy slovné nebo metaforicky. Abychom toho byli schopni,
museli bychom se znovu stat malym ditétem a znovu objevovat zakladni
principy bez jakychkoliv vnéjsich vliv(.1% Jazyk je moZné popisovat spiSe na
zakladé vnitfni podobnosti. V téchto myslenkach je mozZné spatfit souvislosti
mezi Baconem a hermetiky.

Bacon odmita privilegovany status nékteré z existujicich feci. Kriticky se
stavi k mySlence, Ze adamovskym jazykem je hebrejStina. PovaZuje ji za
jakousi gramatiku — ne vtom smyslu, jak se tento termin pouziva v dnesdni
lingvistice, ale jako filozofickou gramatiku. Tedy prostfedek rozumu, ktery
dokaze zachytit urcité véci.%” Slova nejsou zastupné symboly pro véci. Nevidi
v nich spojitost s bozskou mysli, protoze pojmenovani véci probéhlo na zakladé
lidské vile. Slova jsou zrcadla bozské prace. Bacon se na problematiku jazyka
diva z eschatologického pohledu. Formulovani puvodniho adamovského jazyka

chapal jako cil veskeré snazeni.1%

102 Bacon, F. Nové organon. str. 88 srov. Sppeding, J. Works of Francis Bacon IV. p. 55

103 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 188 srov. Rod, W. Novoveéka filozofie I. str. 26, 28
104 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 234n

105 Kniha pfirody, nebo také svéta, je metaforické oznaceni pro jednu z Bozich knih. Ve
stfedovéku nejCastéji existovala dvojice — Kniha pfirody a Kniha Pisma.

Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 11

106 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 234

107 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 238

108 Bono, J. The word of God and the languages of men. p. 243
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Se zménou jazykové teorie souvisi i Baconuv zajem o psanou podobou
jazyka. Jako nejvhodnéjsi vidi znakové pismo, i kdyz to ma urcita uskali — jeden
znak muze mit v rlznych fe€ech riznou akustickou podobu i vyznam. RozliSuje
dva druhy znakd — ikonické a konvenc¢ni.l%® |konické pismo zachycuje véci a
pojmy, pfikladem muzZou byt egyptské hieroglyfy. Konvenéni pismo sice vzniklo
na zakladé néjaké dohody, ale podle Bacona lépe odrazi realitu. Pfikladem
konvencniho pisma je latinka, ale také tzv. realné znaky — znaky, které
zastupuji pfimo véc nebo pojmy, i kdyz se pouzity symbol véci nepodoba. Jeho
pojeti realného znaku odpovida ve velké mife Cinskému pismu. Znakové pismo
jako takové odpovida schématu univerzalniho jazyka tak, jak se mu vénovali
filozofové v 17. stoleti. 11° Bacon se také snazil o vytvoreni abecedy zakladnich
pojmu Abecedarium Novum Naturae. Pokus o souhrn védéni se pfiblizuje
projektim univerzalniho jazyka.!!!

VSechny vySe uvedené mysSlenky reflektuje Bacon pfi tvorbé svého
utopického dila Nova Atlantis, kde na rozdil od jinych autort utopii nepopisuje
statni zfizeni, ale soustfedi se na tamni poznani a rozvoj védy. Zabyva se i
jejich jazykovou urovni. Jejich dokonalé Ccisté védéni, které Evropané
pfisuzovali jen Bohu, se odrazi i v jazykovych schopnostech. Kromé toho, Ze
rozumi fadé evropskych jazyku, tak mohli vSichni obyvatelé, i kdyz se jednalo o
rizné narody, rozumét i biblickym textim, které k nim pfipluly, ,jako by byly
napsany v jejich materstiné.“'*? Tento fakt vedl k tomu, Ze je zdej$i védéni

oprosténo od interpretacnich omyld.

109 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 188.

110 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 156 srov. Sppeding, J. Works of Francis Bacon. p.
440

111 Sppeding, J. Works of Francis Bacon V. p. 208-211

112 Bacon, F. Nova Atlantida, str. 27
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2.2 Hledani univerzalniho jazyka

MysSlenka univerzalniho jazyka neni mysSlenkou jedince, ale souvisi
s potfebami spoleCnosti a zavislosti na rozvoji mezinarodnich vztaht na
poCatku novovéku. Univerzalni jazyk je jazyk, ktery by mél byt dostupny
kazdému. Kazdy by mél mit Sanci jim mluvit a kazdy by mu mél rozumét. V 17.
stoleti maji snahy o vytvofeni jazyka univerzalniho predevSim filozoficky
podtext. | kdyz je zfejmy vliv reformace, stale se zde objevuje i propojeni
S nabozenstvim nebo bozskym principem. Cilem univerzalniho jazyka je zbavit
fe¢ symboliky, dvojznacnosti apod. Jednoznacnost pojmu vede k univerzalnimu
prostfedku komunikace. Tyto umélé jazyky také meély ovlivnit Sifeni védeéni.
Mimo to ma také napomahat napftiklad pfi obchodovani nebo ve védé.113

Rany novovék stavi do opozice pfirozeny jazyk nevzdélanych lidi a jazyk
rozumu ucencu, jako napf. Komenského, Leibnize a dalSich, ktefi dospéli
k nazoru, ze je tfeba jazyk reformovat. Cilem snah o vytvofeni nového
univerzalniho jazyka je nahradit latinu, ktera jiz nedostacovala potfebam doby.
Napravé jazyka musi pfechazet ucelené studium principu mysSleni a poznavani,
tedy rozumovych schopnosti. A je tfeba také reagovat na nové objevy. Takovy
univerzalni jazyk mél nahradit latinu ve vétsiné sfér lidského Zivota, protoze
muzeme najit nékteré spolecné znaky — kromé prekonani jazykovych bariér se
jedna o snahu shromazdit lexikalni zasobu, v niz jednotliva slova vznikaji na
zakladé fonetické podobnosti, a potom také o definovani univerzalni gramatiky.
Velké mnozstvi autoru, ktefi se snazili o vytvofeni univerzalniho jazyka, byli

nejen filozofové, ale také vyznamni védci, a sice v oblasti pfirodnich véd.14

2.2.1 Pocatky snah o vytvoreni univerzalniho jazyka

| kdyz vétSina snah o vytvoreni univerzalni jazyka vznikla v pribéhu 17.,
pripadné 18. stoleti, prvni pokusy se objevily jiz mnohem dfive. Tyto tendence
souvisi také s tim, jak jednotlivé narody rozdilné interpretuji znalosti Sifené ve

stfedovéku a renesanci prostfednictvim latiny.%°

113 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. Vlinn

114 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str. 10 srov. Coreth, E. Schondorf, H. Filozofie 17. a
18. stoleti. str. 28

115 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 55n
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Za jednoho z prvnich autor(l univerzalniho jazyka muzZeme povaZovat
katalanského filozofa Raimunda Lulla (asi 1232 — 1315), ktery také jako jeden
z prvnich publikoval v narodnim jazyce. Lullus pusobil téméf ve stejné dobé
jako Dante Alighieri, ale jeho pfistup k jazyku je odliSny. Shoduje se spisSe
s jinym soucasnikem Rogerem Baconem (1214 — 1294). Cilem obou je obratit
nevéfici na kiestanskou viru prostfednictvim jediného jazyka, Bacon vidi v této
shaze jesté cestu k Sifeni evropské vzdélanosti.1® Lullus uznava studium cizich
jazyku — hlavné hebrejstiny a arabstiny, ale mySlenku univerzalniho jazyka stavi
jesté vySe. Lulla v jeho mysleni motivuje multikulturni spole¢nost v tehdejSim
Spanélsku, kde vedle sebe Zili kiestané, Zzidé a muslimové, a proto predlozZil
navrh univerzalniho apriorniho jazyka. Sv0j projekt univerzalniho jazyka
pojmenoval Ars magna (Velké uméni). Uméni je podle Lulla spojeni logiky a
metafyziky, ale ani to neni dostate¢né. Pfesné pojmenovani vznikne az na
zakladé spojeni pfedmétu s jeho principem. Teprve potom je mozné dosahnout
pravdy. Logika je zakladem pravdivosti, znalost pfirodnich zakonl vysvétluje
metafyziku (zastoupenou bozskym principem).'t”  Tento jazyk mél byt
univerzalni, nebot univerzalni je jak matematicka kombinatorika, strukturujici
jeho vyrazovy plan, tak i systtm myslenek spoleénych vSem narodim, ktery
Lullus vypracoval v obsahovém planu.“'® Pfi tvofeni svého univerzalniho
jazyka vychazi z absolutnich bozich principl a filozofie Anselma z Canterbury.
Poznani svéta je mozné na zakladé syntézy logiky a metafyziky, protoze
pochopeni logického uspofadani svéta neni mozné bez znalosti pfirozenych
jevl. Metodu poznani miuzeme rozdélit do tfi fazi — nejprve hleda vychozi,
prvotni ideu véci, ktera vychazi z bozich principl a bozské dokonalosti, potom
se snazi o vytvoreni systému ze ziskanych pojmu (rozdéli je do Sesti kategorii),
v posledni treti fazi tvori vlastni fungovani tohoto systému.''® Ars magna je
zalozena na kombinacich deviti pismen abecedy. Ta stavi do &tyf obrazcu,
které vyjadruji jednotlivé moznosti kombinatoriky s vyjimkou druhého obrazce,
ktery zachycuje relativni vztahy.'?° Jednotlivé kombinace se fidi presnymi

pravidly, i pfesto v nich pozdéji jeho nasledovnici najdou urcité nepresnosti.

116 Eco, U, Hledani dokonalého jazyka. str. 54

117 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 74

118 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 54

119 Qurednik, Svobodny prostor jazyka. str. 75

120 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 59n srov. Pfiloha €.1
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Napfriklad Kircher fika, Ze je potfeba vynechat kombinace, jez v realném jazyce
nenajdeme.'?!

Novovéké snahy o vytvofeni univerzalniho jazyka navazuji na Lulla.
Prvni snahy o universalismus najdeme napfiklad uz u Athanasia Kirchera nebo
Francise Bacona, i kdyZ v jejich pfipadé stale jesté prevazuji snahy o nalezeni
dokonalého jazyka. Pokusy o vytvofeni univerzalniho jazyka dale pokracuji pfes
Thomase Campanellu nebo Johna Locka k Descartovi. Na né pak navazuje
fada dalSich mysliteld, napf. George Dalgarno nebo John Wilkins, az se
dostavame k Leibnizovi. Z filozofq, jiZ se zabyvali problematikou univerzalniho
jazyka, budou v nasledujicich kapitolach predstaveny projekty René Descarta,

Jana Amose Komenského a Gottfrieda Wilhelma Leibnize.1??

2.2.2 Marin Mersenne a René Descartes

Marin Mersenne (1588 — 1650) i René Descartes (1596 — 1650) pusobili
ve stejné dobé a zajimali se o stejné oblasti védy. Oba poijilo i silné pratelstvi.
Descartes i Mersenne se zameéfuji na interpretaci Knihy pfirody. Tu je tfeba
chapat jako celek a neni mozné interpretovat pouze jednotlivosti.

Marin Mersenne byl ve své dobé uznavanym védcem a diky tomu mél
uzké styky sfadou vzdélancu té doby. Nevénoval se jen filozofii nebo
matematice, ale také muzikologii. Ve svych textech se vyjadfuje
k renesancnimu mysticismu. Odmita jak okultni védy, tak celistvou vizi dé&jin
lidské kultury. Magii chape jako dabelské dilo. Zaobira se tak i biblickym
pfibéhem a adamovskym jazykem. Podle Mersenna nikdy nebyl adamovsky
jazyk prostiedek, kterym Bah pfedal poznani lidem. Mersenne dokonce tvrdi, ze
neexistuje pfirozeny jazyk, ktery by odrazel pfirozenou podstatu véci. Stejné tak
odmitd vysostné postaveni hebrejstiny jako dokonalého jazyka.'?® ,Slova
neslouzi k ni€emu jinému, nez jen k poslechu a k oznaceni toho, co chceme fict
a co mame v nasi mysli, nebot kdyby Zil ¢lovék osamocen, nepouzival by
zadna slova, stacCilo by, kdyby mél ve své mysli, na co mysli nebo co chce
udélat.“'>* Podobné jako pro jiné filozofy i pro Mersenna maji slova jen

zastupnou funkci. Pfi dalSim studiu jazyk( se také zabyva otazkou, jestli na

121 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 62

122 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 56

123 Bono,J. The word of God and the languages of men. p. 259n

124 Mersenne, M. Harmonie universelle, Traitez de la voix et des chants, p. 65
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diverzité fe¢i ma svij podil temperament jednotlivych narodl. Mersenne Fika,
Ze severské narody jsou vice uzaviené, a proto i jejich jazyk je takovy.
Pouzivaji vice konsonantl. Jejich artikulace je méné vyrazna. Naopak
jihnoevropské a africké narody jsou otevienéjsSi a vstficngjsi. V jejich mluvé je
vice lokalt. Proud feci je vice plynuly a artikulace je vyraznéjsi.*?> Tento pohled
na pavod a vyvoj fec€i uvozuje jeho vizi nové védy. V jazyce se tak odrazi Kniha
prirody. Pojmenovani vychazeji z podstaty véci. Pfi zkoumani jazyka vénuje
znacnou pozornost také gramatice, nebot vyjadfuje propojeni, podobnost,
rozdilnost, pohyb, spojovani i rozdélovani véci v okolnim svété. Svét kolem
neni zachycen v jednotlivych slovech, ale v gramatické strukture jazyka.'?® Jeho
mysSlenky tykajici se univerzalniho jazyka najdeme napfiklad v jeho knihach La
verité de science nebo L‘Harmonie universelle. V druhém ze jmenovanych dél
se mimo jiné zaméfuje na zvukovou stranku jazyka, protoZe podle néj by
jednotlivé véci mély byt reprezentovany zvuky. Podle né&j by univerzalni jazyk
mél byt hudebni, zvukomalebny. Na zakladé nékolika vypoltl moznych
kombinaci konsonantl a vokall se dostava ktomu, Ze existuje
230 466 617 897 195 215 045 509 519 405 933 293 401 zvuku.*?” K tomuto
Cislu dosSel Mersenne kombinaci ténu pfifazenych 17 konsonantim a 5
vokalim. Vyhoda zvukového jazyka je vtom, Ze zvuky produkuje clovék
pfirozené, zatimco slova se musi naucit. | néktefi ptaci jsou schopni mluvit,
kdyZ opakuji slova, neznaji ale jejich vyznam. 128

Diky Marinu Mersennovi se k problematice univerzalniho jazyka dostal i
René Descartes. Mersenne mu v jednom ze svych dopisu poslal navrh jazyka,
ktery objevil ve spise francouzského advokata des Vallées. Jedna se o
matricovy jazyk, ktery by umoznil rozumét vSem jazykim.'?® Tento jazyk ma
Sirokou slovni zasobu a jednoduchou gramatiku. K nauceni se slovni zasoby
mél slouzit pfekladovy vicejazyCny slovnik. A pravé reakce Descarta v dopise
z 20. listopadu 1629 obsahuje jediné jeho usporadané myslenky vénuijici se této
problematice. V ostatnim dile mdzeme najit jen paralely mezi myslenkami

uvedenymi vtomto dopise a prezentovanymi v dalSich textech, pfipadné

125 Mersenne, M. La verité des sciences. p.71-72

126 Bono,J. The word of God and the languages of men. p. 263

127 Mersenne, M. Harmonie universelle, Traitez de la voix et des chants, p. 71
128 Mersenne, M. Harmonie universelle, Traitez de la voix et des chants, p. 11
129 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 192
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obecné pojednani o jazyce. S charakteristikou univerzalni gramatiky souhlasi a
shrnuje je ji do Ctyf bodu — flexivni jazyk, ktery ma pouze jeden vzor pro
deklinaci, konjugaci i slovotvorbu, nema zadné nepravidelnosti a véty tvorené
pomoci prefix(i a sufixdl obsazenych ve slovniku.'*®©  Naopak jeho pojeti slovni
zasoby kritizuje. V navrhu Valléeho by zakladem méla byt jednoducha slova
z pfirozeného jazyka, coz podle Descarta nema zadny smysl. Sam se pak
pokouSi o charakteristiku takové slovni zasoby, kterou by mohl vyuzit
univerzalni jazyk. K vytvofeni univerzalniho jazyka je potreba studia struktury
lidského mysleni. Na jedné strané stoji pojmy jednoduché a na druhé pojmy
skryté béznému mysSleni a témto pojmum je tfeba urcit pevné misto ve
schématu poznani. Pfi definovani struktury jazyka vychazi z matematiky a
apeluje na logicnost jazyka tak, jak je tomu pravé u matematiky. Navrhuje
prifadit kazdému slovu &islo, které by odpovidalo jeho poradi v systému!3l, Aby
se takovy jazyk mohl stat soucasti lidského Zivota, muselo by dojit k reformé
védy a ze vSech lidi by se museli stat filozofové. Na zakladé takového jazyka by
bylo mozné pronasSet spravné soudy. Mimo to by s takovym pojetim musel
kazdy souhlasit, jinak by bylo neucinné. Petr Glombicek ve své stati vénované
Descartovi shrnuje jeho pojeti univerzalniho jazyka do ¢tyf bodu:

,1) Vyklad, resp. vyCet vS8ech jednoduchych prvkd mysSleni, jez jsou
v predstavivosti. Ty zde Descartes nazyva ideje (ve smyslu télesnych ideji jako
vysledku kauzalnich vztahu s prostfedim, nikoli ve smyslu forem myslenek).

2) Nalezeni procedury pro rozliSovani jasnych a jednoduchych myslenek,
jichz je schopen lidsky duch. To by mélo za nasledek dobrou védu, tj. dobfe
soudit.

3) Vycet téchto mysSlenek, resp. jejich usporfadani do jednoznacné
struktury v tabulce mentalnich (logickych) prvka.

4) Prifadit t€émto prvkim jména, jejichz gramatika by byla syntaktickymi
moznostmi prvkd. Vysledkem by byl jazyk, ktery by adekvatné vyjadioval
vSechny procedury dobrého souznéni.“132

Kdyz budeme tyto body srovnavat s dalSimi dily, napfiklad Principy

filozofie nebo Meditacemi o prvni filozofii, najdeme shodné prvky pouze

130 Descartes, R. Lettre to: Mersenne, M. 20.11.1629
131 Descartes,R. Lettre to: Mersenne, M. 20.11.1629
132 Glombicek, P. Descartes o univerzalnim jazyce. str. 359
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s druhym bodem. Vzhledem k tomu, Ze problematiku univerzalniho jazyka resil
jen v jednom dopise, neni mozné najit spolecné prvky s dalSimi body. Prvni
bod odporuje teorii o kategoriich ideji, protoZze zde pracuje jen s télesnymi
ideami'33, Tretimu a c¢tvrtému bodu odporuje dal$i z nazord uvedeny
v Principech filozofie, a sice Ze se nékterymi jednoduchymi pojmy
neposkytujicimi poznani neni tfeba zabyvat.134

Descartes se k myslence univerzalniho jazyka stavi pesimisticky. Z vySe
uvedenych myslenek je zfejmé, ze univerzalni jazyk existuje pouze v teoretické
roviné. Mlazeme ho povazovat pouze za filozofickou utopii. Sam by jako
univerzalni jazyk preferoval néktery z exitujicich jazykl tak, aby mél podobnou
ulohu jako latina ve stfedovéku. Nevyhodou nové vytvofeného umélého jazyka
je to, ze by se mu musel uCit kazdy a ne pro kazdého by byl takovy jazyk
libozvuény. Pravé zvukova stranka jazyka je podle Descarta disledkem
jazykového vyvoje, v némz si ho kazdy narod prizplsobil svym potfebam.13%

Pratelstvi Descarta a Mersenna nebylo nahodné. Oba se zajimali o védu
a matematiku jakozZto prostfedek, ktery muze odkryt tajemstvi Cistého poznani.
Oba odmitali renesanCni dokonalé poznani pfisuzované Adamovi. | proto oba
kritizovali rosekrucianstvi — novovékou podobu ezoteriky. Protoze se Descartes
nikdy nepokusil o vytvofeni univerzalniho jazyka a ani takovy projekt
neplanoval, nemuzeme ho fadit mezi autory univerzalniho jazyka, i kdyz jeho
nazory byly pro dalSi filozofy stéZejni. Projekt univerzalniho jazyka byl bliZsi

Mersennovi nez Descartovi.136

2.2.3 Jan Amos Komensky

Dalsim myslitelem, ktery se ve svém dile zabyval univerzalnim jazykem,
byl Jan Amos Komensky (1592 - 1670). Komensky se zajimal o vétSinu
humanitnich oborli, vjeho bohatém dile najdeme spisy pedagogické,
nabozenské i filozofické. Lingvistické otazky jsou soucasti filozofie, i pfesto ale
projekt mezinarodniho jazyka je ve srovnani sjinymi dily upozadén.
Problematika jazyka se objevuje v nékolika jeho knihach, a sice z mnoha

rozdilnych hledisek.

133 Descartes,R. Principy filozofie, str. 49
134 Descartes,R. Principy filozofie, str. 50
135 Glombicek, P. Descartes o univerzalnim jazyce. str. 353
136 Glombicek, P. Descartes o univerzalnim jazyce. str. 361
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Komensky povaZzuje jazyk za dar od Boha. Bozi knihy (u Komenského se
jedna o tfi — Knihu pfirody, Knihu mysli a Knihu Pisma) jsou zaroven Bozim
slovem — Kniha pfirody slovem ucinénym, Kniha mysli slovem mySlenym a
Kniha Pisma slovem napsanym. K jejich spravnému ¢teni je tfeba trojiho ,oka“
(smysld, rozumu a viry) a trojich ,bryli“ (analyzy, syntézy a synkrize). V8echny
tfi knihy jsou ve vzajemné harmonii a dopliuji se.'®” Jako zakladni chape
Komensky Knihu pfirody, podobné jako tomu bylo ve stfedovéku nebo
renesanci. Kniha pfirody je napsana pomoci symboll, alegorie. Komensky
pfirovnava prirodu k umélkyni nebo ucitelce, jinde zase napfiklad ke knihovné a
pfirovnani pfirody ke knize, kterou tvofi nekone¢né mnozstvi pismen, které se
jako znaky otiskuji do smyslové vnimatelnych latek.'*® Spravné ¢teni Knih
prirody v sobé odraZzi hledani dokonalého adamovského jazyka. Komensky sice
uznava existenci takového jazyka (za jemu nejbliZz8i povaZuje hebrejstinu), ale
povazuje ho za zapomenuty a jazyky realné existujici nedosahuji takovée kvality,
a proto preferuje vytvofeni nového jazyka. Jeho cilem tedy neni nalezeni
prvotniho jazyka, ale jazyka univerzalniho bez ohledu na misto a ¢as. Knihu
pfirody tak mizeme chapat jako jakysi zakonik, kde ale stale existuje mnoho
mytl a vymysla. Jeji spravné ¢teni nam odhali bozskou vSemohoucnost,
moudrost, ale také vuli a pfirozenost.4°

Také v predmluvé ke knize Orbis Pictus (1658) se objevuji dozvuky
hledani dokonalého adamovského jazyka, konkrétné pojmenovani zvifat na
zakladé zvukdl, které vydavaji. K vykladu abecedy vyuziva zvukl zvifat, jejichz
zvukovy projev jednotlivé hlasky obsahuje, napf. vrana kraka (hlaska A), ovce
bedi (hlaska B) [...] pes vréi (hlaska R), [...] stfeGek bzudi (hlaska Z).14*

S projektem univerzalniho jazyka se setkame ve spise Via lucis (1641)
a Panglottia (1666). Prvni spis je pfevazné teoreticky, druhy pak vice prakticky.
Vliv na jeho dilo ma podobné jako u dalSich filozofu dobova jazykova situace —
nedostatecna role latiny a vzrustajici vliv narodnich jazykd, v&etné jazykul

orientalnich. Vlastni projekt ovlivnilo dilo Francise Bacona nebo Raimonda

137 Pavlas, P. BoZi knihy, kniha pfirod a vécny jazyk u J.A. Komenského. str. 21
138 Pavlas, P. BoZi knihy, kniha pfirod a vécny jazyk u J.A. Komenského. str. 24
139 Pavlas, P. BoZi knihy, kniha pfirod a vécny jazyk u J.A. Komenského. str. 24
140 pavlas, P. BoZi knihy, kniha pfirod a vécny jazyk u J.A. Komenského. str. 29
141 Komensky, J.A. Orbis Pictus. str. 12.
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Lulla. Urcity podil muZzeme pfisuzovat i Marinu Mersennovi, se kterym si
Komensky dopisoval.#? Jazyk je soucast vzdélani. Mezinarodni jazyk ma byt
nastroj, jehoz prostfednictvim se bude Sifit pansofie (dalsi z Komenského
projektu) a tim dojde k sjednoceni lidstva. Do té doby, nez bude sestaven novy
a vhodny univerzalni jazyk, ma jeho funkci zastupovat latina, i kdyz si
uvédomuije jeji nedostatky.4?

Kniha Via lucis, neboli Cesta svétla ma za cil pfedloZzit navod, jak nejlépe
Sifit moudrost a rozum po celém svété. Mezi Ctyfi zakladni potfeby cesty svétla
maji byt univerzalni knihy, univerzalni Skoly, univerzalni sbor a univerzalni
jazyk. Existujici knihy, Skoly, sbory i jazyky jsou poplatné jen na urCitém misté
nebo jen pro urc€itou skupiny lidi a vedou ke zmatkim a nejasnostem. Jejich
univerzalni podoby nam ukazou cestu k dokonalosti i k samotnému Bohu.
K témto myslenkam ho pfivadi fada proroctvi uvedenych ve Starém zakoné.'44
Univerzalni Skoly nemohou vzniknout bez univerzalniho sboru a univerzalnich
knih a ty zase nemuzou existovat, dokud nebude vytvorfen univerzalni jazyk.
Komensky upozorfuje na to, Ze tvorba univerzalniho jazyka se nemuize tykat
pouze jednoho jedince a mizeme o ném zacit uvazovat az v momenté, kdy
bude vytvorena Pansofie.!*> Univerzalni jazyk popisuje jako nastroj prospésny
vSem, jeho lexikum musi byt dostatecné bohaté, abychom jim mohli pojmenovat
v8echny existujici véci, a pfedevSim musi odstranit zmate¢nost pojmenovavani,
tedy synonyma, homonyma apod.**¢ Vysledkem ma tedy byt jazyk racionaini,
analogicky a harmonicky. Racionalni proto, Ze jednotliva slova tvofici lexikum,
jak po obsahové, tak i po formalni strance, musi pfesné charakterizovat véci
kolem nas. Analogicky proto, Ze neobsahuje nepravidelnosti. A harmonicky
proto, Ze zvuk presné vystihoval podstatu véci i jeji odliSnosti od dalSich.*4’
V této souvislosti zmifuje Cinské pismo, kde jsou jednotlivé znaky nositeli
vyznamu konkrétni véci. Univerzalni jazyk maze vzniknout dvojim zpusobem, a
sice v zavislosti na jiz existujicich jazycich nebo na zakladé vztahu
k jednotlivym vécem. Komensky sice uznava existujici jazyky a nabada k jejich

studiu, ale vytvofeni jazyka podle jednotlivosti povazuje za vhodnéjsi. Pokud

142 Barandovska, V. Navrhy J.A. Komenského na mezinarodni jazyk. str. 236
143 Barandovska, V. Navrhy J.A. Komenského na mezinarodni jazyk. str. 237
144 Komensky, J. A. Cesta svétla. str. 187 a 194

145 Komensky, J. A. Cesta svétla. str. 210

146 Grulich, T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize |. str. 5

147 Komensky. J. A. Cesta svétla. str. 184

34



budeme vychazet pfimo zvéci, spiSe dojdeme Kk jejich spravnému
pojmenovani. Rika, Ze takovy univerzélni jazyk ,by byl desetkrat snazsi nez
latina, [...] stokrat dokonalejsi [...] a tisickrat vhodnéjsi k souladnému vystiZzeni
podstaty véci.“148 Existence univerzalniho jazyka by umoznila seznamit vSechny
s bozim mysSlenim a pomohla by nastolit mir, protoze tak uvéfi a budou rozumét
bozim tajemstvim, a kdyz vSichni budou védét vSechno, nebudou jiz vznikat
spory.1*? Také zde pfipomina pokus o vytvoreni univerzalniho hudebniho jazyka
Marina Mersenne a Le Maira, jimz by se domluvili nejen lidé na Zemi, ale i dalSi
lidé Zijici ve vesmiru.1%0

Tyto mySlenky znovu rozviji ve svém dalSim dile — Panglottii. Panglottia
je patou Casti obsahlého dila Obecna porada o napravé vécich lidskych. Toto
dilo je rozdéleno do sedmi Casti, které na sebe logicky navazuji — Panegersie
(vSeobecné probuzeni), Panaugie (cesta kosviceni ducha), Pansofie
(vSeobecna moudrost), Pampeadie (vSevychova), Panglottie (vSemluva, obecny
jazyk), Panorthosie (vSenaprava) a Pannuthesie (vSeobecné povzbuzeni,
napomenuti vSech v8im). Nékteré ¢asti jsou pouze rozpracované, nebot
Komensky planoval se k nim pozdéji vratit. V uvodu se vénuje charakteristice
jazyka jako takoveého. Jazyk, ve smyslu feCi, povazuje za kresleny obraz véci.
Jedna se o soubor slov, ,ktera oznacuji véci, predkladaji je mysli a jsou spojena
podle presného Ffadu.“®! V souvislosti s b&Zné pouzivanym jazykem potom
definuje jazyk univerzalni, a to takto: ,aby obsahl nazvoslovim celou soustavu
véci (viditelnych i neviditelnych) a neponechavaje bez pojmenovani Zadnou, ani
nejmensi véc; aby pfibral k oznaCovani také celou soustavu zvukl (které muze
vytvaret lidsky jazyk a usta), neponechavaje zadny ani nejmenSi zvuk bez
urCitého vyznamu; aby celou soustavu odstint (které se daji pozorovat ve
zvucich) uved! v harmonii a nepfehlizel zadny ani nejmensi rozdil véci, pojmU a
zvuk(. 152

Hlavnim zamérem této Casti je problematika nedorozuméni lidi a jejich
mozna naprava. Napravy je mozné dosahnout tfemi riznymi zplisoby. Bud je

tfeba zménit vSechny jazyky tak, aby bylo mozné jimi napsat knihy vhodné pro

148 Komensky, J. A. Cesta svétla. str. 188

149 Komensky, J. A. Cesta svétla. str. 192nn

150 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka. str.13

151 Barandovska, V. Navrhy J.A. Komenského na mezinarodni jazyk. str. 237
152 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych, sv. 3. str. 181
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vzdélavani (pantoglottia), nebo najit zpusob, jak by se vSechny narody mohly
naucit jazyk vzdélanéjSich narodu (polyglottia). Posledni moznosti je vytvoreni
jazyka nového spole¢ného vSem lidem na celém svété (monoglottia).t>3
VS8echny tfi cesty k napravé rozebira podrobnéji v nasledujicich kapitolach.
Nevyhodou prvni varianty je to, ze rozdily mezi jednotlivymi jazyky jsou tak
velké a tak rozdilnych druhui, Ze neni mozné je srovnat na stejné vysoké
urovni.*®* Druhou cestu povaZzuje za snazsi, protoze vlivem okolnosti, tak jako
vznikaji monarchie, se i jazyky spojuji a dokonalejSi jazyky nahrazuji
jednodussi. Nevyhodou vicejazy¢nosti je to, ze ¢im vice jazykl Clovék zna, tim
vice muze byt jeho poznani zmateno.'®® Studium cizich jazykl povazuje za
dulezitou soucast zivota. Pfesto za nejucinnéjSi povazuje treti moznost — tedy
zavedeni jednoho spole¢ného jazyka. K tomuto ucelu neni mozné pouzit Zadny
z existujicich jazykd, protoZe kazdy narod povazuje ten svuUj za nejdokonalejsi.
O hebrejstiné fika, Ze je nejstarsi, latina nejpfesnéjsi, italStina nejsnadnéjsi,
némcina nejvaznéjsi, arabstina a slovanstina nejrozsahlejsi atd.'>® Je tedy
nutné vytvofit jazyk novy, ktery ma mit slovo pro kazdou existujici véc. Zpusob
pojmenovani ma co nejvice odpovidat rozumu a gramaticka pravidla maji byt
jednoducha bez jakychkoliv nepravidelnosti. Komensky takovému jazyku
pfifazuje dale tyto atributy: rozumovy, pravidelny, harmonicky, pfirozeny,
mysticky, filozoficky, vSevédny.1%7

V dodatku k Panglottii pfedklada prvni pokus o novy harmonicky jazyk.
Nékterym jevim se vénuje jiz vramci vlastniho textu, zde je potom vse
schematizovano. Pokus rozdélil na tfi ¢asti — obsahovou (slovnik), formalni
(gramatiku) a praktickou (slovotvorbu).1%® Konkrétné popisuje napfiklad hlasky a
pismo, slabiky, deklinaci a konjugaci nebo napfiklad tvofeni slov pomoci
afixace. Komenskému nevyhovuje bézné uzivana abeceda, navrhuje hlasky
usporadat podle zplsobu tvoreni. Jeho potfebam nevyhovuji ani evropska ani
jina obrazova pisma. Sam navrhuje jednoduché pismo tvofené jen z bodu, €ar a

obrazcl. Co se tyka slovni zasoby, ma obsahovat jen tolik slov, kolik existuje

153 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych, sv. 3. str. 173, 175 srov. Grulich,
T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize I. str. 3

154 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych, sv. 3. str. 182n

155 Komensky, J. A. Obecna porada o naprave véci lidskych, sv. 3. str. 186

156 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych. str. 190

157 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych. str. 192n

158 Komensky, J. A. Obecna porada o napravé véci lidskych. str. 220
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véci. Tato pojmenovani musi byt jednozna¢na. Musi mit ale takové prostredky,
aby mohla vzniknout nova oznaceni pro nové véci. 19

Jak je zfejmé z vySe uvedenych charakteristik univerzalniho jazyka,
vyuziva Komensky jak apriorni, tak i aposteriorni pfistup. Pfi formulovani
univerzalniho jazyka vychazi z jazykovych zkuSenosti, které nacerpal u fady
narodnich jazykl a latiny. Na druhou stranu ale pfedklada originalni
mysSlenkové obrazy odpovidajici tehdejSi jazykové situaci. Podobné myslenky
jsou ziejmé i u jinych autort té doby, u nichz nemuzeme pfedpokladat, ze by

znali Komenského Panglottii.

2.2.4 Gottfried Wilhelm Leibniz

Gottfried Wilhelm Leibniz (1646 — 1716) patfil k vS8estrannym novovékym
ucenctim. Jeho dilo zasahovalo do oblasti filozofie, matematiky, pfirodovédy,
nabozenstvi a dalSich. Leibniziv Siroky zajem se projevuje i v projektu
univerzalniho jazyka.'®® Vramci filozofie se stale vénuje metafyzickym di
ontologickym otazkam a stale je zfejmy vliv kifestanského nabozenstvi. | kdyz
uznava existenci Boha, k biblickému textu se stavi znacné kriticky a jeho
poznatky nevychazeji z tradi¢niho chapani puvodu a rozriznéni jazyka, jakozto
projevu Boha. Pfi studiu jazyka vyuzival védecké poznatky z oblasti historické
lingvistky nebo etymologie.'® Sam Leibniz se jazyku v roviné lingvistické také
vénoval. Pro lingvistiku ma pfinos jeho etymologické studium jazykua. Podobné
jako jeho pfedchidci i Leibniz uznava myslenky jednoho spole¢ného jazyka,
avsak za néj rozhodné nepovazuje hebrejstinu. Pivodnim spoleénym jazykem
mluvili lidé od Atlantiku u pobrezi Velké Britanie az po Tichy ocean u Japonska.
Z existence jednoho spoleCného jazyka Leibniz vyvozoval domnénku, ze
narody majici spole€ny jazykovy zaklad pochazeji z jednoho kmene. Leibniz
studoval jazyk v souvislosti s etnikem, které jej pouzivalo. Nové jazyky vznikaly
v dusledku stéhovani obyvatel a byly ovliviiovany dalSimi okolnimi jazyky.
Pozlstatky prajazyka se z lidovych jazyku postupné vytratily.'62 Co se tyka

vyvoje jazyka, Leibniz neuznava cyklické opakovani, ale pouze linearni postup,

159 viz Pfiloha €. 2

160 Rod, W. Novovéka filozofie Il. str. 84 srov. 180 Coreth, E. Schondorf, H. Filozofie 17. a 18.
stoleti. str. 92n

161 Petr, J. Jazykovedné zajmy G. W. Leibnize. str 178n

162 petr, J. Jazykovédné zajmy G. W. Leibnize. str 181
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coz souvisi s novovékou ideou pokroku. Stejné tak podle né&j nejsou mozné
zadné radikalni vyvojové zmény. V ramci svého etymologického zkoumani
existujicich jazykl se dotyka i problematiky prvotniho dokonalého jazyka.
Dokonaly jazyk byl podle néj moudry a dustojny prvniho tvirce, bohuzel se ze
z néj dochovalo jen minimum slov nebo jejich zakladd v existujicich pfirozenych
jazycich.163

U jeho projektu univerzalniho jazyka mizeme vidét znacné paralely s dily
dvou britskych autoru, a sice Jona Wilkinse (1614 — 1672) a George Dalgarna
(1626 — 1687). Wilkins se vénoval kryptografii, €ili tajnému pismu. Jeho projekt
sdruzuje jak mySlenku univerzalniho jazyka, tak problematiku realnych znaka.
Slovni zasoba je na zakladé logiky rozdélena do 40 kategorii, pfiCemz kazdou
z téchto kategorii charakterizuje jeden druhovy znak a jeden rozliSujici znak.
Jim pak nalezi odpovidajici Cislice. Kombinace jednotlivych znakl v sobé
skryva i gramaticka pravidla.’®* 20 let po Wilkinsovi publikoval své myslenky
Dalgarno. | zakladem Dalgarnova jazyka je soubor, logicka klasifikace vSech
ideji, jimz je pfidéleno 17 pismen (konsonantl i vokalu) z bézné pouzivané
abecedy, k nimz se pfidavaji dalSi tzv. pomocna pismena, vyjadfujici nékteré
vyznamy, jako opozice nebo stfedni termin. Konkrétni vyznam slova vyjadfuji
pfesné kombinace konsonantl a vokall. Pokud je potfeba, vyuziva se hlasek
zdvojenych. Vokaly a konsonanty odpovidaji ur€itym Ccislicim. Dalgarno tak
predklada nastroj pfevodu mezi slovy a Cisly. Pravidla pro kombinaci Cisel a
hlasek dokazuiji, jak je uméle vytvoreny jazyk naroény.'6>

Leibniz pfi snahach o vytvoreni univerzalniho jazyka dale rozviji nazory,
které predlozili jeho prfedchddci, i kdyz vuci nékterym se stavi do opozice a
jejich projekty kritizuje, napf. u Descarta, Komenského nebo Lulla. Nastroje pro
uréeni spravnosti poznani tak, jak je definoval Descartes, povaZuje Leibniz za
subjektivni a neucinné.'%® S Komenskym nesouhlasil v nazoru, Ze existuji
jazyky, které nedokazi vyjadfit veskeré bozi Ciny. Ve srovnani s Komenskym

také méné vychazi z biblickych text(.'%” Lullovi vycita, Ze nevyuzil vSechny

163 Petr, J. Jazykovédné zajmy G. W. Leibnize. str.180

164 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 19nn srov. viz Pfiloha ¢. 3
165 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle, p. 15nn srov. viz Pfiloha ¢.4
166 Grulich, T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize Il. str. 2
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moznosti, které mu poskytly kombinace zakladnich znakd, jak je definoval v Ars
magna, a Ze jejich pocet povazuje za nedostatecny68.

Ve svych mysSlenkach se vénuje vztahu mezi jazykem a poznanim. Jazyk
je prostfedek, ktery nam umozni rozumét svétu kolem nas. Rika, ze: ,jazyk je
nejlepsi zrcadlo lidské mysli“.*®® V roce 1678 navrh univerzalni jazyk, ktery
pojmenoval jako lingua generalis, pfipadné lingua universalis'’. Hlavni znaky
tohoto jazyka se velmi podobaji tomu, jak je navrhl Komensky — tato fe¢ musi
byt lehce naucitelna, lehce pouzivatelna, lehce zapamatovatelna a takeé
pfijemna na poslech, tudiz ve vSech aspektech dokonala, aby nikdo nemél
potiebu ji jeSté zlepSovat. Mimo to v ni musi byt lehce rozpoznatelné, zda se
jedna o pravdivou ¢&i nepravdivou vypovéd.t’t Jazyk neni jen prostiedkem pro
udrzeni miru nebo obchodu, ale jedna se také o prostfedek, ktery by mél
zdokonalovat logické, matematické a védecké védénil’2, Touto problematikou
se zabyval napfiklad ve svych knihach Ars Combinatoria (1690), Nové eseje o
lidském rozumu (1704) a v fadé dalSich text( a korespondenci.

Hledani univerzalniho jazyka u Leibnize mizeme rozdélit do Ctyr fazi —
vytvofeni vSeobecné encyklopedie, vytvofeni univerzalni gramatiky, vytvofeni
pravidel pro vyslovnost znakl a vytvoreni lexikonu redlnych znakd.1”® Myslenka
univerzalniho jazyka je spojena s tezi, Zze pfirozené jazyky nemaji logickou
strukturu. Jedna prepozice spojena s riznymi slovy vyjadfuje rozdilné vztahy
k véci. Podobné jednu myslenku kazdy narod vyjadfuje jinym zplsobem.
Urcitou logi¢nost spatfuje v ¢insting, ta ale byla vytvorena uméle.*’* Univerzalni
jazyk pfedchazi myslence univerzalni charakteristiky, coz mizeme chapat jako
moznost postihnout existujici svét pravé prostrednictvim feci. Pfi snaze o jeji
vytvofeni nevychazi z tezi o prvotnim adamovském jazyce, ale z pansofického
idealu. Uznava sice existenci jediného prajazyka, ten je ale nenavratné ztracen.

Jeho pfistup mizeme oznacit jako antiteologicky’. Leibniz, podobné jako dalsi

168 Grulich, T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize Il. str. 7

169 | eibniz’s philosophy of mind. [online] [vid. 31. 1. 2016]

170 |_eibniz, G. W. O reforme vied. str.133

171 Leibniz, G. W. O reforme vied. str. 76

172 Nicholas, J. The Cambridge companion to Leibniz. p. 230.

173 Grulich T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize I, str. 1 srov. Leibniz, G. W.
Leibniz, G. W. Nové uvahy o lidské soudnosti od auktora systému pfedzjednané harmonie. str.
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175 Nicholas, J. The Cambridge companion to Leibniz. str. 241.
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myslitelé, vychazi z teze, Ze existuje vztah mezi véci a jejim pojmenovanim.
Kazdé existujici véci bylo tedy tfeba pfifadit odpovidajici pojmenovani.
Rozborem pojm0 ziskame pojmy nejjednodussi, tzv. kategorie. Tyto pojmy
podle Leibnize vychazeji z Boha.'’® Pocet zakladnich pojmd neni mozné presné
vycislit. Pfi hledani nejjednodudSich pojm0 Leibniz vychazi ze stejnych principl
jako pfi definovani monad, nebot’ ,monada je jednoducha substance (podstata),
ze které vznikaji slozeniny.“’” Shodné jako monady i slova jsou tvorena latkou
a formou. Jako latku chape Leibniz zpUsob vyslovnosti, tedy tu Cast jazyka,
kterou mizeme chapat smysly. Latka je u jednotlivych jazykd rozdilna. Naopak
forma je vyznamova stranka slova, jeho vlastni podstata, a ta je pro vSechny
jazyky stejna.l’® Pro zaznamenani jednotlivych pojmG vyZzadoval pouzivani
symboll nebo znakui. V té dobé existujici znaky (chemické symboly, Cinské
znaky, hieroglyfy apod.) vSak nepovazoval za vhodné. Definoval znak, ktery by
se podle né& mél stat nositelem zakladniho pojmu. Ten musi byt lehce
kombinovatelny s dalSimi znaky. Znak musi nést konkrétni vyznam a vhodné
reprezentovat pojem, ktery oznacCuje. ProtoZe ani jemu se nepodafilo vhodny
symbolicky systém vytvofit, vyuzil ke grafickému zaznamenani pojmu
matematické symboly.1”® Pojmy rozdélil na zakladni a slozené a jim pak pridélil
urcita Cisla — zakladnim pojmum prvocisla, slozenym pojmim pak podle toho,
z ¢eho se skladaji.*® Jednotlivym ¢islum pak zpétné uréil odpovidajici pismena
a hlasky. Konsonanty odpovidaji celym €islim, vokaly pak maji dané postaveni
v fadech (jednotky, desitky, stovky, tisice, desetitisice).’® Oproti projektu
Dalgarna ma Leibniziv systém substituce vyhodu v tom, Ze Ciselna hodnota
pismene neni zavisla na pozici. Pfi vhodné kombinaci znakl muize jazyk
pfipominat hudbu nebo dat zaklad hodnotné poezii.18? Fakultativnost kombinace
slabik také zajistuje to, Ze si je kazdy jedinec mlze sefadit tak, jak je mu

pfijemné na poslech, a pfesto mu budou ostatni rozumét. ProtoZe Cisla

176 Grulich T. Pojeti dokonalého jazyka u Komenského a Leibnize Il, str. 2

177 Leibniz, G. W. Monadologia. str. 15

178 |_eibniz, G. W. Leibniz, G. W. Nové tvahy o lidské soudnosti od auktora systému
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179 Nicholas, J. The Cambridge companion to Leibniz. str. 238.
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muzeme vyjadfit i pomoci gestikulace (napfiklad prsty na rukou), povazuje
Leibniz svdj univerzalni jazyk vhodny i pro hluché.83

Univerzalni jazyk nemulze existovat bez univerzalni gramatiky, jejimuz
vytvofeni musi pfedchazet dukladné studium gramatik pfirozenych jazykd.
Univerzalni gramatika musi byt zalozena na pravidlech bez jakychkoliv vyjimek.
Dostacuijici je pouze jedno paradigma deklinace i konjugace. Diferenciace Cisla
je také zbyte€na, nebot jej mlize vyjadfit subjekt, pfipadné jiny determinant,
ktery slovu pfedchazi. Vysledkem je analyticka gramatika, kde vétSinu funkci
prejimaji prepozice a Ccastice. Odvozovani slov by probihalo pouze
prostfednictvim afixace. Prehled afixd s jednoznaénym vyznamem by byl
predem dany.184

Poslednim krokem bylo vytvorfeni kalkulu, ktery by urCoval pravdivost
vyroku'®s, Leibnizovo pojeti logiky vychazi ze vztahu subjektu a predikatu, kdy
jednotlivé vztahy vyjadfuje pomoci matematickych operaci — séitani, odcitani,
nasobeni. Tim ziskdme obecné schéma aplikovatelné na jakékoliv vyroky.'®
Prostfednictvim tohoto schématu by bylo mozné prfevest mysleni na vypocet
pomoci logické kombinatoriky. ,VSechna zkoumani, ktera zavisi na logickém
uvazovani, by se provadéla pfemistovanim znakd a jistym druhem kalkulu, to
by velmi ulehCilo objevovani uziteCnych véci. Protoze by nebylo tfeba lamat si
hlavu, jako to musime délat ted, a preci bychom si mohli byt jisti, Zze jsme
schopni vyvodit vSechno, co se z daného vyvodit da. Mimo to bychom kazdého
lehce presvédcili o tom, co jsme objevili nebo odvodili, protoze vypocet by se
dal lehce ovéfit. Bud tak, Ze bychom ho opakovali, nebo pomoci zkousek, které
jsou podobné devitkoveé zkousce v aritmetice. A kdyby nékdo pochyboval o tom,
k ¢emu jsem doSel, fekl bych mu: poCitejme pane — a tak vzavse pero a inkoust,
hned bychom se dostali z téZkosti.“18”

Aby Leibniz mohl aplikovat svou mySlenku v praxi, musel nejdfive vytvofit
soubor zakladnich pojml — jakousi encyklopedii. Tento krok nedokoncil, a tak
nemohl dokondit ani cely projekt univerzalniho jazyka. Od roku 1679 se v jeho

filozofii zaCal projevovat skepticismus. Uvédomil si, Ze neni mozné vytvorit a

183 |_eibniz, O reforme vied, str. 80
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priori filozoficky jazyk, ktery by byl schopen piesné zachytit skutecnost.'®®
Ackoliv ani on nevytvofil konkrétni univerzalni jazyk a stejné tak nepfedlozil
dostacujici podklady pro tfi kroky z jeho projektu, navrhl a definoval univerzalni

kalkul, ktery se stal systematickym zakladem predikatoveé logiky.

2.2.5. DalSi vyvoj snah o vytvoreni univerzalniho filozofického jazyka

Snahy o vytvoreni idealniho filozofického jazyka pokracovaly i béhem 18.
a na zacCatku 19. stoleti. Ve srovnani s univerzalnimi jazyky ze 17. stoleti
muzZeme fict, Ze sice maji podobny zaklad, ale jinou motivaci. V 18. stoleti jiz
myslitelé nejsou motivovani nabozenstvim a bozskou dokonalosti, ale spiSe
rozumem. V druhé poloviné byla ve Francii vydana Encyklopedie aneb
Racionalni slovnik véd, uméni a remesel, ktery v sobé mél obsahnout veskeré
znalosti té doby. Encyklopedii tedy muzZeme brat jako realizaci vSevédy, jak ji
pfedkladali filozofové v 17. stoleti. | pfesto autofi univerzalnich jazyka v 18. a
19. stoleti s timto souborem znalosti spokojeni nejsou a predkladaji svlj systém
fazeni pojmu. Pojmy uz nejsou fazeny na zakladé elementarniho vyznamu, ale
podle pragmatickych principu.'® Autofi publikujici v 18. stoleti méli dobré
znalosti projektt ze 17. stoleti, jako napfiklad Francesco Soave. Soave kritizuje
u svych prfedchiddcl nedostate¢né mnozstvi znaku, které pouzivaji. Sam se o
projekt univerzalniho jazyka v roce 1774 také pokousi, ale protoze jeho hlavnim
zajmem jsou literarni texty, tak mysSlenka jednoduchého univerzalniho jazyka je
pro néj nevhodna. Zajimavé je, ze i kdyZ se snazil o zjednodu$eni gramatiky,
pridal do ni kategorie, jako dudl nebo stfedni rod.1%°

V roce 1795 predklada svlj navrh univerzalniho jazyka Jean Delormel.
Pfi jeho tvofeni se nechal inspirovat revoluénimi myslenkami Velké francouzské
burZzoazni revoluce. Jako prostfedek pro vytvareni a udrzeni bratrstvi'®® nabizi
Konventu svuj univerzalni jazyk, ktery je logicky a pravidelny. Delormel si
uvédomuije, ze takovy jazyk nemuze nahradit ostatni, pokud to nebude prani
vlady.19?2 Zakladem Delormelova jazyka je abeceda sloZzena z 10 vokala a 20

konsonantll. Kazdému pismenu odpovida urcitd kategorie a kombinace

188 Nicholas, J. The Cambridge companion to Leibniz. str. 237.

189 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 260nn

190 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 268

191 ] iberté, Egalité, Franternité (€esky volnost, rovnost, bratrstvi) jsou motta Francouzské
burzoazni revoluce a Francouzské republiky.
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jednotlivych hlasek pak tvofi podskupiny. Nova slova jsou odvozovana na
zakladé finalniho konsonantu. Systém funguje podobné jako chemické nebo
matematické vzorce. Chemické z toho duvodu, Ze vyraz souhrnné odhaluje
slozeni obsahu, a matematické proto, Zze kazdé pismeno ma konkrétni hodnotu
podle toho, kde je ve vyrazu umisténé. DelormelQv univerzalni jazyk nema jiny
nez historicky vyznam.1%3

Na podobném principu jako Delormel vytvofili pfiblizné ve stejné dobé
své projekty také Joseph de Maimieux a Zalkind Hourwitz. De Maimieux
predstavuje v roce 1797 pisemnou podobu svého jazyka a o dva roky pozdéji
pfidava i pravidla vyslovnosti. Ugelem jazyka ma byt zjednoduSena kontrola
prekladu a také ma napomoci komunikaci mezi Evropany, stejné jako mezi
Evropany a Africany.'®* De Maimieuxuv jazyk tvofi graficky kéd o 12 znacich,
jejichz kombinace vyjadfuje obsah nebo pojem. Jadro slova muaze tvorit tfi az
pét znaku. Tfi znaky maji slova pateticka nebo spojovaci vyrazy, Ctyfi znaky
vyrazy z bézného zivota a pét znakd maiji slova z kategorii jako nabozenstvi,
umeéni, moralka, védy a politika. Kategorie vznikly na zakladé pragmatického
rozumu. Na rozdil od jinych jazykd de Maimieux neodstrafiuje ze slovni zasoby
synonyma a jeho gramatika je komplikovanéjsi.t®> Zalkind Hourwitz naopak ve
svem jazyce zjednodusil jak gramatiku, tak syntax. Domniva se, Ze jeho jazyk
by mohl ulehCit i béZnou komunikaci, napfiklad u lékafe nebo u soudu.
V ostatnich aspektech nepfines| Hourwitz(v jazyk nic nového.%

Vedle univerzalnich jazyk( zaloZzenych na matematické kombinatorice
v 18. a na zaCatku 19. stoleti vznikaly i univerzalni jazyky hudebni. V roce 1806
navrhuje Anne-Pierre-Jacques de Vismes hudebni jazyk, ktery ma byt kopii
andélského jazyka. Myslenku hudebniho jazyka preferuje z davodu, ze zvukim
rozumi jak Clovek, tak i zvifata a jeho platnost je tedy jesté vice univerzalni. PFi
tvofeni svého jazyka vychazel z mySlenek Marina Mersenna. De Visemsuv
hudebni jazyk tvofi 21 tond, jez predstavuji pismena abecedy. Soubor téchto 21

tonu tvori enharmonické stupnice.'®’

193 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 263 srov. Pfiloha ¢. 6
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ZnameéjSim hudebnim jazykem je Solresol Jeana-Frangoise Sudra z roku
1817. Sudre ve svém jazyce nahradil pismena 7 notami — solmizacnimi
slabikami (do, re, mi, fa, sol, la, si). Sudre pouzil noty, nebot jsou jednotné pro
vSechny, neménné a univerzalni. Vyhody svého jazyka spatfuje v nékolika
bodech. KdyZz nahradime mezinarodni slova notami, tak je mizeme zahrat i
zazpivat. Noty je mozné i zapsat do notové osnovy jako partituru. Sedm not
nasledné je mozné nahradit Cisly Ci spektrem barev. Kdyz nejsme hudebné
nadani, stacCi jen na jednotlivé noty ukazovat. Jazyk je proto jak mluveny, tak
psany, i hudebni a dokonce i okultni. Diky témto charakteristikam Sudre
povazuje svUj jazyk za vhodny i pro lidi slepé nebo hluchonémé, ¢imz se mohou
zlepsit i socialni vztahy.®® Na rozdil od jinych filozofickych jazyk( slovni zasoba
solresol nema logické kategorie. Jednotlivé skupiny lexika odpovidaji po€tu not.
Gramatické kategorie pak odliSuje délka tonu.1% Louis Couturat a Léopold Leau
ve své knize vénované univerzalnim jazykim hodnoti solresol jako jazyk
nejchudsSi, nejumélejSi a nejméné prakticky ze vSech filozofickych a priori
jazyku .20

ProtoZe i projekty univerzalnich filozofickych jazykl, at matematickych
nebo hudebnich, nedosahly vétSich uspéchd, zacali v prabéhu 19. stoleti
myslitelé opoustét mysSlenku, ze je mozné uméle vytvofrit idealni jazyk, ktery by
obsahl v8echno védéni. V nasledujicich letech se proto vrati kjazykim
pfirozenym, mezi nimiz se pokusi najit jeden univerzalni, pfipadné je

zjednodusit tak, aby byly dostupné véem.20!

198 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle, p. 33
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2.3 Reflexe hledani dokonalého a univerzalniho jazyka

v dobové beletrii

Kritické reflexe hledani dokonalého i univerzalniho jazyka se objevuji
v dobové krasné literatufe. Setkdme se s ni pfedevsim ve filozofickych utopiich,
pfipadné utopistickych cestopisech. Tato dila se nezabyvaji primarné jazykem,
ale fungovanim celé spole€nosti, vztahy mezi jedinci, politikou €i vzdélavanim.
Zanr cestopisu byl oblibeny v souvislosti s objevnymi plavbami. Cetba cestopis
priblizovala Evropanim zamorské cesty a objevovani novych svétu. Podnétem
pro vytvareni utopii byl nazor, Zze okolni svét je nedokonaly, zkazeny. Utopie
nevznikaji nahodné, ale vzdy jako reakce na konkrétni vztahy ve spole€nosti a
konflikty. Slovo utopie pochazi zfectiny a znamena nemisto, tedy nikde.??
Jedna se o popis dokonalejSiho usporadani svéta, ktery sice neexistuje, ale
mulze slouzit jako Zzivotni vzor. Idealni koncepce statu nevychazi jen
z filozofickych myslenek, reflektuje i v8echny aspekty lidského Zivota, jako je
rodina, ekonomika, etika apod.2°® Zanr utopie je v 16. a 17. stoleti velmi
popularni. K nejznaméjSim renesanénim a novovékym autorim utopii patfi
Thomas More, Francis Bacon a Thomas Campanella. Vedle popisu idealnich
stat také vznikaji negativni kritické obrazy spoleCnosti — dystopie nebo
antiutopie. V renesanci a raném novovéku se kritické prvky objevuji v nékterych
utopistickych cestopisech. V jejich pfipadé se jedna spiSe o dobrodruzné nez
filozofické knihy. Autory satirickych cestopisu jsou napfiklad Hector Savinien

Cyrano z Bergeragu nebo Johnatan Swift.204

2.3.1 Thomas More

Thomas More (1478 — 1535) patfil mezi vyznamné renesancni a
humanistické myslitele, a to i diky pratelstvi s humanistou Erasmem
Rotterdamskym. Na anglickém kralovském dvofe zastaval jak duchovni, tak
politické funkce. Diky svému postaveni poznal velmi dobfe fungovani tamni
spolecnosti i se vSemi negativy, coz se nasledné odrazilo i v jeho dile. Morovym
nejvyznamnéjSim dile je Utopie - popis idealni spole¢nosti moudrych lidi.

Nazev knihy dal jméno celému Zanru podobné koncipovanych dél. More svou

202 Spelda, D. Renesanéni a novovéka filozofie. str. 43
203 Halada, J. Pfedmluva. in More, T, Utopie, str. 7n
204 Yaguello, M. La langue universelle. p.2
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knihou inspiroval Thomase Campanellu, kdyz tvofil svij Slunecéni stat, stejné

jako Francise Bacona pfi psani Nové Atlantis.?%>

2.3.1.1 Utopie

Dilo Utopie (1515) neni model idealniho svéta, spiSe podnét pro
zamysleni nad chybami tehdejSi spolecCnosti. V prvni Casti popisuje situaci
v Anglii, suzovanou fadou pohrom, a predklada kritiku anglické spoleCnosti
béhem vlady Jindficha VII. a VIIl. Samotna charakteristika Utopie je soucasti
casti druhé. More zde zprostiedkovava vypravéni Rafaela Hythlodaia.
Obyvatelé Utopie bydli v 54 méstech bez jakéhokoliv soukromého vlastnictvi.
Obyvatelé Utopie dokonce nepouzivaji penize. Lidé jsou zaméstnani predevsim
jako femeslnici a cyklicky si méni své pozice. Socialni a politické uspofadani
Utopie vychazi zrfeckého pojeti vlastnictvi a republikanskych tradic.2%6
Obyvatelé Utopie musi vhodné vyuzivat volny Cas, nejCastéji vzdélavanim
ducha, ,nebot’ v ném spociva podle jejich presvéddéeni Zivotni $tésti.“?0” Nejvétsi
dUraz je davan na studium mravd, protoZe jen spravné chovani muze zajistit
dalSi existenci statu. Poznani je na Utopii stavéno do pozadi. Dokonce tam ziji
lidé, ,ktefi z nabozenskych dlvodlu opovrhuji védou, neusiluji o nijaké
poznavani véci a viibec nemaji podklady pro teorii.“?%® VVzdélavani je doménou
knézi. Na ostrové existuje vice druhG nabozenstvi, ktera jsou k sobé tolerantni
a jsou si podobna. VSechna zde existujici nabozenstvi vychazeji z podobnych
zakladl jako krfestanstvi. Proto i poznavani probiha napfiklad prostfednictvim
pozorovani pfirody, jak ji stvofil buh, zde nazyvany Mythra.?%® Znalosti, které
maji obyvatelé Utopie, jsou velmi podobné tém evropskym, pokud se vychazi
z antického uceni. Fakta, ktera byla v Evropé objevena v poslednich letech,
jsou na Utopii neznama.?'?  Jednotlivym naukam se uéi v matefstiné. Ta je totiz
stejné bohata slovni zasobou jako pfijemna na poslech, a neni jazyka, ktery by
byl vérngj$im tlumocnikem lidského mysleni.“?1? Jazyk, kterym se zde mluvi,

nemuzeme charakterizovat jako dokonaly, nebot’ v ramci jednoho statu existuji

205 Hankins, J. Renesancéni filozofie. str. 148
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rizné varianty a sam autor ho povazuje za nedokonaly. ,Po celé velké plose
ostrova je jazyk vSude tyZ, nehledime-li ktomu, Ze ma vSude své kazy,
v riznych mistech rGzné.“?'> Muzeme ho ale povazovat za jeden z nastupcl
dokonalého jazyka. Ve chvili, kdy se nejvétSi myslitelé ostrova setkaji
s fectinou, tedy s jednim se svatych jazykl, promlouva autor usty Rafaela
Hythlodaia takto: ,Zacali totiz s takovou lehkosti napodobovat tvar pismen, tak
pohotové vyslovovat cela slova, tak rychle si je osvojovat paméti a tak rychle je
prekladat, ze nam to pfipadlo jako zazrak. [...] Do fecCtiny pronikli, jak se
dohaduji, také proto zvlast snadno, Ze jim je znacné pfibuzna. Vyslovuiji totiz
domnénku, Ze narod Utopijskych vzal svij ptivod od Reki, protoze jejich feg,
jinak takrka perska, uchovava nékteré stopy fectiny ve jménech mést a nazvech
Uradu.“?13 Je ziejmé, Ze More uznava existenci jednoho nebo vice spole¢nych
jazyku, které se vlivem okolnosti rozptylily po svété. Autor uz nezminuje divody
rozptyleni, ani zda fectinu povazuje za prvotni jazyk nebo prajazyk, tedy zaklad
existujicich feCi. Je pravdépodobné, ze More vychazi z mysSlenek, které
povazuji fectinu spolu s hebrejstinou a latinou za svaté jazyky, tak jak to uvadi
napfiklad Isidor ze Sevilly a pozdéji se k této myslence vraci také napfiklad Jan
Amos Komensky. Myslenka poziistatk(i feétiny ve vlastnich jménech souvisi

s pozustatky prvnich jazykl v jazycich existujicich.

2.3.2 Hector Savinien Cyrano z Bergeracu

Hector Savinien Cyrano z Bergeracu (1619 — 1655) byl francouzsky
filozof a spisovatel. Je autorem nékolika dramat, filozofickych spisl, ale
predev§im dvou utopistickych cestopisti — Cesty na Mésic a Cesty do Slunecéni
rise. Cyrano z Bergeracu byl znamy svymi svéraznymi nazory a ateistickym
postojem, zesmeésSnioval Boha i Bibli. Rostliny i ZivoCichové podle néj
vychovavaji domyslivého c&lovéka. Cyrano z Bergeracu vychazel ze svych
nazorl na dobovou situaci i v obou vySe jmenovanych knihach. Vyjadfuje zde

svlj materialisticky nazor na svét a satiricky kritizuje nejen mysleni nebo védu,

212 tamtéz
213 More, T. Utopie, str. 88
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ale i celou tehdejSi spoleCnost. V jeho mySlenkach je zfejmy vliv pfedevSim

René Descarta nebo Thomase Campanelly?*4.

2.3.2.1 Cesta na Mésic

Cesta na Meésic (kolem r. 1650) popisuje cestu hlavniho hrdiny na Mésic.
Hlavnim hrdinou je sam Cyrano. Béhem prvniho pokusu dostat se na Mésic
skonéi nejdfive v Kanadé (v textu oznaCované jako Nova Francie). Tady
diskutuje se svymi prateli o astronomii — heliocentrismu, mozné existenci
dalSich svétl a nekone¢ném vesmiru. V knize se objevuji i dalSi filozofické
nazory, napriklad o slozeni svéta, o jednotlivych Zivlech, ale napfiklad i o
existenci Boha. V ramci jednotlivych diskuzi jsou reflektovany i nékteré védecké
objevy. Cyrano zde predklada svuj nazor na nékteré z nich, jez pfinesla reforma
védeckého poznani na pocatku novovéku. Z obsahu diskuzi je zfejme, jak
razné byly tyto revoluéni objevy pfijimany spole¢nosti.?'®

Potom, co Cyrano opusti Zemi, se dostane nejdfive do zemského raje.
Zde omladne a seznami se s nékterymi mistnimi obyvateli a démonem Sokrata,
ktery se stane jeho dalSim pravodcem. Potom, co ochutna jablko ze stromu
poznani, raj opousti a kone¢né se dostane na Mésic. V pfipadé utrhnuti jablka
ze stromu poznani je zfejma analogie s biblickym textem.

Na Meésici je vétSina véci opacné nez na Zemi. Vladnou zde zvifata
chodici po ¢tyfech, obleCeni povazuji za nevhodné apod. Pro zdejSi obyvatele
potfeby. Napriklad, Mési¢fiané se nestravuji jidlem, ale pouze jeho vani aj.
Preference smyslového vnimani souvisi i se zpisobem komunikace. Lidé na
Mésici komunikuji dvéma zpusoby. Vy8S§i vrstvy komunikuji prostfednictvi
neartikulovanych zvukd, které pfipominaji hudbu. Pfipomina to zpév beze slov.
Jedinec tak mize komunikovat i prostfednictvim hudebniho nastroje. Napfiklad
dcera panovnika se Cyranem komunikuje tak, ze ,bubnuje prsty na pruty mé
klece.“ Za tim je uvedena Cast notové partitury prfedstavujici vlastni obsah
vypovédi.?6 Reé, kterou uziva lid, je znaéné jednodussi. Jedna se o urdité

pohyby lidského téla, napfiklad zamavani prstem, rukou, pohyb rtli, oka a jina

214 Novak O. Cyrano z Bergeracu, svobodomysiny filozof. in z Bergeracu, H. S. C. Cesta na
Mésic. Cesta do Slunecni fise. str. 7nn.
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gesta. Napfiklad zly Clovék se vlidové feCi oznacCuje kopnutim pravym
kolenem.?” Jazyk Mési¢nanl tak, jak je vySe popsan, mizeme chapat jako
ukazky univerzalniho jazyka. Podobnou mysSlenku, tedy tezi o tom, ze
Mésicnané mluvi hudebnim jazykem, pfedlozil jiz o par let dfive anglicky biskup
Francis Godwin v knize MuZ na Mésici. Godwin pfisuzuje kazdému pismenu
jednu notu.?'® U Cyrana takové pravidlo ziejmé neni. Zaméreni na zvukovou a
znakovou podobu jazyka se totiz objevuje i u fady novovékych filozofu,
napfiklad v korespondenci René Descarta a Marina Mersenna vénované pravé
shaze o vytvoreni univerzalniho jazyka. Cyranova kniha byla napsana o par let
pozdéji nez Descartes a Mersenne vyslovili své mySlenky tykajici se
univerzalniho jazyka. Mersenne svUj projekt hudebniho univerzalniho jazyka
povazoval za realizovatelny, sam se domnival, Ze pomoci hudebniho jazyka
bude mozné komunikovat s mimozemskymi obyvateli. Dokonce navrhl stroj,
ktery by takovy jazyk produkoval. Nikdy ho ale nevytvofil, nebot’ si uvédomoval
narocnost takové stavby.?'® Cyrano ve své knize presto vidi nékteré nedostatky
hudebniho jazyka. V knize najdeme narazku na nepfijemnost nékterych
zvukovych projevu, ktera u vySe zminénych filozofl hraje také vyznamnou roli:
,Na jeho proslov se nepamatuji, jednak proto, Zze jsem byl pfili§ vydéSen, abych
mohl souvisle vnimat jednotlivé tény jeho feci, a jednak proto, Ze k pfednesu
své Zaloby pouzil nastroje, jehoz zvuk mé ohluSoval.“??0 Vyhody &i nevyhody
pohybového jazyka v knize nejsou blize feSeny. Autor pouze zmifiuje, Ze
néktera gesta predstavuji cely proslov, jina jen konkrétni slova.??* Ale vzhledem
k tomu, zZe razné kultury pouzivaji stejna gesta, ale s riznym vyznamem a
takovych gest existuje nekone¢né mnozstvi, naucit se takovy jazyk a rozumeét
mu je pravdépodobné nemozné. Za pozornost stoji také dvoji podoba jazyka,
jez rozliSuje vrstvy spoleCnosti. Stejné jako zajem o hudebnost jazyka a
znakové pojmy vychazi z Cinstiny a Cinské kultury. Razné jazyky pro ruzné
vrstvy spoleénosti odpovidaji kastovnim jazykam v Ciné.222

Stejné jako na Zemi i na Mésici existuji knihy, a to i pfesto, Ze jazyk, jak

ho zname my, tady neexistuje. Knihy na Mésici pak maji podobu skfifiky

217 z Bergeracu, H. S. C. Cesta na Mésic. Cesta do Slunecni fise. str. 130
218 Qurednik, P. Hledani ztraceného jazyka, str. 12
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obsahujici strojek, jenz vam prehraje jeji obsah.??® Jazyk pak predstavuje
nejvétsi bohatstvi, nebot na Mésici se plati ve versich. Cim lep$i basen, tim ma

vy$$i hodnotu.??4

2.3.2.2 Cesta do Slunecni Fise

Druha kniha Cyrana z Bergeracu — Cesta do Slunecni fise (kolem r.
1650) tematicky navazuje na predchozi. Vystupuje zde pod pseudonymem
Dyrcono, ktery uzival i v bézném ZzZivoté. Poté, co se Cyrano vratil z Mésice,
vydal svuj pfibéh knizné, za coz byl obvinén z ¢arodéjnictvi. Aby unikl trestu,
vydal se na Slunce. BEhem cesty pfekonava mezi Sluncem a Zemi nékolik sfér
kolem Zemé, coz je nazor, ktery se objevuje u fady renesancnich filozofu. Pfi
své cesté také vidi dalsi existujici svéty podobné tomu na Zemi. Diky pohybu ve
vesmiru je schopen potvrdit teorii heliocentrismu.22°

Slunce je rozdéleno na rGzné staty, republiky, kralovstvi a kazdé uzemi
je pfisouzeno jednomu konkrétnimu druhu. Dyrcono na Slunci navstivi zemi
trpasliku, ptakd, stromd a své putovani zakonéi v zemi filozofu. Slunecni fise
predstavuje veSkerou dokonalost jako napf. krasy nebo védéni. Protoze je zde
vSechno dokonalé, dokazi obyvatelé rozliSit, co je pravda a co neni, coZz ma za
nasledek, Ze je Dyrcono obvinén a souzen, protoze nezna a nefika absolutni
pravdu.226

Dokonaly je i jazyk, jimz se mluvi ve Sluneéni fiSi. Tomuto jazyku rozumi
kazdy, i kdyZ se ho nikdy neucil. Jedna se o jazyk, ktery obsahuje pravdu a fidi
se jim cela pfiroda. Fakt, Ze je tento jazyk idealni, si uvédomi Dyrcono ve chvili,
kdy tfi hodiny posloucha jednoho z obyvatel Slunce a nema zadné problémy
s porozuménim. Rika, Ze se jedna o jazyk, ,ktery nikdy predtim neslysel, ktery
nema naprosto nic spoleCného s ZzZadnou feci tohoto svéta a kterémuzto
porozumeél dfive a snadnéji nezli feci, které ho naucila jeho vlastni chava. [...] A
kdo nalezne tuto pravdivost pismen, slov a tak dale, ten nemUze nikdy pfi
vyjadfovani svych myslenek klesnout pod droveri srozumitelnosti.?2? Cim dale

je védéni od pravdy, tim vic se liSi i jazyk. Rozum sice pravdu nezn4, ale nase
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duSe ano. Pouze Clovék vyjadfuje své mysSlenky prostfednictvim feci. ,Tento
jazyk neni sam o sobé nezbytny k vyjadfeni vSeho, co si myslime, avSak pouze
jeho prostiednictvim Ize se dorozumét se vSemi bytostmi.“??® Tento jazyk také
musel pouzivat prvni Clovék na Zemi, protoZze na zakladé vnitfni podstaty
pojmenoval jednotlivé véci. Timto jazykem mluvi vSechny organismy vcetné
zvitat, stromu, a dokonce i nezivé véci jako kameny apod. Diky nému tak mohl
prvni Clovék rozmlouvat se zvifaty, vladnout jim a ona mu rozuméla a
poslouchala ho, a proto také dnes uz lidé tuto schopnost nemaji. Cyrano zde
pfipousti mySlenku, Ze dokonaly jazyk existoval i na naSi planeté, ale byl
nenavratné ztracen.

Ve Slunecni fisi mohou zit jen Cisti filozofové. Ostatni lidé podle svych
zasluh bud doplni chybéjici objem Slunce (ti nejhorsi), nebo se stanou
sluneénimi paprsky. Zivot ve Sluneéni Fisi by mél byt snem kazdého &lovéka.

Jazyk tak, jak je v knize popsan, odpovida definici prvniho adamovského
jazyka. Vztah mezi pravdou a jazykem ma pak shodné prvky jako hledani
dokonalého jazyka a prisca sapientia v renesanc¢ni filozofii. Dokonaly jazyk
s prastarou moudrosti Uzce souvisi, nebot je cestou k jejimu odkryti. Podle
Cyrana prvnim jazykem nebyl Zadny existujici jazyk, ale jakysi jazyk pfirody -
urCita vrozena schopnost jedince vychazejici z podstaty véci, tak jak ji mél
Adam, kdyZz pojmenovaval v8echny Zivocichy.??° Tato schopnost je v kazdém
znas a jen zplUsobem Zzivota a pfiblizenim se k pravdé ji muzeme objevit.
V otisku dokonalé pravdy do lidské duSe pak muizeme vidét myslenky

vychazejici z platonské filozofie, v renesanci znovu objevené.

2.3.3 Johnatan Swift

DalSim z autorli, ktery ve svém dile reflektoval myslenky tykajici se
dokonalého a univerzalniho jazyka byl Johnatan Swift. Johanatan Swift (1667 —
1745) byl nejen irsky spisovatel, ale i knéz nebo pamfletista. Aktivné se
zapojoval do politického déni ve Velké Britanii. Vystupoval napfiklad proti

chudobé irské cirkve nebo cirkevnimu dogmatismu. Kritice se nevyhnula ani

228 7 Bergeracu, H. S. C. Cesta na Mésic. Cesta do Slunecni FiSe. str. 199
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literatura, a sice klasicky a moderni zpUsob psani knih. Jeho nejznamé;jsi dilo je

cestopis Gulliverovy cesty.?30

2.3.3.1. Gulliverovy cesty

Gulliverovy cesty (1735) jsou cestopisny satiricky utopisticky roman.
Popisuje cestu Lemuela Gullivera, nejprve lodniho Iékafe, pak kapitana, ktery
procestoval vétSinu svéta a objevil i zemé, kam pred nim nikdo nikdy nevstoupil
— zemi trpaslikd, zemi obru, zemé u€encu a kone€né zemi mluvicich koni. Tato
kniha méla predevSim slouzit jako alegoricka kritika tehdejSi anglické
spolecnosti a kralovského dvora.

V kazdé zemi, kterou Gulliver navstivil, mluvi obyvatelé jinym jazykem.
Nékteré jazyky jsou v knize jen zminény, pfipadné nam autor predklada jejich
kratkou ukazku, jiné jsou popsany podrobnéji véetné pisma nebo slovni zasoby.
Pro v8echny jazyky je spoleCny vztah s matematikou. Jednotliva slova jsou
jednoznacna, Casto také neexistuji slova, ktera by oznacCovala negativni
skuteCnosti.

Pfi své prvni cesté se dostane Gulliver na ostrov Liliput. V knize jsou sice
ukazky tohoto jazyka, dozvime se, Ze se jim piSe z rohu do rohu, ale vice
specifikovan neni.?3! Re& nepratelského ostrova Belfuster pak neni zminéna
vibec. Podobné je zachycena fe¢ ¢arodéju na ostrové Glubbdubdrib?®? nebo
nesmrtelnych struldbrugd na ostrové Luggnagg?®®. Pfi uvaZovani o jazyce
pouzivaném na ostrové Luggnagg je zachycena teze o vyvoji feCi, ktera
nevychazi z filozofického mysleni, ale diachronni lingvistiky. ,Jezto se tamni fec
stale vyviji, struldbrugové z jednoho stoleti nerozuméji strudlbrugim z druhého
a po dvou stech letech se nedohovofi se svymi sousedy smrtelniky.“?34
Podobnou mysSlenku o vyvoji jazyka, konkrétné hebrejstiny, najdeme jiz v R§ji
Dante Alighieriho. Diky rozvoji srovnavaci lingvistiky se pak tato pavodni uvaha
stava védeckym faktem.

Druha cesta zavedla Gullivera na ostrov obri — Brotdingen. Obyvatelé

tohoto naroda se zajimaji pfedevSim o historii, etiku, basnictvi a matematiku.
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PocCet zakond vychazi z po¢tu pismen mistni abecedy, kterych je 22. Slova,
ktera pouzivaji, jsou jednoducha a jednoznacna. | styl vyjadfovani je strohy bez
zbytecné symboliky.?®> Pocet pismen, ktery zde autor vyuziva, nevychazi
z latinky, ale z abecedy hebrejské. Cislo 22 se v obdobi renesance a novovéku
objevovalo v souvislosti s jazykem v ramci filozofického mysleni a mysticismu
Casto, protoze existoval velky zajem o hebrejstinu a kabalu. Jednoduchost a
jednoznacnost vyjadfovani odkazuje na projekty univerzalniho jazyka.

Treti cesta pak vedla pfes nékolik ostrovll obyvanych rozlicnymi u€enci.
Obyvatelé prvniho ostrova — Laputy — diky svému zaméfeni na matematiku,
vyuzivaji této védy i ve svém jazyce. Druhym dulezitym prvkem v jejich feci byla
hudebnost. Dale uz tento jazyk specifikovan neni, ale obé tyto charakteristiky
odkazuji k projektlim snazicim se vytvofit univerzalni jazyk. Hudba i matematika
se v projektech filozofickych jazyk( objevuji nejCastéji. PFi charakteristice
spoleCnosti najdeme odkazy na fadu védeckych objevi ve fyzice nebo
astronomii. V hlavnim mésté druhého ostrova — Lagadu — se nachazi vyznamna
akademie, ve které je vétSina obyvatel néjakym zpusobem zaméstnana. Cela
jedna cast se vénuje vyzkumu jevl, které by se daly chapat jako satiricka
ukazka renesancni magie a alchymie. V druhé Casti je pak stroj, ktery ma
zaznamenat veskeré znalosti a védomosti ve formé jakéhosi slovniku.?3¢ Tento
stroj symbolizuje kompletni soubor védéni, tak jak jej vyzadoval Bacon,
Komensky nebo Leibniz. Ve druhé Casti akademie je také specialni oddéleni
feCi, které se snazi o napravu vlastniho jazyka, avSak nikde neni uvedeno,
z jakého dlvodu musi byt jazyk vylepSen. Navrhovana jsou dvé feSeni. Prvni
moznosti je pouzivat pouze jednoslabi¢na slova, protoze ostatni slovni druhy
nic dulezitého nevyjadfuji. Druhou moznosti je Uuplné prestat pouzivat slova a
nahradit je ukazovanim na odpovidajici pfedméty. ,Jezto slova jsou jen nazvy
véci, bude lidem pohodInéjSi nosit s sebou véci potfebné na vyjadieni kazdého
predmétu, o némz chtéji rozmlouvat. [...] Soustava vyjadfovani véci ma jen
jednu nevyhodu. Kdyz je totiz pfedmét néci feci pfiliS obsahly nebo rozmanity,
musi nezbytné nosit na zadech vétsi ranec véci, nema-li dosti penéz na to, aby

ho provazeli dva silni sluhové.“?®” Lagadsti profesofi preferovali druhou
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ze jmenovanych moznosti, protozZe ,jinou pfednosti tohoto vynalezu bude, Ze se
stane mezinarodni feci srozumitelnou vSem kulturnim narodim, jejichZ naradi i
nadobi byva témeér stejné nebo tak podobné, Ze se jeho ucel lehce pochopi. A
tak budou vyslanci s to vyjednavat s cizimi knizaty nebo ministry, i kdyz jim
bude jejich mluva naprosto neznama. NejvétSim nepfitelem takového
symbolického univerzalniho jazyka byl prosty lid, ktery se vzboufil a vyZzadoval
uzivani jazyka pfirozeného.?®® Shodna situace se projevuje i v redlném svéta. |
pfes snahy nalézt nebo vytvofit idealni jazyk, lidé v prib&hu déjin preferuji
jazyky lidové. Vyhoda verbalniho jazyka ve srovnani s jazyky symbolickymi je
v jeho lehké proveditelnosti.?*°

Posledni cesta vedla do zemé& mluvicich koni — hvajninimu. Jejich jazyk
pfipominajici détské Zvatlani je v knize popsan nejdetailnéji. Podle autora jejich
fe€ podobna hornonémcinég, ale je dokonalejsi. Slovo hvajninim oznacuje koné,
ale dfive se pouzivalo pro oznaceni dokonalého. 2*° Spolec¢enstvi, které jako
sveé jméno pouziva pojem pro dokonalost, ma také dokonalé znalosti a idealni
jazyk. Uméleckosti svého jazyka pak vynikaji pfedevsim v basnictvi. | kdyz tito
mluvici koné a jejich lexikum puasobi naivné (neznaji slova pro cokoliv
negativniho), jsou mnohem dokonalej$i nez lidé.?*?

Autor v knize vyuzil jak poznatkli o dokonalém, tak i o univerzalnim
jazyce. | kdyz mezi nazory autord hledajicich prvotni jazyk, podobné jako mezi
snahami o vytvofeni nového filozofického jazyka, najdeme Fadu shodnych
znakl, Swift pravdépodobné Cerpal predevSim z nazor( Gottfrieda Wilhelma
Leibnize. V Leibnizové filozofii najdeme myslenky na zachyceni kompletni
vzdélanosti, kombinatoriku znakl podle matematickych pravidel nebo
jednoznacnost slovni zasoby. Kazdy z jazykd, kterym mluvi obyvatelé nékteré
z fi8i navstivenych Gulliverem, ma néjaky charakteristicky znak, ktery jej déla
bizarnim. Swift tak v nadsazce ukazuje, jak jsou jednotlivé snahy o nalezeni
dokonalého jazyka, stejné jako projekty univerzalnich jazyku, ve skute€ném

svété nerealizovatelné.

238 Swift, J. Gulliverovy cesty. str. 197

239 Eco, U. Hledani dokonalého jazyka. str. 159
240 Swift, J. Gulliverovy cesty. str. 255n

241 Swift, J. Gulliverovy cesty. str. 297
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3. Zaveér

Hlavnim cilem této prace bylo na jedné strané pfedstaveni a analyza
mysSlenek renesancnich a novovékych filozofl hledajicich dokonalych nebo
pozdéji univerzalni jazyk, a na strané druhé postihnuti pfechodu od hledani
dokonalého jazyka ke snaham o vytvofeni jazyka univerzalniho. Problematiku
jazyka feSi myslitelé Casto v SirSich souvislostech. Jazyk je velmi casto
spojovan s poznanim, nebot jazyk je prostfedek, kterym ziskavame védéni.
Hledani univerzalniho jazyka neni jen filozofickou otazkou, reflektuje i dalSi
celospoleCenske jevy.

U hledani dokonalého jazyka pfevazuje motivace krfestanskym
nabozenstvim a virou v Boha. Buh také povéfil prvniho Clovéka Adama, aby
pojmenoval vSechna zvifata. Nalézt a obnovit dokonaly jazyk je cestou
k rajskému stavu spolecnosti. Interpretace biblického textu se tudiz stala
zakladem pfi hledani dokonalého jazyka. Princip, na jehoz zakladé Adam
zivoCichy pojmenoval, je v centru zajmu v8ech myslitelt pokousejicich se nalézt
a obnovit dokonaly jazyk. V této souvislosti se objevuji dvé teze. Podle prvni
byla zvifata pojmenovana na zakladé zakona daného Bohem. Tuto tezi zastava
napfiklad Isidor ze Sevilly. Podle druhé, ¢astéjsi, je Adam pojmenoval sam,
protoze mu Buh poskytl dokonalé védéni a jejich pojmenovani vychazi z vnitini
charakteristiky jednotlivosti. Tento nazore reflektuji myslitelé jako Agrippa
z Nettesheimu, Francis Bacon a v pozdé&j$i dob& i Jan Amos Komensky.
Identifikace adamovského pojmenovani zivo€ichi na zakladé jejich vlastnosti
doklada nadvladu Clovéka nad pfirodou. Z toho se vyvozovala teze, Zze pouze
odhaleni dokonalého jazyka pfriblizi Clovéka dokonalému poznani, nebot pouze
jeho prostfednictvim jsme schopni ho popsat. Nalezeni a obnoveni dokonalého
jazyka mélo nastolit jakousi novou rajskou spole¢nost.

Pokud existoval prvotni adamovsky jazyk, nasleduji po zmateni jazyk( tfi
mozné varianty. Prvni mozZnosti je, Ze adamovsky jazyk prezil, protoze se jeho
mluvCi neucastnili stavby Babylonské véze a po potopé se usidlili ve vzdalené
zemi. NejCastéji se objevuje pfedstava, Ze je timto jazykem cinstina. S timto
hlediskem se setkame spiSe az v pozdéjsi dobé&, napf. u Kirchera, Bacona, ale i

Komensky nebo Leibniz povazovali €instinu za ur€itym zpusobem dokonaly
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jazyk. Druhou moZznosti je teze, Zze adamovsky jazyk nepfezil, ale jeho stopy
jsou obsazeny v kazdém z existujicich jazykl, protoZe z néj vznikl prajazyk,
tedy jazyk, ktery se stal zakladem dnes existujicich jazyku. Jako prajazyk je
nejCastéji zmifovana hebrejstina, protoze hebrejsky byl napsany Stary zakon.
S timto nazorem se v obdobi renesance a raného novovéku setkame nejcastéji.
HebrejStinu jako prajazyk prosazuje jiz Isidor ze Sevilly nebo svaty Augustin,
pozdéji Dante Alighieri €i renesancni novoplatonici. Uznavaji ho i autofi
univerzalnich jazykd, napf. Komensky, ale nevidi v ném Zadny dalSi prospéch.
Podle posledni moznosti je dokonaly jazyk nenavratné ztracen, a tudiz jej neni
mozné obnovit. Posledné jmenovana moznost se stala vychodiskem pro autory
projektu univerzalnich jazykd. Nemuzeme stoprocentné Fict, zda adamovsky
jazyk existoval a jestli jim byl néktery z existujicich jazykl, napfiklad
hebrejstina, nebo zda se zakladem vSech jazyk( stal néktery z orientalnich
jazyku jako egyptstina nebo &instina, pfipadné narodni jazyky, jak to prezentu;ji
irsti, holandsti nebo skandinavsti myslitelé. MUzeme pouze pfedkladat podklady
pro potvrzeni biblické teorie 0 zmateni jazykl a pokouset se najit jazyk, ktery se
stal prajazykem indoevropskych jazyku.

Jina situace nastala béhem 16. a 17. stoleti, kdy bylo Cisté nabozenskeé
hledisko hledani dokonalého jazyka nahrazeno nabozensko-filozofickym
kontextem, ktery reflektuje technicky a védecky pokrok. U snah o vytvoreni
univerzalniho jazyka pfevazuje rozumové hledisko a zajem o Clovéka jako
takového. Autofi projektlu univerzalniho jazyka stale vychazeji z Bible a bozské
dokonalosti, ale inspiraci hledaji i u jinych zdroju. Filozofie jazyka neni u
jednotlivych myslitelld v centru jejich zajmu. Myslitelim nejde uz pouze o to
nalézt a obnovit prvni jazyk, at to byl kterykoliv, ale pokusit se vytvofit jazyk,
ktery by byl svymi vlastnostmi co nejbliz§i jazyku dokonalému. Hlavnim cilem
autord, ktefi se snazili vytvofit univerzalni jazyk, bylo najit shodu mezi biblickym
textem a védeckymi poznatky. Spojeni biblického textu a pfirodnich pravidel
predstavuje vhodnou pozici pro vytvoreni univerzalniho filozofického jazyka.
Filozoficky jazyk v sobé& kombinuje jak dokonalé poznani, tak univerzaini
gramatiku, ktera odpovida logickému chapani svéta. Vytvofeni nového
univerzalniho jazyka by mohlo napomoci vybudovat pozemsky raj. Konkrétni
projekty univerzalniho filozofického jazyka vychazeji bud z matematické logiky
a kombinatoriky, nebo z hudebniho pojeti jazyka. Projekty Mersenna,
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Komenského a Leibnize kombinuji obé hlediska. Logicka kombinatorika je
vychodiskem jiz u renesancnich novoplatoniki nebo Raimonda Lulla, hudebni
jazyk pak v 18. stoleti vytvafi Frangois Sudre. NejvétSim minusem této metody
je snaha o vytvoreni souboru komplexniho védéni, protoze pravé tento zameér
se stal jednou z nejvétSich komplikaci projektd univerzalniho jazyka a duvodem,
pro¢ nebylo mozné tyto snahy realizovat. Ve stejné dobé se také rozviji
mySlenka postaveni narodnich jazykd ve vztahu klating, tedy jazyku
symbolizujicimu Sifeni védéni. Univerzalni podoba lidovych jazyku je rozvijena
v pozdéjsi dobé, kdy se jazyk stava jednim z hlavnich nastroja politiky.

Beletristické reflexe ¢tenaflim nabizeji dva rozdilné pfistupy. Utopisticka
dila vychazeji z dokonalé podoby jazyka. Narod, ktery vyuziva dokonalé
usporadani, dokonalou politiku apod., musi také uzivat dokonaly jazyk.
Dokonaly jazyk dokaze zprostfedkovat dokonalé védéni. Tuto tezi predstavuje
Thomas More v Utopii nebo Francis Bacon v Nové Atlantidé. Naopak
dystopické cestopisy predstavuji mySlenku idealniho védéni a jazyka
v nadsazce. Pojeti univerzality v téchto dilech je znacCné satirické a ukazuje
nedostatky snah o nalezeni dokonalého nebo vytvofeni univerzalniho jazyka.
Stanovit pfesné, ze kterych mySlenek spisovatelé vychazeji, neni vzdy moznée,
protoZe hlavni ideje jsou pro jednotlivé myslitele spole¢né, a tudiz se mizeme
pouze domnivat, kdo se jim stal vzorem. V hudebnim jazyce Cyrana
z Bergeracu muzeme objevit paralely s jazykem Marina Mersenna. Oba Zili
priblizné ve stejné dobé a ve stejné zemi, coz zjednodusilo Cyranovi pfistup
k Mersennovym mysSlenkam. Podobna situace byla i v pfipadé Johnatanna
Swifta a Gottfreida Wilhelma Leibnize. Sice byli kazdy jiné narodnosti, ale
Leibnizovo uc€eni bylo znamé i v Anglii a navic se jesté dostalo do sporu s jinym
britskym filozofem, a sice Isaacem Newtonem, coZ hypoteticky také mohlo
zpusobit negativni pFistup k jeho u€eni, nicméné i angli¢ti u€enci se pokouseli
univerzalni jazyk vytvofit a jejich projekt mély s Leibnizovym fadu shodnych
znaku.

Jak hledani dokonalého jazyka, tak snahy o vytvofeni univerzalni feci
maji spole¢ny cil. Jeden jazyk, kterym by mluvili vSichni lidé na Zemi, by pomohl
vyfeSit mnoho konflikta, valeénych i politickych, a také by mohl zjednodusit
nékteré sféry bézného zivota, jako napriklad vzdélavani nebo obchod. Mimo to

jeden spole¢ny jazyk by pomohl vytvofit idealni spoleCnost, ktera by
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pfipominala Zivot v raji. V obdobi renesance nebyl nalezeny dokonaly jazyk, ani
nebyl vytvofeny jazyk univerzalni. MySlenka jednoho jazyka spole¢ného vSem
jako prostfedku feSeni konfliktl a uleh&eni lidského Zivota je aktualni i v dnedni
dobé, a proto hledani idealniho jazyka neskoncilo, i kdyZz uz se nejedna o
dokonaly nebo univerzalni jazyk. Cestu k uspéSnému vyfeSeni tohoto problému
nepfinesly ani mezinarodni pomocné jazyky jako esperanto nebo volapuk, které
vznikaly v 19. stoleti a 20. stoleti, ani novy pohled na filozofii jazyka, jak ho
predlozili analyti¢ti filozofové Bertrand Russell, Gottlob Frege nebo Ludwig
Wittgenstein v prvni poloviné 20. stoleti. V sou€asné dobé jiz lidé nevéfi, Ze by
bylo mozné vytvofit umély univerzalni jazyk. | pfes veSkeré snahy mysliteld
v prubéhu déjin zlstavaji nejuniverzalnéjSimi jazyky pfirozené. V antice to byl
jazyk rozumu fectina, ve stfedovéku jazyk vzdélani latina, v novovéku pak
francouzstina, jazyk kultury, a v souCasné dobé tuto roli zastava angli¢tina,
jazyk techniky, nebo celkové moderni doby. Jestli si angli¢tina udrzi své
postaveni i do budoucnosti, nebo ji nahradi jina fe€, se mizeme pouze
domnivat, ale pfirozené jazyky nejspiSe zlstanou vzdy dokonalejSi nez jazyky
uméle vytvorene, jez nemohou reflektovat veskeré sféry lidského Zivota a jejich
variabilitu.

Diplomova prace nenabizi uceleny pohled na problematiku hledani
dokonalého jazyka ani na snahy o vytvoreni jazyka univerzalniho. Namétem pro
dal$i zkoumani se muze stat podrobnéjSi analyza a komparace danych

koncepci, pfipadné dalSi vyvoj této problematiky.
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5. Resumé

This thesis presents two approaches to searching of ideal language in
the Renaissance and the New Age period.

The first part describes the attempts to find the perfect language. Perfect
language is the first language of man. It is the language which was spoken by
Adam and firsts people before the confusion of tongues. This language could
serve as gateway to prefect knowledge too. In connection with Renaissance
thinking are shown some ideas from antiquity and the Middle Age, namely
thoughts concerned with naming from Plato’s Cratylus and medieval points of
view of Saint Augustin and Isidor of Seville. We can summarize the result of
their research so, that the first language was Hebrew and the naming of things
is patterned on theirs inner quality. This ideas are developed also in
Renaissance, when the thinkers focused thoroughly to the origin of languages.
One reason was the constitution of many national lands with national
languages, another one related with voyages across the oceans. The discovery
of America symbolized the Conquest of Paradise. One of the first man which
was interested in origin of tongues, was Dante Alighieri. He wrote a tractate
about a mother tongue. The connection between perfect language and perfect
knowledge was in the centre of interest by Renaissance Neo-Platonist, as
Marsilo Ficino, Pico della Mirandola, Paracelsus or Agrippa from Nettesheim.
For finding the hidden substances, they used some occult practices too. The
theories of national or exotic tongues appeared also in this period. The thinkers
in 15" and 16™ century still tried to find the perfect langue but they were also
interested in universality of this language. Finally, they found, that it is
impossible to find the first language and they leaved this approach. From the
group of thinkers of 15" and 16" century, we can name Guillaume Postel,
Athanasius Kircher or Francis Bacon.

As a reaction to the Reformation and rationalism, the philosopher came
with the idea to create an universal language which could describe also a
logical system of our world. Universal language has to embrace all existing
objects. The naming could be unambiguous without any synonyms and
homonyms. The authors of project of universal language described also the

universal grammar, which has to be regular. The universal language had two
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forms. The first one combine language, vocabulary or letters, and combinatory.
Often the words or letters are replaced with numbers. Grammatical rules
become mathematical operations. The creators of mathematical language were
John Amos Comenius, John Wilkins, George Dalgarno or Gottfried Wilhelm
Leibniz. The same principle in 19" century applied for example Jean Delormel.
The rules of combinatory used also one of first creators of universal language —
Raimond Lullus. The second form employ musical aspect of language. Two of
most famous creators of musical language are Marin Mersenne and Jean-
Frangois Sudre. Perfect and universal languages have the same aim. If an ideal
language was found, it would solve some problems as religion or war conflict.
One common language can make commerce easier too.

The searching of ideal language was reflected also in literature — in
utopias or utopian romans. In this thesis are showed three reviews, from
Thomas More, Hector Savinien de Cyrano de Bergerac and Johnathan Swift.
The utopias correspond with the ideas about perfect and universal languages,
because an ideal state must have also ideal language. Contrarily, the utopian
romans are satirical and show nonsenses of some projects.

The both attempts wasn’t successful as well as the projects of
constructed international auxiliary languages from 19" a 20" century. During
the history one of natural languages serves as international and universal. It
was Greek in antiquity, Latin in the Middle Age, French in the New Age and now
it is English. A natural language stays always more valuable as any artificial

language.
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Priloha €. 1
Ars Magna Raimonda Lulla
obr. 1 — Zakladni pojmy?4?

absolutni  relativni  ofdzky subjekty ctnosti ? nefesti
principy principy

dobro riiznost zda? bih spravedlnost lakota
velikost shoda co? andél proziravost nestfidmost

vécénost protiva z &eho? nebesa stateénost zhyralost

moc podatek proc? élovek uméfenost pycha

D
E
F moudrost stfed - kolikg .my§|enka." vira _Ienost
G \;Gle / Iés.l;;la kolnec ja-l-;y-'f? p;.ﬁi}tek nadéic—;,-m éévist

ctnost vice kdy? siti milosrdnost hnév

| pravda stejné kde? prvek trpélivost lez

K stava méné  jak? ¢im? prostiedek zboznost nestalost

obr. 2 — Prvni figura?4?

242 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 76
243 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 77



obr. 3 — Druha figura?4

obr. 4 — Treti figura?4®

kd
o

| BK

obr. 5 — Ctvrta figura246

ol

CcK

-

DK

EF

EG

EH

B

EK

244 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 78
245 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 80
246 Qurednik, P. Svobodny prostor jazyka. str. 81



Priloha ¢é. 2

Univerzalni jazyk Jana Amose Komenského

obr. 1 — Pismo?4’

I. Body nechf se pouzivaji 1. po jednom; 2. po dvou; 3. po tfech.
I1. Af jsou rozmisfovany kolika jen zpiisoby mohou.
II1. Jeden bod se miize pfemistovat jen svou polohou tiemi zptisoby, a to
doprostted pismene, nad né ¢i pod né, takto:

IV. Dva body mohou mit sedm poloh, a to:

V. Tti body devét zakladnich:

A A SR N N

VI. Rovné cary kratsi, delsi, nejdelsi, takto:
. byl Aok S NN,
R RN
74 FA N XN

I T
VII. Oblouky a oblouc¢ky:

(O O

VIII. Cary zatogené na jednom konci:

IAdNETATS)IUPFANR

IX. Rovné ¢ary zatocené na obou koncich:

A L P N

X. Tvar okrouhly s ha¢kem:

0000000

XI. Tvar okrouhly s ocaskem:
L |
AI0OTOIMON0

XII. Tvar okrouhly slozeny:

(Q o (]

Co do postaveni pijde o kurzivu a antikvu, aby ani ty nebyly bez vy-
znamu:

aaa )Og(;

247 Komensky, J.A. Obecna porada o napravé véci lidskych. str. 222



obr. 2 Hlasky?48

1. Samohlasky byly ponechany jadrim ¢isel a znamenaly
i-1 jednotky
e—-10  desitky
a—-100 stovky
o - 1000 tisice
u — 10000 desetitisice.
2. Souhlasky vsak af jsou rozvrZeny tak, aby mohlo byt beze zmatku

oznadeno devét &islic (ostatni souhlasky budou ponechany k jinému po-
uziti), naptiklad:

h af znamena jeden
ch dva

g tii

k &tyfi

1 pét

r Sest

z sedm

¢ osm

d devét.

3. A% budou takto uréeny, velmi snadno vyjadfime vSechna &isla jedno-

slabi¢né, a to:

i -0 e - 0

ih - 1 eh - 10 ah - 100 oh - 1000 uh — 10000
ich - 2 ech - 20 ach - 200 och - 2000 uch

ig - 3 eg — 30 ag - 300 og - 3000 ug

ik - 4 ek - 40 ak - 400 ok - 4000 uk

il -5 el - 50 al - 500 ol - 5000 ul

ir — 6 er — 60 ar - 600 or — 6000 ur

iz -7 ez — 70 az - 700 oz - 7000 uz

ic - 8 ec — 80 ac - 800 oc - 8000 uc

id - 9 ed - 90 ad - 900 od - 9000 ud

eh -10 ah -100 oh -1000 uh - 10000 etc. etc.

Obr. 3 Tridy slov?*?
§télé: nejobecnéjsi: jd, ty, nekdo
jména, kte- { obecna: clovek, obec
ra jsou specificka a individualni: Adam,
podstaty J bud Rim
meénivé: byti: albere (byti bily)
slovesa, konati: albare (béliti)
zpamenaji- trpéti: albari (byti bélen)
ci
.Slova akcidenty ( pfidavna
oznaduji (pfipadky) | jména,
véci ’ pfislovce
ubytg); a pridatky (koncovky vyznacujici pad, ¢&islo, rod, ¢as
atd.
kombinace a konglobace [ pfec_lloiky
spojky
polojsouc- pfinicipia (néco mezi jménem a slovesem)
na citoslovce (néco mezi slovem a vétou).

248 Komensk):/, J.A. Obecné porada o népravé véci lidskych. str. 229
249 Komensky, J.A. Obecna porada o napravé véci lidskych. str. 230



Priloha ¢é. 3

Univerzalni jazyk Johna Wilkinse

Obr. 1 Prehled kategorii slovni zasoby?>°

Bi Dvisconrs [Langage.
Dz Dien.

Da Fe mowle,

Da Les dléments,

Di Les pierres.

Do ez weelair.

Gx Les pluddes ;o Jewilies.

Ga - s,

Ga - Sruils.

Gi - arbuales.

Go arhres,

Za Les APERBTEY #TEARGUCS,

Za - poissuns.

L - aldgeails,

Zi —_ Iites (rquandenpides),

Px Darties porliculieres.
Pa Parlies géndrales,
Fa |_|.-_|..|.u_|j.l.= : firandenr,

P — Eepaee.

Fo —_ Mezure.

T= (malife : Paonvoir nalurel.
Ta - Ilabitude.

Te - Alanicres.

Ti {mialites sensililes,
To - Wekielies.

G Action gpirifnelie,

Ca Aclion |':r]'_|‘.l|'.-r£“|'.

Ca Moarremend,

Ci aparrinhivn,

Cao Jtelalions ﬁrr_n.-u.luique‘:.
Cy Pozeeesions.

By Provisimes,

Ba Nelalions civiles,

B0 fielalions judicinires,
Bi Relationa milileires,
Bo Nelations novales.

By lelalions eeelfalnaliques.

Obr. 2 Tabulka druhovych a rozliSujicich znak( a odpovidajicich ¢islic?>!

| 2 3 & L 0 i 8 L
Differences : ' b d g p t ¢ 2z s n
Espeéces . * a e 1 0 u y yi yu

250 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 20
251 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 21



Priloha ¢. 4

Univerzalni jazyk George Dalgarna

Obr. ¢. 1 Prehled kategorii slovni zasoby?°2

Elres, choses.

Sulsslances.

Accidenls,

Eires conerefs (composds de subslance el daccident).
Corjs.

Esprii,

Homme (composdé de corps el d'esprit).
Carecrels malhémaliues.

Conerels pliysiques.

Conerels arlificiels.

Aecidends malhémaliques.

Aceidents plysiques generan,

imalités sensibles,

Accidents sensilifs.

Aecidents ralionnels (inlellectuels),
Accidents politignes,

Aveidenls commuis,

MEEYTOOEME 2 o<o M e

-

, qui signifie l'opposition (Ir contraire);

fqui signifie le milicn enbre les extrdmes ;
qui est Uinitiale caractéristique des noms de nombre,

=

Obr. 2 Tabulka pfevodu mezi hlasky a ¢isly2%3

1 A M
9 H N
3 E F
¥ 0 B
5 Y D
6 U G
1 Al P
8 EI T
0 oI K
0 1 L

252 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 15n
253 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 17



Priloha é. 5

Lingua generalis, lingua universalis Gottfrieda Wilhelma Leibnize

Obr. 1 Vztah hlasek a ¢isel?**

-If.'ﬁ £ & o u 'E.'r Gy d; fi
1 10 140 1060 10 000 1, 2, 3

Obr. 2 Univerzalni kalkul2%®

(1) Vieobecny kladngj vijrok tu oznadujeme takto:
a je b
tite
(kazdy) ¢lovek je Zivocich.
Prvy znak budeme chapat vidy ako vieobeeny. Ziporné, Ciastocné
a hypotetické vyroky si teraz nebudeme viimaf.
(2) Vijrok osebe pravdivy.
ab je a
tide
(ka#dy) rozumovy Zivodich je Zivodich.
ab je b
tize
(kazdy) rozumovy Zivodich je rozumovy.
(Cize ak vynechime b)
aje a
tide
(kazdy) #ivodich je zivoéich.
(3) Ddsledok osebe pravdivi.
Akajebabjec ajec
tize
ak je (kazdy) élovek Zivodich a (kazdy) zivotich substancia, je (kai-
dy) ¢clovek substancia.

(4) Z toho vyplyva:
Ak ajebdabdjec, ajeec.

(Kazdy) clovek je rozumovy Zivoecich. (Kagdy) zivodich je substan-
cin. Teda (kaizdy) clovek je substancia.

254 | eibniz, G.W. O reforme vied. str. 79
255 | eibniz, G.W. O reforme vied. str. 83nn



[.]

(8) Vietky vyroky (vieobecné kladné, lebo len o nich tu hovorime),
v ktorych sa vyskytuje dané plsmeno a, mozu sa previest na tieto
formy:
aje d
ab je e
¢ je d,
hoei sa zdd, Ze ich moZno vypoéitat viac.
[1.]ajed
a je fg sa prevedie na tito: @ je d, ked polozime fg = d.
a je fhf se prevedie na tito: a je d, ked poloiime fhfp = d, tite
hije g a fgjed
atd.
[2.] ab je e
ab je ik sa prevedie na tito: ab je e, ked poloZime ik = ¢
atc.
alm je e sa prevedie na tito: ab je e, ked polozime b = Iin. Lebo
b je Im, teda ab bude alm.

alm je ik sa prevedie na tito: ab je ¢, lebo ik je ¢, a ab je alm
atd.
[3.]cjea :
np je a sa prevedie na tito: ¢ je a, ked polozime ¢ == np
atd.

¢ je ab (abe atd.) sa prevedie na tato: ¢ je a, pretoie ab je a.
rs je ab (abe atd.) sa prevedie na tito: ¢ je a, ked polozime
r& = g atd.

a je a sa prevedie na tito: d je a, ked polozime d = a, alebo
na tito: a je ¢, ked poloiime « = ¢.

a je a (af) atd.) sa prevedie na tito: a je d, ked poloZime
at = d, alebo na tito: a je a, pretoze at je a.

@
ab je z;::c (atdl) tieto vietky moino previest podla
. predchadzajicich  dvojakym spdso-
“ bom: ponechime a alebo v subjekte
abe je ax alebo v predikite.
apw (atd.) |

atd.



Priloha €. 6

Univerzalni jazyk Jeana Delormela

Obr. 1 Abeceda Delormelova jazyka?>®

10 vovelles ¢

ct 20 consonnes :

a, & i, o, u, au, é. el

labinles :

dentales .
linguales :
palatales :

gullurales:
pectorale :
auxiliaires :

eun. ou,

v.{, m b, p;

d
z,
n

g
h:
q

b

5, I, |, ¢ (ch);

-

idur), k;

{yn), x.

Obr. 2 Kategorie Delormelova jazyka?®’

v Mathémaligue,

f Gléographie,

m Chronologie,

b

P
d
t
z
&

IPlivsigue,
Aslronomie,
Mindrausx,
Virdlaux,
Animanx,
Meédecine,

r Commerce. a Grammaire.

i Marine. e Art de parler.

¢ Arlt militaire. i Etat des ehoses.
n Arts et méliers. o Corrélalifs.

1 Sciences. u Utiles.

¥ Législation, an Agrcaldes.

g Religion, & Muorale,

k Gouwverncment, ei Sensations,

en Perceplion, jugement.
ou Alfections, passions,

Obr. 3 Gramatické kategorie?>®

marque le plurtel dans les articles el les pronoms:
Iadjectif ¢b le nombre ordinal;
le plus-que-parfait da verhe;

le passé

e peésent

Iee Tubar antérienr -

le fulue

I'adverbe;

comparalif;
superlatif;

I'nugmentalif;

F4
v
b
p
d
8
r
L
1 le diminulil;
n
q
m
i
[+
k

comparatil’;
superlatil;

Ia négation, oo plutdl le contrairve;

256 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 29n
257 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 30
258 Couturat, L. Leau, L. Histoire de la langue universelle. p. 31



