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PROTOKOL O HODNOCENI PRACE

Maledes fHozolie

Prace {co se nehodi, $krinéte): diplomova / bakala#ska

Posudek (co se nehodi, Skrtnéte): vedeueihe / oponenta

Praci hodnotil(a) (u externich hodnotitell uvedte téz adresu a funkci ve firmé): Mgr. Michal Polak, Ph.D.
Priaci predlozil(a): Tereza Tupa

Nazev préace: Stanislav Grof — vyrazna osobnost soucasné psychologie

1. CiL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilemn prace je skazal wviecs drahn pevehiaia Stanislava Grodfas Takio vvmoreny o sice nepaif
k néro¢néjSim v ramei magisterské prace, aviak je dostacujici a v uvedeném zpracovani jej lze povazovat za
splnény.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (narotnost, tviiréi pFistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace,
vhodnest pFiloh apod.):

Prace je logicky strukturovana. Zacind Gvahami o predchiidcich transpersondini psychologie, pokratuje
vykladem Zzivotni drahy Stanislava Grofa a nasleduje odborna cast. popisujici jak zdklady transpersonalni
psychologie, tak i zplsob terapeutické prace s vyuZitim holotropniho dychani. Prace je nicméné ryvze deskriptivni
o eobsabuie sadnon viasin: kritickow analvra, Vosdvors sice naideme dve zasadni konstatovant L navoson
mimosmyslovych stavii védomi nelze povaZovat za lé¢ebnou terapii a 2) transpersonaini psychologie je velmi
kontroverzni téma, aviak na magisterském stupni studia by jiz byle Zadouci podloZit tyto teze samostatnou
argumentaci. Jakoby se autorka pon€kud obdvala viastniho kritického uchopeni tohoto mimofadné
kontroverzniho, ba v nokierveh Kruzich az vybudncho Winatu,

V duchu ré¢eni, ze kritika je prinosnéjsi nez chvéla, si dovelim plipojit nékolik kritickych komentara,
ponékud rozsifujicich vyse uvedené. Kapitola Zhodnoceni pristupu Stanislava Grofa se opird pouze o Vidmarhv
text, piesnéji feeno. Vidmar je editor sborniku z 12. mezinarodni transpersonéini konference. Autorka viak
seodkazije na lonio sbornik adresnd, koo nont zicvad, o aky konkedind cldnek se v womio sbornike opird, Jde o
¢lanek Grofilv nebo néjakeho jiného autora? Smysli tento autor kriticky viici Grofovi, nebo je mu nakionén?

Na s. 66 autorka piSe, Ze ..dalSi vytkou skeptikGi vici transpersondlni psychologii jsou tvrzeni Stanislava
Grofa, kterd sdé€luje ve svych knihach. Tato tvrzeni podle skeptikii nelze povaZovat ani za hypotézy, ani za
simvsiuning teoric.” Konkedind tvizeni ale autorke neuvadis Mobia by o pii obhajobd uvidst?

Vyklad Jungovy psychologie by se mel opirat alespon o néjaky primarni zdroj. Zejména kdyZ je vykladan
princip synchronicity a nevédomi. Podobné Maslow je vykladan, aniz by autorka studovala jeho dilo.

Urdite rozpaky pisobi odkaz na blog dr. Filipa Tvrdéhe, Jedna se sice o velmi kvalitniho autora, kKterv je
navic v ceském {ilosofickém prostfedi viipnym a aktivnim glosdtorem, ale v piipadé této diplomové prace
nevidim opodstatnéni pro odkazovani.

Pokud je mi znamo, Vyklad snii vySel poprvé v roce 1900, nikoli 1899, jak je uvedeno nas. 9.

Prace obsahuje dostatedné mnorstvi relevantni primérni i sekundarni literatury.



FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu, grafickd dprava,
pirehlednost flenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a pfiloh apod.):

- Formalni a stylistickd uroven prace je na dobré Grovni. V préci se viak vyskytuji pteklepy (napft. s. 8, 10,

13, 16, 22,24, 25. 29. 36 a jinde).

.

- Jazyk vvkladu je srozumitelny, struktura prace je prehlednd (aZ na kap. 2.1.2.1, 2.1.2.2, 4.1.1.1, které jsou

v textu, ale nevyskytuji se v obsahu prace).

- Na s. 5-6 chybi odkaz k uvedené citaci a na s. 8 neni jasné, kde zacina citace k odkazu ¢. 29. Jinak

namatkovou kontrolou nebyla zjisténa formaini pochybeni ve zptsobu citovani.

4.

STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé stranky, originalita
myvslenck apod.):

Prace ma kompilacni a piehledovy charakter. Je napsana stylisticky korekiné., neobsahuje Zadna zasadni

pochybeni. kterd by snizovala plynulost vykladu. Na druhou stranu bohuzel neobsahuje zadnou tezi, kierou by
autorka hdjila ¢i podrobovala kritice. Prace je tudiz spise obecné formulovana a nema ambici proniknout
hioubgji do studované problematiky.

6.

OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna
arz tri):

1) Jak pohlizite na nazor, Ze transpersondlni zazitky nepopisuji n€jaky specificky typ reality, jak tvrdi S.
Grof, ale pouze prozivanou zku$enost samotnou, jak se domnivaji jeho kritici.

2) Méla jste moznost navodit si zménény stav védomi na zakladé holotropniho dychani?

NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborn&, velmi dob¥e, dobie, nevyhovél):

Velmi dobie
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