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Koncepce price a jeji struktura:

Koncepce diplomové price i Jjeji zékladni struktura se vesmés piidrzuji  pokynti
zaznamenanych v Zadéni. Podrobnéjsi strukturovani DP do deseti kapitol hlavnich a dalgich
Jejich subkapitol ma svou logiku, rozsi¥eni o Uvod, Zéavér, anglické Resumé, Seznam pouzité
literatury a P¥ilohovych &4sti je nezbytné.

Obsahov4 stranka:

Autorku DP Ize pochvilit za snahu z prostudované literatury o Petru Ebenovi selektovat a
uvadét fakta se zfetelem k tématu DP, tj.k vokalni pisniové tvorb& autora a v jejim ramei k
podrobnéji pojednavanému cyklu Pisné k loutné.

OvSem ponékud méné $tastnym a obsahové méné pfesnym se jevi v Obsahu, Uvodu i v
Resumé konstatované rozdéleni celku DP na Cast teoretickou (kapitoly 1 — 5) a naslednou
cast praktickou (kapitoly 6 — 10). Je samoziejmeé, Ze prvni ¢ast je kompiladni, tj. v pfevaze
zavisla na biografické literatute (dotaz: Ize udaje o Zivoté a dile pojednavaného skladatele
nazvat teorif? - ndmét k obhajob&). Druhd &4st pak prezentuje samostatn&jsi piistup
diplomantky k feSeni tématu, lze souhlasit s hodnocenim autorky, Ze se jedna o t&Ziste“ celé
DP (Resumé s. 46). Prave zde ale mé&la diplomantka prokazat schopnost teoretické poznatky
(ziskané studiem) aplikovat na konkrétni hudebni materidl s cilem zdlvodnit, podpofit a
obhéjit své subjektivni interpretadni pojeti. Divodné se domnivdm, Ze zejména formova
analyza né&kterych ¢asti cyklu Pisné k loutns (zejména ¢. 4, 5, 6) nebyla viibec konzultovana.
V piipadé téchto Ebenovych prostych, umysiné vyrazné neprokomponovanych strofickych
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Pravé zde bylo mozno najit i teoretické argumenty pro pokus o urdeni a vymezeni
adekvitnich interpretacnich prostredkil! (= namét k obhajobg, opora i ve studii Jar. Zicha
Prostfedky vykonného hudebniho uméni — publikace je uvedena v Seznamu pouzité

Jany Tetourové a Magdaleny KoZené a Vyuziti pisfiové tvorby Petra Ebena v pedagogické
praxi svédéi o zaujeti autorky DP Ebenovymi pisnémi, o Jejich interpretaénich a
pedagogickych zkugenostech v praci s nimi. Nedlouhy Rozhovor s Markem Ebenem, Jjednim
ze Ui synii skladatele, je milym pi¥iblizenim osobnosti Petra Ebena, jeho vztahu k hudbs ak
poslani ,,byt skladatelem*

Jazykov4 stranka:

Jazykova stranka je vesmés dobrd, v textu nenalézdm nejen pieklepy, ale takika ani nespravné
gramatické jevy. Pouze nékters vyjadreni lze oznagit jako méng obratnd a vhodns, pfipadné i
odborné ne zcela presna. Napf. ,,Petr Eben .... zabrousil i do stfedoveké....poezie. (s. 12),

SKlaviru se zhostil sam autor.”, ,,.... Dimitrij Sostakovis.. « (s-13), ,,Roku 1965 se v hlave
skladatele objevil ndpad.” (s.15), »--nahravky jsou dosti omezend « (s. 323, »-.mySlenkovy
obsah, ¢ili program.”* (s.10, zejména v hudbs nejde o Synonymal), ., ...oratorium....Je

vjimecné bici Soupravou.“(s.19), ,Hudba v introdukci se pohybuje v téninové oblast
vymezen€ dvéma bécky, a to v F dup. (s.28) aj.

Formalni stranka:

Formélni strdnka DP je vesmas v potadku, respektuje predepsanou normu.Pozndmky pod
¢arou jsou relevantni, u primych citaci nesmi chybgt i strdnka, z niz text ptevzat (s.26,
pozn.25). Seznam pouzité literatury a dalgich zdroji mé dostadujici pocet tituld, v soupisu
prament postrdaddm hudebninu cyklus Pisn& k loutn& Petra Ebena, kdy, kde a kym vydano,
tyto udaje chybéji i v notové priloze.

Hodnoceni:

Mt

Vzhledem k z4vazngjsim pripominkdm k obsahové strance navrhuji pfedloZenou diplomovou
praci klasifikovat znamkou: dob¥Fe
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