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1. CIL PRACE (uvedte, do jaké miry byl naplnén):
Cilem piedloZené prace bylo zjistit, jaky model vztahu v€dy a ndbozenstvi je
prezentovan ve vybranych, ¢esky psanych monografiich, zabyvajicich se
arabsko-isldmskou stfedovékou védou a rovné€z, zda v interpretacich tohoto
vztahu v historiografickych pracich doSlo postupem ¢asu k ur¢itému
konkrétnimu vyvoji. Lze konstatovat, Ze cil prace byl autorem naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néro¢nost, tvar¢i pfistup, proporcionalita

teoretické a vlastni prace, vhodnost ~ priloh apod.):
PiedloZena prace byla pomémé nérond na zpracovani, nebot kromé nastudovani
pottebnych historiografickych ptistupii k interpretaci historie stifedovéké arabsko-
islamské védy, bylo potfeba dikladné analyzovat vybrané, ¢esky psané publikace z
hlediska interpretace vztahu védy a nabozZenstvi a zjistit, jakym zpuisobem jednotlivi
historiografové prezentuji vliv zejména islamu na vznik stiedovékych poznatka
arabsko-muslimskych u¢enct. Ocenit lze autoriv samostatny piistup k problematice
zejména v pasazich, kde analyzuje konkrétni modely vztahu védy a nabozenstvi,
zastdvané v jednotlivych zkoumanych publikacich. Prace je vhodn€ rozd€lena na
vyklad predstavujici metodologické interpretacni ptistupy v historiografii védy a na
samotnou analyzu vybranych dél s tématikou arabsko-islamské stfedoveéké védy.
Prilohy prace neobsahuje, ptestoze by byly vhodné.

Sk FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spravnost citace a odkazil na
literaturu, graficka uprava, piehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a
ptiloh apod.):

Jazykova projev autora odpovidd pozadavkim na diplomovou préci, vyjadfovani je

presné, misty chybi ¢arky odd€lujici véty (s.30....Filozofové byli prirozené muslimy,

kteri nenapadaji primo islam, ani se nijak nesnazi......), na s. 64 by mélo byt spravné
sklofiovéno slovo ,,brzda*, transkripce arabskych vyrazid a jmen je provedena ve
vét§ing pripadt peclivé (slovo ,Sitské”“ na s. 30 by mélo byt nahrazeno slovem

»Siitské®, . Ibn al-Mugaffa®”, namisto ,,/bn al-Mukaffd*) V nékterych piipadech (s.

50) by bylo mozno vynechat vyraz ,prirozene*.Citace a odkazy na literaturu jsou v



souladu s normou, v seznamu literatury by mélo byt u internetovych zdrojii uvedeno
datum citace. Graficka Gprava prace je kvalitni, ¢lenéni do kapitol je vhodn€ zvoleno.
Piilohy prace neobsahuje.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové
prace, silné a slabé stranky, originalita mySlenek apod.):
PredloZena diplomové prace pusobi propracované, je ziejmé, Ze autor nastudoval
metodologické piistupy k historiografii arabsko-islamské sttedoveké veédy a usp€sné
na jejich zakladé v jednotlivych analyzovanych publikacich zmapoval pievazujici
model vztahu védy a nabozZenstvi. Ocenit 1ze autorovu snahu o komentovani pficin
zastdvanych modeld zminéného vztahu, at’ jiz v ramci publikaci starSiho
zkoumaného obdobi, kde pfevazuje internalistické pojeti d&jin s konfliktnim
vnimanim vztahu védy a ndboZenstvi, nebo v novéjsich pracich, kde je zastavan
spiSe kontextudlni pkistup k d&jindm védy, ptiCemz isldm je v tomto ohledu
spatfovan jako souéast sociokulturniho prostiedi, v némZ arabsko-muslimsti
sttedovéci ufenci pusobili. Pfi analyzovani publikaci diachronni metodou se v
nékterych piipadech (napi.s.31- publikace Petrd¢ka a Kubickové, ¢i s. 37- publikace
Bogdanova) sam dopousti anachronismt. Bylo by vhodné jasnéji zdlraznit, Ze
piesvédCeni autorii o islamu jako ,,brzdé védeckého pokroku* vychazelo z dobového
socidlniho kontextu a tendenci v historiografii védy a tudiZz interpretace této
problematiky mohla byt vniména jako ,.spravna“. Autor sice mohl vénovat vice
pozornosti nékterym formalnim néleZitostem prace, nicméné text hodnotim jako
velice pfinosny a poskytujici zajimavé postichy z oblasti vyvoje metodologickych
piistupd k interpretaci vztahu @€jin’ a ndboZenstvi v publikacich vénujicich se
arabsko-islamskému sttedovéku.

5. OTAZK\g A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna az tf1):

V internalisticky pojatych historiografickych pracich se Casto objevuje vykresleni
arabsko-muslimskych stfedovékych ucenct jako spiSe kompildtorti, ¢i systematika
starovékého, zejména Feckého védéni, nez jako kreativnich badateli. Vysvétlete, jaké
mohou byt pFi¢iny takové interpretace ve zminénych publikacich.

6. NAVRHOVANA ZNAMKA
(vyborn¢, velmi dobfie, dobte, nedoporucuji k obhajobé):
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