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1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén):

Cilem préce bylo vystihnout zékladni rysy islamského feminismu a predstavit nékteré vyznamné postavy v ramci
tohoto proudu. Takto stanoveny cil byl bezpochyby naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naro¢nost, tviiréi ptistup, proporcionalita teoretické a vlastni prace, vhodnost
priloh apod.):

Vhodn& zvolend struktura je podfizena jasnému zaméru, po Gvodnich kapitolach zasvécujicich ¢tenédfe do
kontextu zkoumaného jevu autorka vice & méné podrobné pfedstavuje ideje, argumenty a postupy vybranych
islamskych feministickych autorek a aktivistek a nastifiuje zazemi a fungovani nékterych souvisejicich
organizaci (v obsahu by se lépe vyjimaly celé nazvy). Cini tak velmi zru¢ng, efektivné vyuZivéa relevantni
odborné zdroje. K obsahovému zpracovani mam vlastné jedinou vytku. UZ v uvodu (z nésledujiciho textu je to
pak ziejmé) by bylo vhodné n&jak zdiiraznit, Ze tématem prace je skuteéné vlastng pouze islamsky feminismus.
Uz nézev by mél tento fakt odraZet. Toto viak beru na sebe jako vedouci prace.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, spréavnost citace a odkaz(i na literaturu, grafickd aprava,
piehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafii a piloh apod.):

Jazykovy projev autorky je vyspély, predlozeny text je velmi &tivy, srozumitelny a aZ na vyjimky prosty chyb ¢i

piekleptl. Prepisy z arabstiny nejsou vzdy zcela presné (napf. ,Fuad“ str. 14), nékde pii praci s anglickym

zdrojem nedoslo k tipravé (napf. ,.al-nahda al-nisaiyya“). Autorka také v Givodu pide, Ze nepouziva asimilaci

¢lenu, &ehoZ by se mohla napf{sté vyvarovat. Kapitoly jsou ¢lenény piehledns, graficka tprava je v porddku.

S odkazy na pouzité zdroje autorka zachazi odpovédné a konzistentné.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita my3lenek apod.):

Autorka snad promine struénost tohoto posudku. Je zplisobena tim, Ze jak z obsahového, tak z formalniho
hlediska nelze podle mého soudu ptedlozené préci nic vyznamnc¢ho vytknout. Jde o fundovanou a s bravurou
napsanou studii, ktera mtiZe byt s diivérou vyuZita jako studijni material k danému tématu.
5 OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLEN{ PRI OBHAJOBE (jedna a2 tfi):
Bylo by mozné n&jak struén& shrnout, jak predstavitelky islamského feminismu hodnoti vliv Zapadu na lokalni
(muslimské) diskurzy tykajici se prav Zeny, jeji emancipace a podobn&?
6. NAVRHOVANA ZNAMKA

(vyborng, velmi dobte, dobke, nedoporuéuji k obhajobé):
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