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1. CiL PRACE

Cil prace neni Uplné jasné stanoven, ale v ivodu zazniva, Ze zamérem je pfedstavit vybrané zeny
jako aktivni u¢astnice dialogu i sociopolitick&ého usili v ramci muslimskych spole¢nosti. Prace ukazuje
historii feminismu od 19. stol do sou€asnosti a nasledné nékteré zajimavé osobnosti a feministicka
hnuti. Prace se ale koncentruje vyhradné na islamsky feminismus a sekularni predstavitele ponechava
zcela nepovsimnuty. Cil prace tak povazuji za splnény ¢aste¢né. PovaZuiji to véak spise za urdité
prehlédnuti nebo nedostate¢né zdlraznéni autorkou, nebot' v ¢asti metodologie studentka jiz jasné
uvadi, ze se bude zabyvat vétSinou scénou egyptskou a islamskym feminismem.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (néroénost, tviiréi pfistup, proporcionalita teoretické a viastni préce,
vhodnost priloh apod.):

Jedna se o sumarizagni studii, autorka vychazi ¢isté ze sekundarni literatury. Misty, zejména pokud se
jedna o dila vybranych feministek, by bylo vhodné&jsi jesté vice vyuzit primarni zdroje (prameny).
V nékterych ¢astech by také bylo dobré vychazet z 8irsi $kaly zdroji (s. 15-18).

Tabulky na strané 10 meély byt umistény spise do pfiloh.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprévnost citace a odkazt na literaturu, graficka uprava,
prehlednost ¢lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafu a priloh apod.):

Jazykovy projev je velmi kvalitni a vyspély. Zarazejici jsou ob&asné hrubky, ale neni jich mnoho.
Odkazy na literaturu jsou vedeny peclivé a spravné. Prace je &ista a prehledna.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z diplomové préce, silné a slabé stranky,
originalita myslenek apod.):

Velice pékna, vyvazena prace, ktera cisté a pfehledné mapuje hlavni body feminismu a zejména
islamského feminismu na BV. Ocerfiuji zejména citlivy styl psani a soustfedéni na téma. Lituji jen, Ze si
autorka nestanovila néjakou skute¢nou vyzkumnou otazku, problém &i kontroverzi, které by se mohla



vénovat a kde by se mohla ,utrhnout* ze sekundarni literatury a pracovat vice samostatné. Napfiklad
stiet sekularniho a islamského feminismu, ktery by také vice zapadal do cile prace.

Autorka pise, ‘Ze pouziva jména v ustalené Ceské podobé. Skute¢né si nejsem jista, ze by jmena
Fatimy Mernissi, Aminy Wadud nebo Asmy Barlas byly tak zdomacnélé a navic v odli$né podobé, nez
zni v originale. Tento problém se tyké i pfepisu dalsich osobnich jmen.

A zcela na konec: v této praci se pohybujeme v prostfedi Zen a feminismu, ale neni tfeba jej promitat
generalné - malajsky premiér Mahathir byl muz, nikoliv Zena (s. 25).

5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az
tri)

Jaky ma realny dopad v muslimskych spolenostech aktivita Vami analyzovanych islamskych
feministek?

Maji globaini hnuti v&tsi slovo ve vefejném prostoru a staly jiz za n&jakymi prokazatelnymi zménami
v legislativé, rozhodnutich apod.?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA (vyborné, velmi dobfe, dobie, nedoporucuji k obhajobé):

Vyborné - Velmi dobfe (v zavisiosti na prib&hu obhajoby)
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