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1. CiL PRACE (jaky byl a do jaké miry byl naplnén)

Cilem diplomové prace je predloZeni reprezentace ruské rozvojové pomoci v soucasnych ruskych médiich.
Stanovena hypotéza zni: "prostfednictvim verejné dostupnych textl dochdazi v Ruské federaci k vytvareni
specifického chapani rozvojové pomoci, ktera se lisi od chapani zapadnich statd, predevsim téch, které jsou
¢leny OECD." Domnivam se, Ze cile se podafrilo bez problém( dosdhnout a potvrzeni hypotézy bylo Uspésné.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (naroénost, tvhréi pristup, proporcionalita vlastni prace, vhodnost pfiloh)

Téma rozvojové spoluprace Ruska predstavuje minimalné v ¢eském prostiedi notné neotrelé téma, které stoji za
to zkoumat a které muZe pfinést mnoho nového. Studentce se navic podafilo tohoto potencidlu vyuzit a v
mnoha smérech text prekracuje priimérny standard diplomovych praci. Po Gvodu nasleduje teoreticky ramec
prace, ve kterém studenta nesklouzla ke klasickému konstatovani, co to je rozvoj, ale rovnou predstavila
charakter rozvojové spoluprdce SSSS v dobé studené valky a nasledné ptiblizila specifika "rozvoje" v ruském
kontextu. Jeho definovani v kontrastu k pfistupu DAC/OECD povazuji za vhodny zpUsob, jak poukazat na stézejni
odlisnosti, kterych muze dalsi ¢ast prace vychazet. Pro dosaZeni cile se studentka rozhodla vyuZit obsahovou
analyzu, pricemz velkou pozornost vénuje zdlvodnéni vybéru korpusu a nasledné interpretaci vysledkl. Za
nejzajimavéjsi povazuji interpretaci zjisténych poznatkl a jejich rozdéleni do nékolika oblasti (¢ast 5.3), ze
kterych zjistujeme charakteristické rysy ruské ODA.

Text obsahuje nékolik tabulek, které shrnuti zavéry obsahové analyzy a které povazuji za velmi vhodné zvolené.

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, kvalita citaci a pouzivané literatury, graficka uprava)

Jazykovy projev je velmi dobry a text se nevyznacuje Zadnymi stylistickymi obtizemi. Stejné tak i gramaticka
stranka je v poradku a mnozZstvi a kvalita zdroju zcela odpovida pozadavkim na dany typ prace. Drobnou vytku
mam k seznamu zkratek, ktery by mél obsahovat ¢eské i anglické nazvy. Vétsi vytku mam k pouZivani azbuky v
Casti 4.1.1, protoZe prestoZe je uveden Cesky preklad, bylo by dobré uvést prepis do latinky (ktery je jinak vsude
v textu). Pro ¢lovéka, ktery neumi azbuku, je ponékud obtizné se v téchto pojmech zorientovat a uz viibec neni
mozné pripadné ovéfit, zda analyza byla provedena spravné.

4. STRUCNY CELKOVY KOMENTAR (silné a slabé stranky prace, zdGvodnéni nize uvedeného hodnoceni)
PfedloZenou praci povazuji za vynikajici absolventsky text a doporucila bych jeji analytickou ¢ast po urcitych
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Upravach k publikovani. Studentka byla velmi invencni, nebdla se nezpracovaného tématu a nabidla fadu
zajimavych poznatkd, které jsem si velmi rada precetla. Musim fici, Ze mé samotnou text obohatil a bylo mi
potésenim si jej predist.

5. OTAZKY A PRIPOMINKY URCENE K ROZPRAVE PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi)

Autorka v textu poznamenava, Ze se nebude vénovat rozvojovym aktivitdm Ruska v rdmci svého Gzemi. Presto
by mé zajimalo, jak Rusko samotné vnima investice do méné rozvinutych ¢asti své zemé a zda je interpretuje v
intencich rozvoje.

V textu je zminéno, Ze ruskd ODA je odlisna od DAC/OECD. Mizeme v ni nalézt nékteré z charakteristik, které
jsou typické pro tzv. nové donory (nepodminiovani pomoci, absence jednotné institucionalni struktury apod.)?
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