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Uvod

Rozpad Sovétského svazu neznamenal pouze vznik novych aktért
mezindrodnich vztahil, ale pfedevSim transformaci mezindrodniho systému. Ruskou
federaci cekal tézky ukol vyrovnat se s novymi zménami v mezinarodnim systému
a predevSim se jim piizpusobit. Sovétsky svaz se totiz vice nez Ctyfticet let fakticky
spolupodilel na budovani a chodu mezinarodni politiky. Ruské zahrani¢ni politice se
naskytly nové ideové sméry, které mohly formovat budovani novych vazeb v rdmci

mezinarodni politiky (Sladek 1995: 476 — 477).

Prvni proud, ktery se v postsovétské zahrani¢ni politice Ruska zacal etablovat,
byl atlantismus, jenZ navazoval na myslenky zdpadnictvi’. Rusko se zalalo vice
zaméfovat na budovani uzkych vztahli se Zapadem, predevSim se Spojenymi staty
americkymi. Tento smér prosazovala piedevsim Jelcinova vlada s ministrem
zahrani¢ni Gajdarem, kterd se snazila prosazovat zahraniéné politickou orientaci
smérem na Zapad. V 90. letech se jednalo o zcela logicky krok, nebot’ Rusko hledalo
nové vazby a sméry zahrani¢ni politiky a snazilo se odpoutat od své komunistické
minulosti s cilem budovat nové moderni Rusko (Sladek 1995: 490 — 494). Zména
Vv zahrani¢né-politické strategii ptichazi vroce 1996 sSnovym ministrem zahranici
Primakovem. Jevgenij Primakov zacal prosazovat svoji novou koncepci zahranicni
politiky, protoze idea atlantismu nezaznamenala pfili§ velky uspéch. Jeho vize
spocivala v nezavislé politice Ruska a v mezinarodni spolupraci s Evropou a Asii jako

alternativou proti americké globalni nadvladé Rusko se mé stdt mostem mezi Asii a

! Rusky atlantismus vyjadfuje uzndni Ruska jako soucdst Zapadu. Povazuje tedy za nutné utvaret své

instituce podle zdpadniho vzor a vést spoleénou mezinarodni politiku. Rusko je soucdsti zapadni civilizace,
protoZe ma stejné koreny, vyznava tytéZ hodnoty a sdili se Zapadem stejny historicky vyvoj. Myslenka Ruska
jako Zapadu ma v ruském spolecenském a politickém mysleni dlouhou tradici. Atlantisté z devadesatych let se
odvolavali na odkaz Petra |. Myslenka Ruska jako Zapadu tvofila zaklad programu reforem zavadénych nejprve
v Sovétském svazu na konci osmdesatych let a potom v Rusku v devadesatych letech. Hlavnimi predstaviteli
tohoto myslenkového proudu, védomymi arozhodnymi atlantisty, byli Michail Gorbacov a Eduard
Sevardnadze, Boris Jelcin, Andrej Kozyrev ¢ilegor Gajdar. Prvni generace prozapadnich reformétord
formulovala cile, které se dnes jevi jako ponékud nedosazitelné, previadalo presvédceni, ze by Rusko mohlo
vstoupit do Evropské unie a do NATO. Pocitalo se stim, Ze podpora Zapadu pomlzZe Rusku prekonat
ekonomické problémy, coZ otevie cestu k trvalé demokratizaci a ke zméné kulturni orientace celé zemé (Rojek
2015).



Evropou, protoze ruskd identita neni ani evropskd ani asijskd, ale euroasijska

(Primakov 2010: 13 - 17).

Tato myslenka ovlivnila rast ideového proudu eurasianismu a méla vliv
na praktickou zahrani¢ni politiku Ruské federace. Na konci 90. let vSak dochazi
ke zménam diskursu a eurasianstvi se stalo nejrozSifenéj$i interpretaci ideového

proudu zahrani¢ni politiky Ruska (Rojek 2015: 60).

Tradici této teorie ruské zahrani¢ni politiky miZzeme hledat ve dvacatych letech
minulého stoleti v intelektudlnich emigrantskych kruzich v Sofii, Praze, Berlin¢
a Parizi. Jednim z poznavacich prvki teorie eurasidnstvi je tedy predpoklad, Ze ruska
spole€nost neni evropska ani asijska, ale eurasijskd. Zdroje své identity erpa z Ruska,
na néz nahliZi jako na svébytnou entitu, ktera vzesla ze spojeni evropského a asijského

Zivlu

Jednim z vychodisek eurasianismu je argumentace, ze Ruska federace se ma
stat jednou z velmoci v novém multipoldrnim mezindrodnim systému. Eurasianistické
mySlenky se shodovaly s pragmatickou multivektorovou zahrani¢ni politikou, ktera
méla slouzit zajmim znovu se rodici velmoci. MySlenka eurasianismu byla na svém
zaCatku ale pouze ,filosofickym* smérem, ktery nemél prakticky zadny dopad
na zahranicni politiku. Ve své praci se predevSim zaméfim na interpretaci

eurasianismu, jejimz autem je Alexandr Dugin.

Po nastupu V. Putina se prioritou stalo prosazovani narodnich zajmu
a prosazovani velmocenského statusu Ruska v mezinarodni politice. Ruska federace
by neméla byt pouhym mostem mezi Asii a Evropou, ale prostiednikem, ktery je
schopen funkéné posouvat mocenskou rovnovahu systému a vice prosazovat

multivektorovou zahrani¢ni politiku.

Myslenka eurasianismu ziskava znaény vliv v ruské zahrani¢ni politice
pfedev§im diky zna¢nému Duginovu vlivu na prezidentskou stranu Jednotné Rusko
a osobnim vazbam s prezidentem Vladimirem Putinem. Alexandr Dugin totiz povazuje
prezidenta Putina za naprosto kliCovou postavu ruské 1 svétové politiky. Duginova

teorie je velmi kladn€ pfijimana i Sirokou ruskou vefejnosti, nebot’ v ni zdiraziiuje



dilezitou ulohu Ruska jako velmoci a jeho roli v rdmci mezinarodni politiky (Kalini¢

— Naxera 2011: 38 — 39).

Svou eurasijskou ideu Alexander Dugin kompletné ptedstavuje ve své knize
Zaklady geopolitiky (1999). Zajimavéjsi je viak jeho obecnéjsi teorie politiky Ctvrtd
politicka teorie (2009). Ta totiz jako hlubsi mySlenkova vrstva stoji v pozadi

geopolitické teorie a ideje Eurasie samotné.

Dugin vychazi z obecné predstavy o konfliktech, které zakonité vznikaji mezi
geopolitickymi bloky Hlavni strany zde ptedstavuji ,,eurasijské kontinentalni
mocnosti a ,,atlantické* namoini mocnosti. Zakladni linie konfliktu Dugin vidi mezi
USA a Ruskem. USA podle ngj predstavuji ustfedni globalni mocnost, ktera urcuje
unipolarni uspotfaddani svéta. Rusko je pak vedouci silou, kterd prosazuje multipolarni

usporadani (Dugin 1993).

Obnoveni velmocenského statutu Ruska chape jako soucést Sirokého déjinného
procesu, jenz bude ptedstavovat zhrouceni hegemonie Zapadu, ktery piedstavuje
Severoatlantickou alianci. Dusledkem tohoto procesu bude ustup USA a vznik nového
silného eurasijského bloku, jehoz hlavnim leaderem bude Ruské federace. Pod pfimou
nadvladu Ruska by podle Dugina naptiklad mély patfit 1 pravoslavné oblasti Balkanu,

jihozapadni Ukrajina, Gruzie, Arménie nebo Azerbajdzan.

Hlavnim cilem préce je analyza formy a miry propojeni mezi Duginovou teorii
neo-curasijstvi a vybranymi zahrani¢né politickymi kroky V. Putina v obdobi od roku
2000 do roku 2008, kdy zastaval funkci prezidenta Ruské federace. Jednim
z vychodisek je Duginv pohled na region stfedni Evropy, role Némecka v tomto
prostoru a jeho spoluprace a vztahy s Ruskou federaci. Druhé vychodisko se zabyva
terminem ,,Blizkého zahrani¢ni®, jak ho definuje Dugin a predevs§im vztahem Ukrajiny

a Ruské federace v této oblasti.

Svou praci ¢lenim na dvé casti, teoretickou a analytickou. V teoretické Casti se
budu primarné soustiedit na teorii neo-eurasianstvi, zaméfim se na analyzu teorie, a to

predevsim na otazku, z jakych predpokladi vychazi, a jaké kroky doporucuje politické



reprezentaci. VEtSi diiraz v této kapitole pak bude kladen na novy eurasianismus (neo-

eurasianismus) A. Dugina.

V této Casti se ale také podrobnéji soustifedim na pojem takzvaného Blizkého
zahrani¢i a roli Ukrajiny v tomto prostoru. Dalsi oblasti, které se v teoretické Casti
budu vénovat, je prostor stiedni Evropy a role Némecka v tomto regionu. Tyto dva
pojmy jsou dilezité pro praktickou ¢ast mé prace, jelikoZ se zde na n€ budu primarné
zaméiovat. V textu se predevSim zaméfim na to, jak tyto oblasti Alexandr Dugin
definuje, a jak by jeho vize mély byt aplikovany v ruskych zahrani¢né politickych
vztazich k tomuto regionu. Teorie prace bude primarné vychazet z odbornych textl

A. Dugina.

rowr

V praktické ¢asti se jiz soustfedim na koncepce ruské zahrani¢ni politiky, které
predstavily V. Putina v prvnim prezidentském obdobi. Zaméifim se i koncepci
Putinovy politiky, takzvany novy realismus, ktery definuje pozici Ruské federace
V rdmci mezinarodni politiky a pfedstavuje i1 zahrani€né politické vize. Jelikoz se
Vv teoretické préci soustfedim na region Blizkého zahrani¢ni a region stiedni Evropy,
V této Casti budu piedstavovat jiz konkrétni vize spoluprace a Putiniiv postoj k témto
regionim. Ve vztahu Ruska a stfedni Evropy se soustfedim na konkrétni kroky
politické spoluprace a vyvoj vztahli mezi Ruskem a Némeckem v pribéhu 90. let

do konce funkéniho prezidentského obdobi V. Putina.

Zavérem a zaroven cilem mé prace bude analyza vyuziti euroasijskych
mySlenek v praxi a posouzeni toho, zda Rusko od néastupu Vladimira Putina hraje roli
eurasijské velmoci a postupné tak naplituje ideje eurasianismu. Proto stézejnim dilem

budou Duginovy knihy Zdiklady geopolitiky (1999) a Ctvrta politickd teorie (2009).

Pro ovétfeni vySe zminénych hypotéz budu vychdzet z analyzy strategickych
zahraniéné-politickych  dokumenti a pasobeni Ruska v Eurasii, predev§im
z oficialnich prohlaSeni Kremlu. Témito prohlaSenimi mam na mysli hlavné
kazdoro¢ni koncepci zahrani¢ni politiky Ruské federace. Mezi dalsi zdroje, které budu

vyuzivat ke své analyze, patii piredevsim oficialni prohlaSeni ministerstev zahranici,



mezinarodnich organizaci a zahrani¢népolitické dokumenty, smlouvy a koncepce.

Nedilnou souc¢asti mé prace budou také zpravy a ¢lanky odbornik{l na dan¢ téma.
1. Teorie eurasianismu

NezZ pftistoupim k rozboru samotné teorie neo-eurasianstvi, jejimZz autorem je
Alexandr Dugin, zam&im se na zacatku této kapitoly na samotnou podstatu teorie
eurasianismu. Vysvétleni terminu eurasianismu povazuji za stézejni pro dalsi analyzu
Vtéto praci, protoze neo-eurasianstvi vychazi ze zakladnich principi a tezi
eurasianismu. Nemohu tedy vynechat tento zakladni myslenkovy proud pro formovani

ruské zahrani¢ni politiky.

Eurasianismus totiZ pfedstavuje relativné novy zptsob ruského mysSleni, ktery
ma ale zdklad jiz v novoveéku, kdy spor mezi zdpadniky a slavjanofily vznécoval
emoce uz v prvni poloviné 19. stoleti. Pravi eurasianist¢ se v déjinach ruského
mySleni objevili teprve az ve dvacatych letech 20. stoleti. Ikdyz slavjanofilové
zdlraziovali odliSnost ruské kultury, spojovali ji spiSe s dédictvim vychodniho
kiestanstvi a slovanskymi néarody, nikoliv s mongolskymi najezdy. Eurasianisté méli
blize k myslenkdm vystfedniho ruského myslitele Konstantina Leontéva, jenz neSetfil
chvilou na adresu vychodnich despocii a asijskych prvkd, které se podle jeho
nazoru uchovaly v ruském byzantinismu. Podle eurasianistti vSak nemélo Rusko byt

dédicem Byzance, ale predev§im mongolské tise (Rojek 2014: 62).

Zde se ptedevsim soustifedim na fakt, ze klasicky eurasianismus odmita nézor,
ze Rusko je pouhou periferii Evropy, a naopak vyklada geografickou polohu zemé
jako ditvod pro druh mesiaSské "tieti cesty". "Podle vykladu francouzské odbornice
Marlene Laruelle je doktrina stale velmi atraktivni pro mnoho intelektuala a politikd
z divodi, Ze z jejich pohledu objasiiuje rozpad Sovétského svazu a obnovuje ruskou

problematickou historickou a politickou kontinuitu (Laruelle 2008: 1-2).

Duginova teorie vychazi z klasického pojeti eurasianismu a z obecné predstavy
0 konfliktech, které zdkonité¢ vznikaji mezi geopolitickymi bloky. Hlavni sily zde
pfedstavuji ,,eurasijské® kontinentdlni mocnosti a ,atlantické* ndmoini mocnosti.

Autor tedy dopliuje tradi¢ni eurasianismus Mackinderovym délenim na talassokracii
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a tellurokracii, které dale rozviji némecky filosof politiky Karl Schmitt ve své slavné
praci Planetdrni napéti mezi Vychodem a Zapadem a protiklad Pevniny a More z roku
1959.

Nastup nového svétového uspotfadani pfitom Dugin odvozuje z hlubSich
filosofickych zdrojli, nez by mohla vysvétlovat bézna mezinarodni politika a zajmy
velmoci. Dugin v podstaté¢ pifedkladd novou interpretaci dé€jin, kterd se v nejhlubSim
zakladu opira o ontologii Martina Heideggera a jeho pojem ,,Dasein® (IStok 2003).
Protoze zde nemame prostor pro rozbor tak rozsahlych ideovych souvislosti,
soustiedime se jen nahlavni Duginovu tezi, totiz Ze nyni na konci modernity

potfebujeme novu politickou teorii, kterd nahradi ideje moderny a postmoderny

(Dugin 2012: 41).
1.1. Historicky vyvoj eurasianismu

Problematicky vztah se Zapadem se zaznamenéava jiz od dob panovani cara
Petra 1., kdy debata o pfislusnosti Ruska k Zapadu se stala jednou z klicovych v jeho
politice. Toto téma se do ruské debaty stale vraci. Rusko se nachazi mezi Zapadem
a Vychodem, to determinuje jeho dvojznaéné postaveni, které ale neustdle vyvolava
debaty o jeho identité. Jedna strana se ptiklani k nazoru, ze Rusko je soucasti zdpadni
civilizace, druha strana tvrdi, Ze patii k vychodni vétvi, a treti si mysli, ze nepatii ani
Kk jedné strané. Tato diskuze se poprvé objevuje v 19. stoleti, kdy vznikaji dva nové
nazorové proudy v ruské kultufe — zipadnictvi a slavjanofilstvi. Tyto dva proudy
vznikaji predev§im dasledkem modernizace ruské politiky a vlivu Napoleonskych
valek v Evropé€, ktery pfinasSi do Ruska odkaz francouzského osvicenstvi (Voracek

2004: 53 — 54).

Prave slavjanofily oznacuje Savickij za ptfedchlidce eurasianistl, 1 kdyz se
v né¢kterych oblastech nazorové rozchazeji. Rusové totiz nejsou soucasti ostatnich
slovanskych ndrodl, protoZze na vyvoj Ruska méla vliv Byzantska fiSe. Byzantsky
odkaz spole¢n¢ s helénskou kulturou utvareli euroasijskou kulturu (Savickij 1997: 16).
Vymezeni se od zapadni tradice spojovalo ptedstavitele obou myslenkovych proudi,

I kdyz filosoficky se velmi odliSovaly. Slavjanofilstvi se opiralo o romantické —
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idealistické zaklady, zdarazinovala spole¢ny slovansky charakter a jednotu vSech Rust
S ostatnimi slovanskymi narody. Pravé zde byl rozpor mezi obéma sméry, eurasianstvi

odmitalo spole¢ny ptivod s ostatnimi slovanskymi narody (Voracek 2004: 56 — 57).

Zakladni tezi euroasijského mysleni bylo odmitnuti odkazu Evropy, jeji
liberalni teorie a kulturniho dédictvi. Vyzdvihuje tak specifické postaveni
Ruska ve svété. Eurasianci predpokladaji, Ze propojeni Ruska a Eurasie vytvaii velmi
specificky svét, ktery za¢ind na zdpadnich hranicich Evropy a na jihu Asie. Diky této
geografické determinaci hraje Rusko unikatni roli, rozkladd se na hranicich dvou
odlisnych svétli, vychodu a zépadu, ¢imz sehrava roli kulturni syntézy, jelikoz se zde
promitaji oba dva svéty. Eurasidnska tradice vSak zavrhuje jakoukoliv formu

spoluprace se zapadnim svétem (Voracek 2004: 97 — 98).
1.2. Odkaz tietiho Rima

Geopolitické pozadavky Ruska v pribéhu déjin vykrystalizovaly v sestaveni
ruznych koncepci. Ruské tradi¢ni geopolitické koncepce se formovaly na zakladé
ruznych historicky-vyvojovych etap Ruska, kterymi byly Kyjevskd Rus, Moskevské

kniZectvi, Ruska fiSe, Sovétsky svaz.

Bylo pfirozené, ze ve sttedovékém statu byl duchovni a svétsky zivot vzajemné
propojen, ale potykal se 1 s neustalymi rozpory. Podle vychodni tradice mél car
hierarchicky vys$s$i postaveni nez nejvyssi duchovni. Jenze nastaly i situace, kdy
postaveni duchovniho bylo vyssi, to ale zalezelo na dané politické situaci. V ruském
prostiedi musime brat na védomi, Ze car byl pro kiestany svatou osobou, Bohem
pomazanou, coZ se pienasSelo 1 na carské mésto. MlZeme z toho tedy vyvodit, Ze
pokud byl vlddce dostatedné ambiciézni, mohl se titulovat panem ,tfettho Rima*.
Rijnova revoluce nebyla tragickou udalosti, nybrz nevyhnutelny vysledek historického
vyvoje Ruska. Eurasijsky obraz Ruska je pifedev§im geopoliticky a naciondlni: Rusko

pfedstavuje samotny svét, ,,Rusko — Eurasie® (Kefeli 2010: 269).

Teorie zapadnictvi zastdva nazor, ze Rusko ma byt ptirozenou soucasti zapadni

civilizace, slavjanofilové zastavaji opacny postoj, zdlraziuji svébytnost a specificnost
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ruské kultury opirajici se o vychodni kiestanstvi a0 slovanskou kulturu.
Geopolitikové t€¢ doby se vétSinou zabyvali pozici Ruska v novém svété. Za zékladni
historicky milnik miZeme povaZovat rok 988, kdy se tehdejsi panovnik Vladimir
Veliky rozhodl pifijmout kiestanstvi z Byzantské fiSe. Pravé odkaz Byzance je
pro budouci duchovni vyvoj velmi zasadni - kdyby si €isté hypoteticky zvolil zapadni
vétev kiestanstvi, byl by geopoliticky smér velmi odlisny. Odkaz Byzance je patrny
I v dnesnim Rusku (Nowak 2010: 44). O odkazu Byzance se mluvi v souvislosti s
mytem tzv. tfettho Rima, jedna se o jakysi odkaz Byzance Rusku. Moskva pry byla
povéfena sledovat a byt pokratovatelem piedchozi linie dvou Rimi, tedy onoho
starovékého a potom stiedoveékého, kterym byla pravé Byzanc (Rojek 2014: 63;
Riabov 1998: 1- 2).

Ideu o mésté Moskvé jako o tietim Rimu oZivil car Petr 1. po pohibu ruského
sttedov€kého patriarchy Adriana v roce 1696. Pii provadénych svych reforem se car
dostal do konfliktu s pravoslavnou cirkvi, kdy sledoval jediny cil, cirkev si absolutné
podfidit. Po skonceni Severni valky v roce 1721 nahrazuje car instituci patriarchatu
instituci svatého synodu, patriarchatem, ktery mu byl pfimo podfizen a diky némuz
ovladal v zemi moc svétskou i statni. Nasledkem této situace vznikl v Rusku novy
fenomén, ktery byl znamy jako "césaropapismus". Car se najednou stava soudnd
| patriarchou. Rusko se chtélo stat pokracovatelem byzantského odkazu a mélo
potencial stat se vyspélym statem. Bohuzel tento vyvoj zbrzdila tatarska nadvléada,
ktera v Rusku trvala od 12. stoleti tfi sta let, politicky odkaz Byzance znicila a kultura
se zachovala v jakési lidové formé. Po osvobozeni z tatarské nadvlady se politicka
struktura jen velmi pomalu ménila podle evropského vzoru. Tato situace, ktera
vV Rusku nastala, se mohla pfenést do jakéhokoliv hlavniho mésta ve vyspélém svéte,
nebyla to tedy pouze vysada Ruska. Paradoxem ziistav4, Ze hlavni mésto opozice,
kterym byla Moskva, se pfemistilo do postaveni provincie. Moskva byla tedy neustale

odsouvéna do pozadi. Revolu¢ni rok 1917 ale pozici a vyznam obou mést pozmeénil,

2 , . N . . f1oe y © v s
vztah cirkve a statu spocivajici v nadvladé panovnika nad cirkvi; pGvodné v byzantské fiSi, téz

napiiklad v pravoslavi (carské Rusko), od 16. stoleti v Anglii a n¢kterych protestantskych evropskych zemich
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Moskva se opé€t stava hlavnim statem, nyni ale jiz komunistického Ruska, a Petrohrad
je zavrzen pro svij burzoazni ptivod. Moskva nyni ale jiZ neni sakralnim méstem, ale

meéstem bolSevistického pokroku (Riabov 1993: 11).

Rusko si totiz 1 po pfesunuti hlavniho mésta do Petrohradu ponechava své
pravoslavné nabozenstvi a Moskva nadale slouzi jako misto, kde dochazi
ke korunovaci panovnikll. Zaroven mélo toto mésto stale jisty strategicky az
geopoliticky vyznam. Jisté by si je jinak Napoleon nevybral za cil hodny obsazeni.
Samotné obsazeni Moskvy Napoleonem se da také interpretovat rizné. Pokud bychom
jej interpretovali jako pad, predstavuje to opét popieni jednoho ze zakladnich pilifi
koncepce tietiho Rima (ktery nema nikdy padnout). KdyZ viak budeme onen teti Rim
vnimat jako celé¢ Rusko, a ne jen jako jedno mésto, znamena vlastn€ pad Moskvy jen
epizodu, na jejimz konci je porazka jejiho pokofitele a slavné vitézstvi tietiho Rima,
tedy Ruska. Slozit¢j$i otazkou je, jak z hlediska této teorie interpretovat evropskou
aktivitu carského Ruska, protoZe jednou z tezi teorie tfetiho Rima je skute¢nost, Ze
jednou z pfic¢in padu Konstantinopole byla jeji aliance se spojenci pouZivajicimi jiny

liturgicky jazyk.

Uspésné se ve druhé poloving 19. stoleti vyviji expanzni politika Ruska
ve sttedni Asii. Tamni vojska stfedoasijskych chanatli neptedstavovala vaznéjSiho
soupete. V letech 1865 az 1881 dobyla carskd vojska postupné Taskent, Chivu
a ASchabad ruskou expanzi. Budovani nového stitniho utvaru ale piineslo rizna
piikofi. Sovétsky svaz mél byt vybudovan na uplné jinych zakladech, nez carské
Rusko. Carskd fiSe byla siln€¢ propojend s pravoslavim a osobou cara, nejvyssi
autoritou vSech Rusii. Dfive existoval pocit sounaleZitosti s vlasti, nikoliv pouze se
statem (politickou instituci). Narodni sebeuvédoméni formovalo soucasné narody a ty
nasledné vytvarely ideu stitu, suverénniho celku pii své volbé historické cesty

(Naroc¢nickaja 2006: 10).
1.2.1 Pojem Eurasie jako hlavni vychodisko teorie

Nemuzeme piesné urcit milnik po€atku eurasidnstvi, podle Marléne Laruelle

muizeme povazovat za pocatek rok 1921, kdy v Rusku vyslo dilo s nazvem ,,Obrat
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navychod*“ (Turn to the East) (Laurelle 2007: 10). Ngkteti badatelé hovoii
v souvislosti se vznikem eurasianstvi o roce 1920, kdy v Sofii vysla kniha knizete
N.S. Trubeckého s nazvem ,Evropa a lidstvo*“ obsahujici tfadu zakladnich

eurasijskych postulati.

Mezi prvnimi, kdo pouzil pojem Eurasie z pohledu geografie a geologie, byl
rakousky védec Eduard Suess. Definoval Eurasii jako souvisly pevninsky celek
Evropy a Asie, ktery se rozkldda od Gibraltaru az po Beringlv praliv. Rusti
predstavitelé teorie eurasianismu s touto definici ale nesouhlasili. Podle nich je Eurasie
jakysi specificky prostor, kde se prolinaji pfirodni prvky se socidlnimi vazbami
ruského naroda, tento narod pak neni ani evropsky ani asijsky, ale euroasijsky

(Maruzek 2002: 108).
1.2.2. Historicky vznik eurasianstvi

Vyznamnou roli vtomto obdobi ruské filosofie sehrdlo pravé pravoslavi.
Ptedevsim ruska filosofie méla velmi silné vazby na pravoslavi, a je tedy pochopitelné
jeji silné propojeni a navaznost na ruskou historii (Florovskij 1995: 6 — 16). Mnoho
ruskych filosofti bylo donuceno k emigraci, piedev§im po roce 1922, v tomto roce
zacal nasilny exodus ruské inteligence. Ruskd inteligence byla velmi tvirci a 1 pies
vSechny ndzorové rozdily byla schopnd spolupracovat. Mezi mésta, kde ucenci
pusobili, patfily vyznamné evropské metropole jako Patiz, Berlin, Praha a Sofie

(Javlenko 1939: 3 —4).

V roce 1921 se v Sofii setkdva nékolik mimotadné vzdélanych mladych muzi
z vyznamnych ruskych rodin, ktefi v disledku revoluce pfisli o rodinu, o vlast, ale
I 0 perspektivu kariéry. Mezi ty nejvyznamngjs$i patfili knize Nikolaj Trubeckoj,
ekonom a geograf Pjotr Savickij, muzikolog a historik uméni Pjotr Suvcinskij nebo
vyznamny pravoslavny teolog Georgij Florovsky. Tito myslitelé se snazili najit
odpovédi na bolSevismus, kdy ruska revoluce byla uznana za spontdnni odpovéd’ Rust
vuci politice carského Ruska. Sovétsky svaz se stal novym euroasijskym impériem,
které ale jest¢ nezformulovalo své zahrani¢né-politické vize. Emigranti souhlasili

snckolika vizemi sovétské politiky, mezi néZz patfila naptiklad intenzivni
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industrializace, a pokus Sovéti o nadvladu jedné politické strany. Hlavnim ukolem
eurasianisti mélo byt dokonceni bolSevické revoluce tim, ze ji vtisknou duchovni
rozmér. Strana se méla stat elitni zalezitosti nové vznikajici fiSe, nadboZenstvi zde
nemélo misto, zdkladem nové vize nemélo byt pravoslavi, panslavismus ani

nacionalismus (Savickij 1997: 60).

Duchovni pocatky eurasianismu milZzeme vysledovat jiz u spisovatele
Dostojevského a historika a sociologa Nikolaje Jakovlevice Danilevského.
Za prvopocatek euroasijské mySlenky mizeme ale povazovat teorii ,,ruskoj idei, ktera
vznikla v 19. stoleti, pfipisovala Rusku jakési mesianistické poslani a vidéla Rusko
jako nové vznikajici ,tfeti Rim*, ktery ma navazovat na svoji byzantskou historii
a tradici. Tato mySlenka ale nevyvracela spolupraci se zidpadnim svétem. Podle
spisovatele F. Dostojevského znamend ruskd myslenka ,,vSelidstvi® specifickou
otevienost a vnimavost ve vztahu k evropské kultufe (Voracek 2004: 54). Tento smér
se zabyval myslenkou, Ze ruska duSe mé pivod v Asii, coZ ostatni proudy opomnély.
Tyto spory vedly ke vzniku tii hlavnich pfedstav o Rusku: o Rusku jako Zapadu,
0 Rusku jako Eurasii ao Rusku jako Ostrovu. Posledni pifedstava se od obou

predchozich 1isi a tvofi zaklad ruského mysleni o sob¢ i 0 svété (Voracek 2004: 97).

Eurasianstvi se tedy stava vyjadienim nové ruské ideje a jeji autofi tak reaguji
na podstatné zmény v mezinarodni politice. Tento smér ptestavuje soubor radikalnich
odpovédi, které byly zformulovany ruskymi emigranty jako reakce na bolSevickou
revoluci. Jiz pfed rokem 1917 je v ruském geopolitickém mySleni mozné najit mnohé

koncepce, z nichz se nékteré dale rozvijeji az do dnesnich dnt (Dugin 2000: 449).

Bolsevicka revoluce vSak spustila velmi vyrazné zmény v mezindrodnim
systtmu a znovu oteviela prostor pro hledani novych identit a cili v mezinarodni
politice. Predstavitelé eurasianismu v Rusku zduraziuji specifickou geopolitickou
polohu Ruska a vliv jeho centralni polohy na budovani ruské identity. A je velmi ¢asto

spojovan s uzemni rozlohou carského Ruska ¢i Sovétského svazu (Savickij 1997: 60).

Nové vznikajici eurasijské historicko-geografické spolecenstvi mélo slouzit

komunistické stran¢ jako prostfedek pro legitimizaci jeji moci. Sovétsky svaz se
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rozkladal skoro na celém prostoru Eurasie, coz vedlo ke vzniku multikonfesniho,
multietnického a mnohondrodnostniho statniho spolecenstvi, které meélo byt
uspotfadano v rdmci jednoho silného impéria. Jadrem tohoto nové vznikajiciho statniho
utvaru se mél stat spoleény sdileny prostor, ktery tvofi nové déjiny, kulturu i mravy

(Bilek 2014).

Eurasie vykazuje zcela vlastni etnickou, kulturni, ekonomickou, naboZenskou
a dokonce 1 lingvistickou charakteristiku. Dé&jiny, které tuto oblast utvaiely, se
odehraly ve velkych cyklech a jsou imanentnim procesem s vlastnimi zakonitostmi.
V této oblasti se po cely vyvoj d€jin vyskytovalo mnoho statnich tutvarti, které se
utvarely, ale také zanikaly, jelikoz sjednotit tento kulturné a etnicky velmi pestry
region nebylo snadné. V minulosti se to povedlo pouze najezdnickym kmenim
Z Mongolska a pak ruskému impériu. Ruské pojeti prostoru je patrné dodnes
i v soucasné politice, myslitel Petr Caadajev ve své praci zmifuje, Ze rozlehlé tizemi
Ruska piedurcuje vyznamné postaveni zemé ve vyvoji déjin lidstva (Laruelle 2008: 3

—4),

Ideje, které eurasianisté zformulovali, ziskaly béhem pomérné kratkého obdobi
velkou podporu a popularitu v kruhu ruskych emigranti, zdaly se totiz vychodiskem
z beznadéje. Bohuzel ve velmi kratké dobé doslo v eurasianistickém hnuti k rozkolu
vyvolanému nepochybné sovétskymi tajnymi sluzbami (Laruelle 2008: 5).
Emigrantské hnuti bylo rozpolcené arozdélené, postupné ztracelo na vyznamu.
Savickij a Karsavin byli kratce po valce odsouzeni a odvezeni do sovétskych lagri
(Rojek 2011). V té dob¢ dochazi k rozkladu hnuti, které prakticky zanika. K zaniku
piispély neshody uvnitt samotného hnuti, kdyz se v roce 1929 patiZzska vétev piihlasila
k levicovym stoupenctim. Savickij se nechtél smifit s rozpadem hnuti a snazil se spory
mezi aktéry urovnat. Usporadal v roce 1931 v Brusel velkou euroasijskou konferenci,

bohuzel ani ta nezabranila rozpadu hnuti (Savickij, 1997: 438).
1.3. Geopolitika a eurasianstvi

Uzemni expanze v Rusku byla vzdy spojovdna s neomezenou moci. Rusti

panovnici projektovali svou moc do uzemnich ziskii a méli sklon ztotoZiiovat svou
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politickou silu s izemnim rtstem, ktery byl uzce propojen s absolutistickou moci

vlastnika pudy (IStok 2003: 135).

Ruské vladnuti mizeme charakterizovat jako geografii moci, ¢imZz myslime
budovani tiSe az po prekondvani riiznych krizi. Na Rusko mizeme pohliZet jako
na zivy organismus, ktery se neustale vyviji a jehoz hranice se neustdle méni. Timto
procesem se zem¢ dale rozsifuje o nové obyvatele, ¢imz pfijima i jejich Kulturu,

a i diky témto zménam ziskava i nové zdroje (Zajaczkowski 2011: 40-41).

Zem¢ tak prochazela neustdlym a nepietrzitym procesem budovani, ¢im vice se
stat rozSifoval, a pifibyvalo nové obyvatelstvo a zdroje, zacCinalo dochazet také
K narGstu vnitinich problémd.  Sprava tak obrovského a pestrého tzemi byla
tedy velmi komplikovana a narocnd. Dulezitost a odkaz na rozsahly prostor a jeho
vztah k Rusku je patrny dodnes. Dokazuji to i slova Petra Caadajeva, Ze tizemni
velikost Ruska je jedinou propustkou k vyznacnosti této zemé v d&jinach lidstva
(Zajaczkowski 2011: 62 — 63).

Na zaCatku devadesatych let 20. stoleti jsme svédky vzniku novych
geopolitickych teorii a mySlenkovych Skol, které se primarné zabyvaji definici pojmu
Eurasie a stanovovanim ruskych cill a strategii v oblasti. Rusky akademik Tsygankov
si mysli, ze ruskd myslenkova Skola se nezaméiuje pouze na klasické geopolitické
koncepty. Zapadni geopolitické Skoly se vétSinou zabyvaji ndrodnimi z4jmy, jez jsou
stanoveny na zdkladé geografickych pfedpokladii. Oproti tomu ruska geopoliticka
Skola zapojuje do své teorie i1 jiné faktory, mezi néZ patii 1 prvky socio-politicke,

kulturni a dalsi faktory nabozenské, filosofické nebo mystické (Tsygankov: 2003).

Eurasijské impérium sjednocovalo slovanské, kavkazské a mongolské narody,
jelikoz je spojovalo spolecné geografické prostiedi. Za Eurasii povazujeme prostor,
ktery sousedi na zapadé s Evropou ana jihu s franem a s Cinou, ktery se v podstaté
vice méné piekryval s izemim Sovétského svazu. Toto vymezeni de facto odpovida
prostoru oznacovanému americkym geopolitikem Halfordem Mackinderem jako
Heartland. Heartland definuje Mackinder jako oblast casti stfedni Evropy, Polska,

Baltického mote, Ukrajiny, Béloruska, Malé Asie, franu, zakavkazskych republik,
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stiedoasijskych stat, Tibetu, Mongolska a Ruska, jez je nejvétsi soucasti Heartlandu
(Bassin — Aksenov 2006: 104-105). Mackinder také ve své teorii tvrdi, Ze kdo ovlada
Vychodni Evropu, oviada Heartland, kdo ovlada Heartland, ovlada Svétovy ostrov,
akdo ovidda Svétovy ostrov, oviada svet” (Mackinder 1904: 429). Pokud bychom

uvazovali, ze Sovétsky svaz ovlada Heartland, mize tedy ovladnout cely svét.

Dalsi autor, ktery prevadi vztah Ruska k jeho prostoru, je Henry Kissinger. Ten
tvrdi, Zze zemé¢ je v neustalém rozporu. Onen rozpor se totiz odviji od neustalého
balancovani mezi pocitem ohroZeni, tendenci k Sifeni své kultury a ideji a reakci

na pozadavky Evropy a Asie (Kissinger 1999: 18).

Na vychodni Evropu vSak Halford Mackinder pohlizel zcela jinak, nez
na pouhy geograficky prostor. Do teritoria vychodni Evropy tadil celé zapadni Rusko,
které se podle jeho ndzoru sklddalo z Ukrajiny, Rumunska, Bulharska, Rakouska,
Béloruska a stat dnesni stfedni Evropy a vychodniho Némecka (Mackinder 1904: 425
427). Za spoleény znak u obou teorii muizeme povazovat u Mackindera
I U pfedstaviteli eurasianské teorie fakt, ze se ob&é dvé snazi odiivodnit imperialni

ambice statu.

Mezi dals$i autory geopolitické teorie, kteti se zamysSleji nad pozici Ruska
ve svéte, patii Karel Haushofer, ktery vychazi z koncepce Fridricha Ratzela. Ratzel
formuloval koncepci statu jako Zivého organismu, ktery proto, aby mohl riist a rozvijet
se, musi teritorialné rast, dokud neobsahne cely ,,pfirozeny lebensraum®. Haushofer
souhlasil s Mackinderem a jeho teorii Heartlandu a jeho pohledem na spojenectvi
Ruska a Némecka. Mackinder povazoval spojenectvi Ruska a Némecka za idealni
kombinaci pro kontrolu nad Eurasii ve 20. stoleti. Haushofer spatfoval v tomto spojeni
vyuziti potencidlu Eurasie s podporou némeckych ambici ve svétové politice. Dale se
vSak domnival, Ze by se aliance méla rozrist jesté o spolupraci s Japonskem a vytvofit
tzv. Euroasijsky blok. Na této myslence je pak zaloZena cela geopoliticka doktrina

neoeurasianistti (Dugin 1999: 40 — 41).

Eurasianistické myslenky kazdopadné znovu ozivaji po rozpadu Sovétského

svazu. Obnoveni ideji se ale vyrazné objevuje jiz v roce 1980 v ramci organizace
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Pamiat. Jednalo se o spolek, v némz byla vétSina ¢lenti ruského nacionalistického
hnuti. MlZeme se ovSem 1 domnivat, ze snaha o obnoveni euroasijské tradice se
objevila uz davno pted perestrojkou. Historik Lev Gumiljov se zabyval dé&jinami
stepnich narodii a vydal zvlastni koncepci etnogeneze, kterd ale velmi hranici
S mySlenkovym smérem New Age. Ve sv€ praci se vénuje tzv. etnoslim, coZ jsou
piirozené vytvory vzniklé za zemépisné-krajinnych podminek, které se vyvijeji
v cyklech 1 pod vlivem jakési kosmické energie absorbované biosférou. Jeho
doporu€enim jak udrzet Zivotaschopnost ruského etnosu méla byt péce o Zivotni
prostiedi. Gumiljov prohlasil:,,Bude-/i Rusko zachrdanéno, potom pouze jako eurasijska

mocnost “ (Gumiljov 1991). Dodnes je v ruském prostiedi velmi popularni.
1.4, Eurasianstvi na pocatku 90. let

Na zacatku devadesatych let se ideologie Eurasie velmi roz$ifila mezi Siroké
vrstvy obyvatel, pfedev§im diky nové vzniklym politickym hnutim a zpravam
v médiich. Termin Eurasie poprvé pouZil denik Moskovie novosti, ktery reagoval
na situaci v byvalych sovétskych republikach, které se v roce 1991 sdruzily do Svazu
nezavislych republik (SNS) (Akda 2013).

Mezi dalsi subjekty, které §ifily mySlenku eurasianismu, byly v devadesatych
letech dvé siln¢ nacionédlné zalozené politické strany: Liberdlni demokratickd strana
v &ele s Vladimirem Zirinovskym a Komunisticka strana Ruské federace Genadije
Zjuganova. Pfedsedové téchto stran se ve svoji interpretaci prevazné soustiedili spise
na geopolitickou stranku teorie neo-eurasianismu (Laruelle, 2008a: 4-6).
Eurasianismus se pak de facto stdva skoro oficialni ideologii Komunistické strany
Ruské federace. Sam jeji predseda Zjuganov je autorem nékolika praci z oboru
politické geopolitiky. MySlenkou eurasianismu byl ovlivnén 1 pozd€j$i ministr

zahranici Jelcinovy vlady Jevgenij Primakov.

Myslenky eurasianismu vyznamné ovlivnily a ovliviluji podobu ruské
zahrani¢éni politiky. Ustfedni postavou, ktera propagovala obnoveni myslenky

eurasijstvi na zaCatku devadesatych let, byl Alexandr Geljevi¢ Dugin, ktery v té dobé
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zastaval post redaktora v tydeniku Den. Alexandr Dugin rozsifuje zakladni koncept je

eurasianismu o dalsi aspekty, tuto teorii pak oznacujeme jako neo-eurasianismus.
1.5. Duginova vize eurasianstvi

Dugin rozsifil tradi¢ni myslenky eurasianismu o Mackindrovu teorii
talassokracie a tellurokracie, které dal rozviji némecky politik Carl Schmitt ve své
praci Planetdrni napéti mezi Vychodem a Zapadem a protiklad Pevniny a More z roku
1954, kde uvadi soupetfeni mezi dvéma mocnostmi Spartou a Athénami. Sparta
predstavovala tradi¢ni zemédé€lsky zaloZenou kontinentdlni mocnost, Athény pak
pravy opak, Slo o obchodni a namoini mocnost. Tento model mlZzeme pozorovat
I V pozd¢jsich dé&jinach, jako piiklad si mizeme uvést soustavnou rivalitu mezi
pfimoiskymi Spojenymi staty a pevninskym Sovétskym svazem. Kulturni dédictvi,
které je propojené s pevninskymi hodnotami, ohrozuji idealy motské tiSe (Schmitt
1955). Neo-eurasianismus se tak stava jakymsi bojem za obnoveni starého impéria,

ktery dokonce nabyva eschatologicky charakter.
1.5.1. Vychodiska Duginovy teorie eurasianstvi

Dugin ve své teorii vychazi z tradini teze klasického pojeti eurasianismu,
soustfedi se ovSem i1 na obecnou ptedstavu o konfliktech. Konflikty vznikaji mezi
dvéma hlavnimi geopolitickymi bloky, za které Dugin povaZuje -euroasijské
kontinentalni mocnosti a atlantické ndmoini mocnosti. Jejich zékladni §té€pna linie se
nachazi mezi Ruskem a USA. USA maji pfedstavovat ustfedni globalni mocnost, ktera
prosazuje ideologické unipolarni usporadani mezinarodniho systému, zatimco Rusko
se ma stat vedouci silou, kterd usiluje o multipolarni uspofadani. Rusko ma usilovat
0 obnoveni své vedouci pozice, coZ ma byt soucasti SirSiho historického vyvoje, a tato
snaha ma vést k zhrouceni nadvlady Zapadu a vojenské piesily Severoatlantické
aliance. Vystupem tohoto procesu podle Dugina mé byt Gstup USA za Atlantik a zrod
nového hegemona, kterym se ma stat silny euroasijsky blok scentrem v Moskvé.
Pod euroasijskym blokem si mame piedstavit prostor, ktery ma tvofit Euroasijské unie,
ta se skladd z pravoslavné oblasti Balkanu, jihozapadni Ukrajiny, Gruzie, Arménie

nebo Azerbajdzanu (Snyder 2014). Atlantismus bude nahrazen eurasianismem.
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Dalsimi kroky, které Dugin doporucuje, je vytlaceni veskerého atlantického vlivu
z oblasti Eurasie, ¢imz docilime spoluprace s Iranem na jihu, s Japonskem na vychodé
a s Francii na zapad¢. Nicméné abychom docilili naplnéni euroasijské vize, mélo by
dojit k rozdé€leni oblasti, kterd se nachdzi mezi Némeckem a Ruskem. Tato oblast se

sklada z Béloruska, Polska a Ukrajiny (Zubrin 2014).

V poslednich letech je ale Dugin vice filosofem, hled4d podstatu stranky véci
a predkladd nové vize eurasianismu. Vychazi z teorie z Heideggerova Dasein,’
z existence radikaln€¢ zakotfenéné v Case a misté. Z toho vyplyva, Ze narody, ktere
Vv Eurasii  spole¢n¢ sdileji svoji existenci v ¢ase a V prostoru, vytvareji onen
odpovidajici imperidlni subjekt. Duginliv neo-eurasianismus je patrné nejznamejsi

soucasnou ruskou geopolitickou teorii.
1.5.2. Biografie A. Dugina

Podstatnou ¢ast mé prace tvofi teorie neo-eurasianismu, Ustfedni postavou je
pravé Alexandr Dugin, proto mi ptipadéa dilezité se alesponl v kratkosti zminit o jeho

Zivote.

Alexandr Dugin, celym jménem Alexandr Geljevic Dugin, je ruskym
politologem, filosofem a leaderem euroasijského hnuti, jehoz myslenky jsou aktudlné
nejvlivnéjsi ideologii v Ruské federaci. Narodil se 7. ledna 1962 v Moskvé. Otec
zastaval funkci distojnika generalniho $tdbu a matka byla 1ékaikou. Jiz v mladi se
Dugin snaZil vymezovat proti komunistickému reZimu v tehdejSim Sovétském svazu.
Velmi ho zajimaly rizné filosofické sméry, které staly uplné¢ mimo ramec oficidlnich
struktur. Sva studia za¢inal na Moskevském leteckém institutu, kde ale nedostudoval,
za jeho vylouceni mohlo udajné vySetfovani oplétacek s policii. Ta ho méla vySetfovat
za Sifeni samizdatové literatury a zpév ,,mystickych antikomunistickych pisni".
Dalkové pak vystudoval Novocerkassky inzenyrsko-meliorativni institut. Jiz tenkrat
ho velmi fascinoval okultismus a faSismus a teorie riznych spiknuti. V priibéhu svych
studii vstupuje do mystického spolku ,,Cerny fad SS*, kde se udajné péstovaly riizné

druhy mystiky, filosofie, alchymie a ¢erné magie. Podle vSeho se jednalo o hru
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S riznymi symboly, které stavély do zna¢né¢ miry na odkazu antifaSismu a ,,velké
vlastenecké valky*. V roce 1988 vstupuje do naciondlné-bolsevického hnuti ,,Pamjat™,

Z n¢hoz byl vSak vyloucen pro ideové spory s vedenim hnuti (Bendle 2014).

Na zacatku 90. let byl soucasti procesu odtajiiovani archivii KGB, na jejichz
zéklad¢é vydal mnoho ¢lanki a zprav. Dokonce byl 1 spoluautorem konspirologického
televizniho potadu ,,Tajemstvi stoleti®, ktery se vysilal v ruské televizi Pervyj kanal.
V téchto letech také zastava funkci redaktora almanachu ,,Mily andél“ a casopisu
»Elementy“ a plsobi 1 jako pfedseda Historicko-religiozni asociace ,,Arktogea.*
V roce 1993 je ideologem a lidrem antiliberdlni antiamerické Nacionalné-bolSevické
strany. Z této strany pak vroce 1998 vystupuje z divoda ideologickych rozport
Vv klubu, udajnym divodem se pry stala ,,nekompetentni ideova fluktuace* Limonova
anasledna absence zietelné politické orientace (Dugin 1994; Kondratéva 2007,
Laruelle 2007: 10). Od roku 1998 Dugin zacal vykonévat funkci poradce predsedy
Statni Dumy, kterym byl Gennadij Seleznov®. O rok pozdgji zagal pusobit jako
predseda v Expertné-konzultativni radé, kde ma na starosti sekci geopolitické
expertizy, ktera spadd pod odbor narodni bezpecnosti pii Predsedovi Statni Dumy.
V roce 2000 vede Dugin na Mezindrodni nezavislé ekologicko-politické univerzité
kurz ,,Filosofie politiky* a za¢ind se angaZovat ve strané Eurasia, od roku 2003 se pak
stava vedouci osobnosti Mezinarodniho eurasijského hnuti® (Prochanov, 2007).
Pozdéji se pak stdva neoficidlnim ideologem nékterych nazorovych proudil uvnitt

strany Jednotné Rusko (Siudak 2014).

Dugin zaroven piijima misto profesora na Moskevské statni univerzity
M. V. Lomonosova, zde zastava funkci feditele Centra konzervativnich studii.

(Démidov 2007; Dugin 2010).

N Gennadij Seleznyov, plivodné novinat, v roce 1993 vstupuje do Komunistické strany Ruské federace

pod vedenim Zjuganova. Zjuganov je znamy svym nesouhlasnym postem k mnoha reformam prezidenta Borise
Jelcina. Kdyz tehdejsi premiér Sergej Kirjenko otevtel rusky trh, Seleznyov tvrdil, Ze souc¢asna ekonomika na to
neni jest¢ dostate¢né€ pripravend. Po nastupu Putina do funkce prezidenta velmi podporoval reformaci
Komunistické strany a nazor, Ze se strana musi pfizpusobit nové generaci, méla by piijimat liberalni spolecCenské
hodnoty a vytvofit stranu euro — komunistickou. V roce 2002 byl Seleznyov ze strany vyloucen, jelikoz vidce
strany Zjuganov nesdilel jeho nazory na reformaci strany Interfax (2015). Ymren u3 sxu3an 'ennaanii Cene3Hes
(http://www.interfax.ru/russia/454691, 5. 4. 2016); Komersant (2015). Ywmep TI'ennamuii Cene3Hes
(http://www.kommersant.ru/doc/2771927, 5.4.2016).
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Dugin zduraziuje, ze pokud si selektivné vybirate ze Sirokého nazorového
spektra, at’ jiz od Stalina po nacistického okultistu® Wirtha, neciti se byt pfivrzencem
ani jednoho proudu. Diky svému Sirokému zabéru ziskal Dugin pozornost mnoha
byvalych sovétskych ideologt, i téch, ktefi se snazili definovat novou pozici Ruska
V mezinarodnim systému. Dugin o sob& rad prohlasuje, Ze ,,intelektualné oplodnil

celou soucasnou politologickou elitu Ruska® (Tolstoy — McCaffray 2015).

Zéapad se dlouho k Duginovi stavél velmi negativné, ale ve stupiiujici se
protiamerické a protiunijni atmosfére zacal 1 v téchto kruzich nalézat své priznivce.
Po rozpadu sovétského svazu zac¢ind Dugin upoustét od svych radikalnich nazora

a stava se poradcem vysokych Cinitell 1 uznavanym akademikem (Ptihoda 2015).

Do SsirSitho povédomi se dostal predevSim diky svému kladnému vztahu
s prezidentem Vladimirem Putinem, zdpadni média ho casto chybné oznacuji
za Putinova dvorniho ideologa. Skute¢nost je ale takovd, Ze oba dva aktéry spojuji
velké sympatie, ale v mnoho otazkach se jejich nazory rozchézeji. S vyvojem politické
situace se méni i Putinova politika a s ni i Duginovy postoje ( Tolstoy — McCaffray
2015).

Je to vlastné logické, jelikoZz Rusko bylo dlouho dobu v politickoekonomickeé
izolaci, hledalo novy ideologicky smér a Duginliv eurasianismus nabizi vychodisko
Z této situace. Problémem ale je, Ze obnovuje novy rusky imperialismus.
S Duginovymi vizemi o velkém silném Rusku sympatizuje Putinova vlada,
proprezidentskd strana Jednotné Rusko, ale 1 vojenské garnitury, které¢ se nikdy
nesmifily s ruskym Upadkem na zacatku 90. let. Nacionalisticky smyslejici ruské

obyvatelstvo taktéz z velké ¢asti sympatizuje s Duginovymi myslenkami.

> Okultismus mé svijj zdklad v nabozenském mysleni, jeho koteny sahaji hluboko do minulosti a Ize ho

definovat jako zapadni esoterickou tradici. Jeho zakladnimi prvky jsou gnosticismus, hermeticka pojednani
0 alchymii a magii, neoplatonismus a kabala, které pochazeji z oblasti vychodniho stfedomoii z prvnich staleti
naseho letopoctu. Gnosticismus je tésné€ spojen s virami nékterych heretickych sekt ranych kiestant, ktefi tvrdili,
ze maji gnosis neboli zvlastni esoterickou znalost spiritualni povahy. Ackoli se jejich jednotlivé doktriny
v mnoha aspektech lisi, piece existuji dvé gnosticka tvrzeni, kterd jsou pro né spole¢na: tim prvnim je orientalni
(persky) dualismus, podle n¢hoz existuji dvé fise Dobra a Zla, Svétla a Tmy, pofadku a chaosu a tyto nezavislé
principy se spolu potykaji. Tim druhym je pfesvédceni, Ze tento materialni sveét je zcela Spatny, takze se clovék
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Oznacovat ale Dugina za filosofa by mohlo byt zavadéjici, je predevSim
eklektik, ktery se inspiruje mnoha Casto nesouvisejicimi sméry vcetné okultismu.
Mnohem blize méa svym zevnéjSek a vyjadfovanim spiSe k ruskému mysticismu, nez
ke kritickému filosofickému mysleni. Duginovi se velmi Casto také ptezdivd novodoby
Rasputin, ptedevsim 1 diky jeho vazbam na soucasn¢ho prezidenta Vladimira Putina

(MacCormac 2015).

Dugin hovoii o Putinovi jako o novodobém Kristovi, ktery trpi, ale v poslednich
Casech zacina ve své misi vitézit. Dugin ma tedy vSechny divody, aby byl se svoji
praci spokojen, jeho ideologie, ktera byla dfive nazyvéna ,,tradicionalismem “,
., ndarodnim bolsevismem *“ a ,, Eurasianismem * se stava oficidlni rétorikou ruské vlady.
Z dtive podivného intelektuala se proménuje v hlavniho filosofa ruského ,,radikalniho

stiedu® (Liverant 2009).

Dugin se snazi svou teorii dale aktivné rozvijet a Sifit, a to ptredev§im
prostiednictvim Eurasijského svazu mladeze. Jeho c¢innost jsme mohli zaznamenat
napiiklad v souvislosti s konfliktem na Ukrajing, kdy kritizoval prezidenta Putina

za jeho prilis meékky zasah a postoj k nastalé krizi.
1.6. Mocenské usporadani svéta dle A. Dugina

Dugin ve své geopolitické teorii tvrdi, ze svét je stale rozdélen bipolarné, jedna
strana je tvofena eurasijskymi kontinentdlnimi mocnosti, které casto inklinuji
K autoritaiskym rezimtm, druhd je naopak tvofena atlantickymi mocnostmi, kterymi
Jsou USA a Velka Britanie, jez maji liberalné-demokratické vlady (Lowden 2012).
Ob¢ dveé strany maji tedy zcela neslucitelné zajmy a jejich spoluprace je zcela
vylou¢end. Vuad¢im statem Eurasie je pochopitelné Rusko, které usiluje

prostiednictvim nové geopolitiky o velmocenskou pozici (Dugin 1991: 7).

Eurasianismus pak vnima jako prostiedek proti postupujici globalizaci ze strany
atlantskych mocnosti, které se snazi do politiky ostatnich zemi svéta vnaset svlij model
kultury a tim posiluji svou vlastni svétovou hegemonii Hlavnim tkolem prezidenta

Putina je stmelovat Rusko, jelikoz v zemi ziji pospolu jak Rusové, tak muslimové

(Dugin 2007). Predevsim po cecenskych separatistickych akcich zacalo Rusko
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podporovat muslimské $iity, ktefi se zdaji byt vice loajalni, nez extremisticky naladéni
sunnité¢. Klicovou roli pii feSeni ¢eCenské krize sehraly 1 specidlni jednotky Siitskych
vojaki, které byly uspéSné v bojich proti ¢eCenskym separatistim. Nyni se zda, Ze to
byl uspésny politicky krok. ZlepSit atmosféru mezi muslimskou mensinou
a pravoslavnym ruskym obyvatelstvem pomahd 1 fakt, Ze ani jedna skupina neni

sekularizovana a autoritarsky zplisob vladnuti je blizky obéma (Vanck 2015).
1.6.2. Duginova stiedni Evropa

Na stfedni Evropu pohlizi Dugin jako na prostor, ktery vznikl jako novy
geopoliticky strategicky prostor, jenZ se utvoril po velkych evropskych ftisi. Tento
region je etnicky a kulturné velmi rozmanity a zahrnuje narody byvalého Rakousko-
Uherska stejné¢ jako Némecko, Prusko a &ast polskych a zapadnich ukrajinskych
uzemi. Region stfedni Evropy byl tradi¢né pod znacnym vlivem Némecké fise, jelikoz
centrum veSkeré moci, kapitalu a vzdélani bylo v Berlin€. Stfedni Evropu diky jeji
zemépisné poloze a historickému vyvoji fadime ke kontinentalnim mocnostem
narozdil od prostoru Zapadni Evropy, kterou diky jeji poloze u mote tadime
k ndmoinim mocnostem. Dugin zastava nazor, ze pouze Némecko a némecky narod
ma predpoklad pro Gc¢innou integraci tohoto geopolitického regionu (Dugin 1999:
242).

Velka Britanie a Francie se nemohly smifit se znaénym vlivem Némecka
na staty stfedni Evropy, proto se snazily tyto narody destabilizovat a vstipit jim

myslenku nezavislosti a oprosténi od némeckych a ruskych vliva (Dugin 1999: 243).

Vytvoteni osy Berlin — Moskva jako nosné konstrukce zapadni euroasijské tiSe
znamena nékolik dulezitych krokti smérem ke stfedovychodni Evropé, kterda lezi
mezi Ruskem a Némeckem (Michaels 2016). Tradi¢ni atlanticka politika v regionu,
kterd je zaloZend na Mackinderové teorii, tvoifi tento region naraznikovou zdénou
konfliktu. Vznik rusko-némecké aliance by mél zasadni vliv na bezpecnost regionu.
Stiedni Evropa totiZ nema dostate¢ny vliv ani politicky a vojensky potencidl, aby se

uchranila sama.
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Pokud by chtéla ziskat uplnou nezavislost na americké kontrole, nebude to
za soucasnych okolnosti mozné bez narodniho prozieni a bez revoluce s pfi¢inénim
Ruska. Evropa podle Dugina neni schopna bez podpory Ruska plné vyuzit svého
potencialu, jelikoZz ji chybi vojenska sila, politicka iniciativa a pifirodni zdroje. Evropa
nema jasn¢ definované idealy a jeji trZzné-liberalni hodnoty v urcité dobé ustrnuly.
Evropa najde novy geopoliticky smér a duchovni energii pouze pod vedenim Moskvy

(Laruelle 1999: 7).

Kromé toho bude jen Rusko schopno zajistit Evropé strategickou a politickou
nezavislost a sobé&sta¢nost zdrojii. Z tohoto diivodu musi byt Evropska Ri$e vytvotena
kolem Berlina, ktery se nachdzi na pfimé a zasadni ose s Moskvou. Novy euroasijsky
impuls musi vyhradné¢ pochazet z Moskvy s ptihlédnutim na evropska specifika.
Geopolitické sjednoceni stfedni Evropy by nemélo probihat pod etnickou nadvladou
Némecka. Integrace by méla probihat nenasilné, politickymi prostiedky, bez jakékoliv
etnické, jazykové nebo kulturni dominance jedné ¢i druhé strany. Evropské narody by
mély byt pii budovani stiedni Evropy rovnocennymi partnery, sttedni Evropa se tak
stane zapadni soucasti Eurasie, pfizplisobi se imperialnimu modu, ale zachova si
narodni identitu a kulturni specifika. Evropska fiSe by neméla nutit své narody, aby se
podfidily Némecku nebo Rusku, ale naopak se osvobodit od spotiebitelského zpiisobu
zivota a trzni civilizace. Staty by v sobé naopak mély vzbudit svou ndrodni historii
a stat se nezavislymi na okolnich vlivech, jejich svoboda a sila bude totiz zajiSténa

v ramci Eurasie. (Dugin 2000: 126 — 128).

Dugin v budoucnosti pocita se stietem uvnité euroatlantické aliance a jejim
rozpadem. Nasledné by mélo dojit ke spojenectvi Ruska a Némecka. Pokud se jedna
0 prostor stiedovychodni Evropy, Dugin o ném tvrdi, Ze pro néj neni misto. O osudu
statl,, které vznikly po prvni svétové valce jako jakysi koridor mezi Moskvou
a Berlinem, by mélo nasledné rozhodnout Rusko. Region stfedni Evropy by se m¢l
z ¢asti pripojit k Némecku a jeji zbytek by se mél stat soucasti Ruska (Dugin 1999:
241). Co se tyka otazky stiedni Evropy, ziskava Dugin mnoho sympatii ze strany

intelektudlti i samotného prezidenta Putina. Prezident v jednom z rozhovort prohlésil,
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ze sttedni Evropa byla vzdy pod vlivem Ruska nebo Némecka, jedna o pfirozené

vyvazovani sil v tomto regionu (Nowak 2010: 89).

V ramci Sovétského svazu byla ochranna linie umisténa daleko od jeho
vlastnich hranic, myslime tim pfedevSim byvalé sovétské satelity, k tém
rozpadu Sovétského svazu a po padu komunistickych reziml v téchto zemich se
situace pon¢kud zménila. Nyni naraznikové pasmo mezi Ruskem, NATO a Evropskou

unii tvoii pouze dvé zemé, Ukrajina a Bélorusko (Dugin 1999: 242).

Staty stfedni Evropy a pobaltské staty vstupem do evropského integra¢niho
procesu demonstrovaly svoji ptisluSnost k Zapadu. Tento stav ale neni piekdzkou, aby
se Evropa stala ruskym spojencem. Na okraji Evropy stoji nékolik zemi, myslime tim
ptedevsim Ukrajinu a Bélorusko, které ve spojeni s Ruskem vidi jediné mozné logické
spojeni. Pravé tato spoluprace umoziuje Rusku vybudovat silnou euroasijskou velmoc

(Nowak 2010: 101-103; Dugin 1999: 126 — 128).
1.6.3. Némecka otazka

Dugin pohlizi na sjednoceni Némecka, jako na akt, ktery nevedl k vétsi
svobod¢, nezavislosti, ¢i suverenit¢ Némecka, ale pouze ke sjednoceni dvou
okupovanych uzemi. Komunistickd ¢ast se velice jednoduSe piipojila ke kapitalistické
stran€. Toto spojeni je pfi¢inou konce Studené valky. Socialisticky blok dle Duginova
nazoru kapituloval na tkor kapitalistického tdbora. Dnes je celé sjednocené Némecko
pod nadvladou Zéapadu, ktery ho politicky, ekonomicky, strategicky a intelektudlné
ovladd a ovliviiyje. Dugin také oznacuje toto obdobi za novy typ zapadni valecné
propagandy, ktera se stdva primdrnim typem mySleni unipoldrniho svéta. Jako
unipolarni stat vidi Dugin nové nastaveny mezindrodni systém, pouze s jednim polem,
kterym je Zapad. Némecko udajné mélo Sanci stat se po padu komunismu ,,svobodnym
staitem®, nebyl zde jiz divod okupace Zipadem (Dugin 2010: 27). Po padu
komunistickych reziml v Evropé€ a rozpadu Sovétského svazu jiz Némci nepotitebovali

americké vojsko a jeho podporu k branéni svych zajmut. (Dugin 2010: 23 — 24). Nové
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Rusko bylo slabé a nestabilni, aby pifedstavovalo jakykoliv druh nebezpeci pro nove

sjednoceny stat. Netrvala tedy potteba k setrvani americkych jednotek v Némecku

Vroce 1990 byla uzaviena ,,Smlouva o konetném uspoiddani vztaht k
Némecku*,® kterou vyjednal tehdejsi prezident M. Gorbacov, v niZ bylo akceptovano
setrvani vojsk NATO. Naopak sovétské jednotky byly stazeny (Fenenko 2012). Dugin
obecné celé obdobi zacatku 90. let v ramci modernich déjin Ruska hodnoti jako
,velkou zradu® ruskych narodnich zajma (Dugin 2000: 30). Také vSe, co prezident
Gorbacov a pozdé¢ji prezident Jelcin projednavali, Dugin posuzuje jako kompletni
selhani v rdmci vnitfni 1 zahrani¢ni politiky. Jeho kritika je velmi ostra, dokonce
oznacuje jejich politiku za ,,absolutné hloupou a neschopnou, Gorbacov a Jelcin timto
obétovali naSe Rusko*. Oznacuje GorbaCova za naivniho a zlo¢ineckého politika, ktery
daroval vSechny ruské strategické body, aniz by chtél néco ziskat vyménou. Jeho
mékka vyjednavaci strategie je velmi dobfe demonstrovana pravé na piikladu
Némecka. Nové vznikajici Némecko, dle autora teorie, nebylo zaloZzené na obnoveni
své nové suverénni statnosti, Slo o pouhé rozsifeni anglo-saské okupace do byvalé
NDR (Tucker 2014). Dugin zastava nazor, ze Washington jednal velmi chytfe, jeho
zdpadni hegemonie tim padem ziskala absolutni moc nad Sovéty obsazenym
Némeckem a vychodni Evropa tak ztratila jakykoliv vliv. Dugin suverénné tvrdi, Ze
neschopnost Sovétského svazu prosadit v Némecku sviij vliv bylo nestésti, s Moskvou
by se stalo nezdvislym, suverénnim a svobodnym statem. Atlanticka pfitomnost
v Némecku spociva pouze na politicko-vojenskych zajmech. Podle Dugina se nejedna
o strategické zdjmy, kter¢ by chtélo prosazovat samotné Némecko. VSe co USA
v Némecku pacha, déla pod skrytym umyslem novodobé okupace, Washington
jednoduse kontroluje své tizemi. Po konci druhé svétové valky ovladdaly Spojené staty
americké polovinu Evropy, nyni maji kontrolu nad celym evropskym kontinentem.
Americky vliv na fungovani politiky evropskych statlh neni pokladdn za zahrani¢ni
politiku, ale za novou formu vnitini politiky. Nejvetsi selhani vidi v podlehnuti vlivu

Zapadu a opusténi ruského vlivu v nové vzniklém Némecku (Dugin 2013).

e BepxoBHa Paga Ykpainu (1990). [oroesop 06 oKoHYaTeNbHOM YpPeryiMpoBaHMM B OTHOLEHUN

lrepmanuu (http://zakon2.rada.gov.ua/laws/show/276 500, 26. 3. 2016).
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1.6.4. Blizké zahranici

Nez ptistoupim k analyze pojmu Blizkého zahranic¢i, jak ho definuje Dugin,
popisi vyvoj pojmu na zacatku 90. let respektive po rozpadu Sovétského svazu.
Termin ,,blizké zahrani¢ni* miZeme oznacit 1 pojmem ,,blizké pohrani¢i® (bliznéje
zarubézje) a slouzi k oznaceni sousednich stati Ruska. PfedevSim tim myslime staty,
které¢ byly aZ do rozpadu Sovétského svazu jeho soucasti jako svazové republiky.
Z pohledu geopolitiky se tedy prekryvaji s hranicemi byvalého Sovétského svazu.
V soucasné dob& pod timto pojmem zahrnuje staty, které patii do SpoleCenstvi
nezavislych statt, spoleéné se zemémi, jez ale do spoleCenstvi nevstoupily, jako

napiiklad staty Pobalti (Apel 2014).

Do této kategorie fadime 1 zemé¢, jez s Ruskem piimo nehranici, kterymi jsou
napiiklad Arménie, Moldavie, Tadzikistan, Turkmenistdn, Uzbekistan a Kyrgyzstan,
ale fadime sem i staty, které bezprostfedn& s Ruskou federaci nesousedi jako Cinskou
lidovou republiku, Finsko, Korejskou lidovou republiku, Mongolsko a Polsko (Dugin
1999: 242 — 243).

1.6.5. Kozyrevova doktrina

Termin Kozyrevova doktrina, je nékdy povazovan za vyraz neo-
imperialistickych tendenci Ruské a jeji neschopnosti srovnat se s nové nabytou

nezavislosti postsovétskych stati (Eichler — Tichy 2013: 262 — 263).

Termin ,,Blizkého zahrani¢i“ se dostal do popfedi témat ruské zahrani¢ni
politiky po prosincovych volbach v roce 1993, kdy se také proménily oficialni ruské
postoje. Z oficialnich prohlaseni je patrné, ze vztah Ruska k blizkému zahranici bude
stale intenzivni. To, co diive bylo v sovétské éfe utajeno, se nyni oteviené piiznava.
Jedna se o pokracujici trend, ktery zapocal na zacatku devadesatych let. Rusko se snazi
znovu obnovit svoji pozici a dominantni vliv na uzemi byvalého Sovétského svazu.
Pro tento tucel slouzila pifedev§im rada velvyslanci Ruska ve statech SNS
a v pobaltskych republikach (Sir 2003: 86). Rusky ministr zahraniénich véci Kozyrev
se snaZzil prosazovat vyraznéjsi vliv v téchto oblastech a prohlasil, Ze postsovétské

republiky jsou oblasti, ktera je zivotné dilezita pro zajmy Ruské federace. Kozyrev
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zdUraznuje, ze zemée, které patii do SpoleCenstvi nezavislych stati a Pobaltské staty,
jsou oblasti, kde se primarn¢ odrazeji ruské z4jmy, ale miize zde i dojit k ohrozeni

téchto zajmu.

Tato definice narodnich zajmi Ruska a jejich ohroZzeni ma za nasledek aktivni
pusobeni Ruska v této oblasti a snahu o udrZeni jeho z4jmi a vlivu. Z této formulace
vyplyva jedna ze zdkladnich priorit zemé, a to zachovani vojenské piitomnosti

V blizkém zahrani¢i (Sir 2013: 87).

Kozyrev si piitomnosti svych vojsk na tomto tzemi chtél pojistit loajalnost
jednotlivych zemi k Rusku. M¢l obavy, ze po rozpadu SSSR vzniklo v jednotlivych
statech neptfehledné politické prostiedi, které nemusi byt vZzdy naklonéné velkému
ruskému sousedovi (OPRF 2011: 3). Prioritou ruské zahranic¢ni politiky by méla byt
ochrana a obrana ruskych obyvatel a jejich prav v tomto regionu. Pozornost by se také

m¢la soustiedit na problematiku dvojiho obc¢anstvi (Eichler — Tichy 2013: 262 — 263).

V roce 1994 pak vychazi v ruském deniku Nezavisimaja gazeta velmi rozsahly
¢lanek, jehoz autorem je Clen Prezidentské rady Ruské federace A. Migranjan. Text se
vénuje Rusku a jeho vztahu k blizkému zahrani¢i. Nosnou myslenkou jeho studie bylo
tvrzeni, Ze cela oblast byvalého Sovétského svazu je Zivotn€ dilezZita pro primarni
z4jmy Ruské federace. Existence nové vzniklych postsovétskych republik je podle
jeho tvrzeni pouze docCasny stav, jejich setrvani by ale pomohlo vytvofeni nového
federativniho ¢i konfederativniho stdtu. Migranjan v ¢lanku dokonce tvrdi, ze fada
statd jsou umélé, narodnostné heterogenni Utvary, jako ptiklad uvadi Ukrajinu. Tyto
statni utvary nemaji nadéji na redlné fungovani a museji se rozpadnout, tento scénaft
nemine, dle jeho nazoru, ani Kazachstdn a jiné staty. V severnim Kazachstanu je
pomérné silnd minorita ruského obyvatelstva, z tohoto divodu povazuje Rusko tuto

Cast ptirozené za soucast svého tizemi (Litera 1994: 64).

Vroce 1993 se ve mést¢ Omsk uskutecnil sjezd kozackych svazli Ruské
federace a Kazachstinu a doSlo kjeho sjednoceni v sibifské kozacké vojsko.
Priméarnim ukolem téchto vojsk se ma stat predev§im ochrana z4jmu rusky mluviciho

obyvatelstva Kazachstanu (Stejskalova 2000).
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Jestlize jsme diive o geopolitickém prostoru byvalého Sovétského svazu,
hovofili jako o prostoru, kde jsou umistény vyluéné ruské zdjmy, dnes mulzeme
s klidem fici, Ze tento mod se stal oficialni ruskou doktrinou. Kozyrev totiz jiz ihned
po rozpadu sovétského svazu definuje tento prostor tzv. Blizkého zahranici jako oblast

vyluéné ruskych zajma (Litera 1994: 65).
1.6.2. Ruska Monroeova doktrina

Vroce 1994 zpracovalo Rusko specidlni program na ochranu ruského
obyvatelstva, které zije na celém tzemi byvalého Sovétského svazu. Dle této zpravy
ma Ruska federace pravo chranit vSemi moZznymi prostiedky, které piipousti
mezinarodni pravo, své ruské obyvatelstvo. Prezident Jelcin také zduraznoval
vyznamnou Ulohu Ruska v euroasijském regionu. TehdejSi ministr zahrani¢ni Ruské
federace Andrej Kozyrev ihned po vzniku samostatného Ruska kladl duraz
na prosazovani vyluénych ruskych zjmua v Blizkém zahrani¢i. Rusko by totiz v tomto
regionu mé¢lo zastavat tlohu jakéhosi stabilizacniho elementu (Tsygankov 2010: 67).
Kozyrev pro srovnani uvadi proces evropské integrace, dle jeho ndzoru jsou evropské
z4jmy podobné tém ruskym. Vedouci roli v ramci Evropské unie zastivaji staty,
jakymi jsou Francie a Némecko. Podle néj ani relativné velké vyspélé staty, jakymi je
naptiklad Ukrajina, nemohou fungovat bez dobrych vztahii s Ruskem. S ohledem
na velmi propojené vztahy v postsovétském prostoru témto statli ostatné ani nic jiného
nezbyva. Pokud by se stalo, Ze tyto vztahy budou naruseny, mohlo by dojit
k podobnému scénafi, jaky se odehral v byvalé Jugoslavii. Kozyrev také ocekaval, ze
Zapad uzna specifickou roli Ruska v tomto regionu a v jeho usili ho podpofi. Otazkou
ale zlstava, nakolik byla Ruskd federace v tomto obdobi sama natolik stabilni, aby
mohla urCovat trend v ostatnich regionech. Tato vojenska doktrina pak obdrzela
oznaceni jako tzv. ruskd Monroeova doktrina. Nebo bychom také mohli nalézt
oznaceni Kozyrevova doktrinu. Jeji podstata se skryva, jak jsem jiz zminila vyse,
V nepiimém prohldseni, Ze postsovétsky prostor je oblasti vyluénych ruskych zajma.
Tato koncepce byva ¢asto oznacovana jako ,,Kozyrevova doktrina blizkého zahrani¢i‘
a byva Casto srovnavana s americkou Monroeovou doktrinou z 19. stoleti (Tsygankov,

2010: 66). Dale v ptipadé, Ze Rusko uznd tyto oblasti za ohroZené, ma pravo piijmout
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jakékoliv kroky na jejich ochranu. Toto stanovisko pfijala i akademicka obec a vlivna
ruska extrémni pravice, jejimz hlavnim ideologickym ptedstavitelem je Alexandr

Dugin (Besangon 2015).
2. Koncepce Blizkého zahranici dle Dugina

Podle Duginovy koncepce neo-eurasianstvi by se rusky vliv nemél soustredit
pouze na prostor byvalého Sovétského svazu, i kdyz staity SNS jsou prioritni
pro zahrani¢ni politiku Ruské federace. Rusko se musi naucit vyuZivat svého
veSkerého piedevSim geopolitického potencidlu, aby dosdhlo Uplné kontroly
nad eurasijskym kontinentem. ,, Expanze predstavuje nedilnou soucdst historické
existence ruského ndroda a je uzce spojena s jeho civilizacnim poslanim* (Dugin,

2000: 107).

V roce 1998 se Dugin zacind formulovat koncepci nové zahrani¢ni politiky
a tvrdi, ze Rusko musi vytvoftit ,,velky sobéstacny prostor®, ktery vznikne integraci
Ruska, Béloruska, Kazachstanu, Tadzikistanu, Uzbekistanu a Kyrgyzstanu v celni unii.
Do této unie by se pak mohly zafadit i staty jako Srbsko, Recko, Iran, Indie, Irdk, Syrie
a Libye. Vazby na Zéapad by v rdmci Unie mély byt regulovany a podléhaly by ptisné
kontrole ze strany Ruska, dale by se mé¢l zavést 1 statni monopol na nékteré strategicke
suroviny a oblasti primyslu. Unie by preferovala pfedevSim spolupraci s Evropou
a Cinou pied styky se Spojenymi staty (Dugin 2000: 242). Co se tye mény, v piipadé

. ot , y 1
vytvofeni euroasijské mény by bylo preferovano euro pied dolarem. 3

V poloving 90. let, kdy se Jevgenij Primakov stava ministrem zahrani¢nich véci
Ruské federace, nabiraji ruské zahrani¢ni vztahy novou podobu. Primakov zacal klast
daraz predevsim na dobré vztahy s ruskymi sousedy a se zemémi stiedni a vychodni
Evropy, ale také na dfive opomijené staty Stfedniho vychodu, jizni Asie a Dalné¢ho
vychodu. Konkrétnéjsi obrysy nabyva i euroasijské zaméieni a sméfovani aktivit
Moskvy Ta zac¢ina upeviovat svoje pisobeni v ramci Spolecenstvi nezavislych statu.

V dubnu roku 1997 Rusko uzavira smlouvu o nové integraci s B&loruskem, ’ pozdgji

’ Soyuz (2011). Aorosop 06 o6paszoBaHnmM coobuiectsa Poccuu n benapycu
(http://www.soyuz.by/about/docs/dgovor2/, 29.3.2016).
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téhoz roku smlouvu o pratelstvi s Arménii. Tato smlouva spoléha na vojenskou
spolupraci mezi obéma stranami a s ruskymi zakladnami v Arménii. Rusko zacinala
svou multivektorovou politiku uplatiiovat i se staty, které nejsou zrovna kladné
vnimany mezindrodnim spolecenstvim. Myslime tim pfedevSim tzv. rogue state

jakymi jsou Iran, Irak, Libye nebo Severni Korea (Thomova 2013).

Jesté nez vypuknul valecny konflikt na zemi byvalé Jugoslavie, pfichazi Dugin
v roce 1997 s programem finlandizace Evropy. Projekt finlandizace v sobé zahrnuje
nasledujici plan. Ruské federace nabidne Némecku dominanci v prostoru zemi sttedni
a zapadni Evropy ptfevazné katolického a protestantského vyznéani. Déale by méla byt
ustanovena strategickd osa Moskva — Berlin. Zavislost Francie na Némecku v ramci
spolecného bloku je velmi vitana, jelikoz ob& zemé vyzatuji silnou ,,protiatlantickou
zvyklost. Velka Britanie vzdy patfila k tradi¢nim atlantickym velmocim, a proto je
tteba ji odstfihnout od zbytku Evropy. Finsko by se mélo postupné stat soucasti Ruske
federace, jizni ¢ast Finska se mé sloucit s Republikou Karélie a severni by se m¢la
pficlenit k Murmanskeé oblasti. Dalsi otdzkou je region Pobalti, podle Dugina by mélo
Estonsko i s Kaliningradskou oblasti® pfipadnout Némecku (Shekhovstov — Umland
2009: 670 — 672)

LotySsko a Litva by mély obdrzet urcita privilegia a zvlastni postaveni v ramci
ruské sféry vlivu. Polsko se nestane teritoridlni soucasti Spolkové némecké republiky.
Ukrajina bude pfipojena k Ruské federaci, protoze nelze akceptovat jeji nezavislost.
Pravoslavné zemé jako Rumunsko, Srbsko, srbska ¢ast Bosny a Hercegoviny, Recko
nebo Makedonie se integruji s Ruskou federaci v ramci programu pravoslavného
Vychodu a zcela se podiidi Moskvé. Moskva, jak jsem jiz popsala vyse, je v tomto
projektu chapana jako ,tfeti Rim“, tedy jako nastupnické mésto byzantské
Konstantinopole. Staty odmitnou racionalistickou a individualistickou zapadni tradici

(Dugin 2000: 242 — 243).

byvalé Vychodni Prusko anektované po 2. svétové valce
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2.1. Rozpad Sovétského svazu a vznik SNS

Prvni roky samostatnosti ve vétSiné postsovétskych republik predevsim
na Ukrajin€, v Moldavii, Gruzii, Arménii a v Bélorusku byly doprovazeny etnickych
konflikti a nartistem nacionalismu. Byla to pfedev§im reakce na nabyti samostatnosti,
svobody a nezavislosti. Problémem v téchto novych statech byla predev§im otazka
etnickym menSin, vlady v téchto zemich byly velmi nacionalisticky zaloZené
a vétSinou zvyhodnovaly etnika, kterd tvofila ve staté vétSinu. V téchto statech se
zaCaly vytvaret 1 nove ideologie, které mély za ukol se odpoutat od ruské minulosti
a zacaly se rozSifovat vétSinou ve Skolach a univerzitich. Etnické menSiny Zijici
Vv téchto zemich zacaly mit pocit ohroZzeni zavddénim téchto novych rezimi, mezi
nejvyrazngjsi skupinu patfila pfedevSim ta ruski. Tato situace vedla k dobrovolné
emigraci téchto mensin zpét do Ruské federace, predevSim ze zemi stfedni Asie, ale
I ostiejSich stietiim a otevienym etnickym konfliktim. Tyto etnické konflikty vypukly

Vv oblastech Podnésteti, Abchazie, Jizni Osetie atd. (Baranova 2006).

Ruska federace situaci v byvalych postsovétskych republikdch velmi bedlivé
sledovala, a vyuzila konfliktd ve sviij prospéch. Stala na stran¢ separatistii v Gruzii
a v Moldavii. Dokonce v obdobi 90. let premyslela o odtrzeni Krymské autonomni
republiky od Ukrajiny a stala na stran¢ Arménie v ozbrojeném konfliktu

s Azerbajdzanem.

Ackoliv se prezident Boris Jelcin se snazil v ,,novém* Rusku zavadét princip
demokratického vladnuti, vlivu Ruské federace na byvalé sovétské republiky se tak
upln€ vzdat nechtél, stdle praktikoval starou imperialni politiku principu ,,rozdél a
panuj.“ Staty SNS pii ohrozeni stale hledaly ochranu v Ruské federaci, situace se vsak
za nckolik let vyrazné zmeénila. Politika, kterou se SNS snazila v prabéhu
devadesatych let prosazovat, se vSak nejevila jako nejlepsi, nepfinesla ji ani blahobyt
ani vytouzeny klid. Jelikoz rozdé€lila spolecnost, a slabé a malé staty jeste vice
mocensky oslabila, mohly za¢it pronikat do tohoto regionu silnéjsi staty a projektovat
svij vliv. Mezi tyto staty patii nejen Ruska federace, ale naptiklad i Turecko, které

vzdy chtélo rozsitit svlij vliv do statu na Kavkaze. Dal§im vyznamnym aktérem, ktery
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se snazil o mocenskou nadvladu v této oblasti, byla Cina, ta v 90. letech upevnila svou

pozici v zemich stfedni Asie (Apel 2014).

Rozklad tohoto vnitiniho impéria zapocal jiz v pribéhu 90. let a zrychlil se
po udalostech 11. zafi, kdy zacaly Spojené staty americké spolupracovat se zemémi
sttedni Asie a dokonce v nich umistovat i své vojenské zakladny. Do této doby si

Rusko myslelo, ze tento prostor stfedni Asie je vyhradné pod jeho vlivem.

V roce 2002 se Moskva rozkmottila se svym nejvEétSsim spojencem v prostoru
,Blizkého zahrani¢i“, s Béloruskem, kviilli neshoddm, které se tykaly cen ruského
plynu. Tyto spory mély vSak jesté dalsi dohru a pokracovaly vroce 2003, kdy
moldavsky prezident V. Voronin nechtél uzaviit pfiméeii S podnésterskymi separatisty.
Tento plan totiz ptipravilo Rusko a obsahoval souhlas se setrvanim ruskych
vojenskych jednotek v oblasti Podnésteti az do roku 2020. Proti tomuto faktu velmi
siln¢ protestovala Moldavie a navrh tedy nepfijala. S navrhem nesouhlasila ani
Evropskéd unie a OBSE. Moskva zacala ztracet dal§i vyznamné mocenské postaveni
v kavkazském regionu, a to pfedevsim po udalostech, které se odehraly v Gruzii, kde
v roce 2004 probéhla tzv. revoluce rizi (Apel 2014). Do cela vedeni zemé se dostal
prozdpadné orientovany M. SaakaSvili. Nejhorsi prohru a Upadek ruského vlivu vsak

znamenalo vitézstvi prozapadné orientovaného V. JusCenska v prezidentskych volbach

na Ukrajiné

Z tohoto sledu udalosti vSak nemiizeme vytvafet pfimocaré zavéry, ze Rusko
neustale bojuje se Zapadem o vliv v byvalych postsovétskych republikach, kde pomalu
vitézi Zapad. Sifeni ruského vlivu do zemi SNS najdeme i v dnesni nejpopularngjsi
geopolitické teorii, jejimz autorem je A. Dugin. RozSifeni teorie neo-eurasianstvi mezi
Siroké vrstvy obyvatel a vysoka obliba V. Putina zplsobily, Ze i vefejné minéni

v Rusku se stavi neptatelsky viici Zapadu.

Rusko je po roce 2000 a po nastupu V. Putina do funkce prezidenta ekonomicky

a politicky stabilni. Putin se svoji politikou snazi znovu obnovit ,staré dobré Casy
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mocenské slavy®, které zazivalo Rusko v dobach Romanovct a Sovétské éry (Putin
2006). Rusko stale disponuje znaénym vlivem u vétSiny svych sousedu, ale ve vétsing
téchto stat se zaCinaji vytvaret ndrodni staty a moderni politické narody, coz
prosazovani ruského vlivu znaéné komplikuje. Tyto procesy ale Moskvé ponc¢kud
unikaly, ta se snazi stale osoCovat Zapad, ze se pokousi projektovat svou moc do
bratrskych stati Ruska, aniz by si sama byla védoma, Ze tyto zem¢ nejsou pouze

podnétem geopolitickych a ekonomickych procest.

2.2. Otazka Ukrajiny

Otdzka Ukrajiny je velmi slozitd pro evropskou i ruskou stranku véci.
Momentaln¢ Ukrajina piedstavuje velky geopoliticky vyznam, jelikoz lezi ve velmi
citlivém prostoru, kde se stietavaji zdjmy dvou velmoci a neustalych rivall, a to USA
a Ruska. Mezi Ukrajinou a Ruskem existovala jakasi spole€na interakce mezi
slovanskymi a stepnimi narody. Ukrajinu mizeme tedy vnimat jako rozpolcené tizemi
se Stépnou linii. Vychodni Ukrajina se zaClefiuje do Eurasie, naopak jeji zapadni cast
tihne k evropské integraci. Ukrajina se stdva velmi strategickym hracim kamenem
na geopolitické Sachovnici, o vliv usiluji tfi velei hraci - EU, USA a Rusko.
Ptedev§im USA a EU chce ziskat Ukrajinu na svou stranu, aby co nejvice oslabily

Rusko a ptedeslo se rastu jeho vlivu ve sttedni Evropé.

Na tuto teorii navazuje V. Gornyj, ktery fesi otazku Polska, jez tradicn€ nechce
hloubé¢ji spolupracovat ani s Némeckem, ani s Ruskem. Polsko ma své vlastni
mocenské ambice, které by rddo promitlo do svych sousedli Béloruska a Ukrajiny.
Podle Dugina nezbude zemim ve stfedovychodni Evrop€ jind moznost, nez se
rozhodnout, zda spolupracovat s Ruskem nebo s Némeckem (Dugin 1999: 126 ;
Nowak 2010: 103-104).

Podle amerického geopolitika Z. Brzezinského je Evropa pro USA velmi
dilezity region, protoze piedstavuje zakladni geopolitické ptedmosti na eurasijském
kontinentu. Americka geostrategickd politika stavéla na rozSifovani NATO o dalsi

Cleny, pfedevsim o byvalé komunistické staty ve stfedni Evropé. Pokud by Sifeni vlivu
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nebylo uspésné, teoreticky by to poskodilo prestiz USA a znamenalo by to zbrzdéni

Evropské integrace.

Podminkou vstupu do EU bylo i ¢lenstvi v NATO jako potvrzeni a posileni
bezpecnostni slozky. Vyznam Ukrajiny pro Rusku spociva v tom, ze pokud bude zem¢
vyhradné¢ pod vlivem Ruska, bude to znamenat upevnéni jejiho vlivu v celém
Spolecenstvi nezavislych stati a ziska tim vyrazné vyssi geopolitickou hodnotu a vétsi
moznosti. Ziskanim Ukrajiny by Rusko mohlo obnovit své Sance na vybudovani
silného statu, jakym byl Sovétsky svaz. Ukrajina totiz disponuje nerostnym bohatstvim
a ptistupem k Cernému mofi, pravé cesta do Stiedozemniho mote a nerostné bohatstvi
je pro Rusko velmi diilezité. Brzenski konstatuje: ,,Rusko nemtlize byt v Evropé bez

Ukrajiny, zatimco Ukrajina bez Ruska v Evropé byt mize‘‘(Brzezinski 1999: 126).
2.2.1. Historicky vyvoj Ukrajiny

Stat Ukrajina v minulosti nikdy neexistoval, jednd se totiz o zcela nové
vytvofeny stat ve svych dneSnich hranicich, a tvofi jej dvé zcela odlisné ¢asti.
Vytvoreni statu Ukrajina v dne$nich hranicich nebylo vysledkem historického vyvoje.
Jednalo se pouze o byrokratické a administrativni rozhodnuti Sovétského svazu (Apel
2014). Ukrajinska sovétska socialisticka republika byla soucasti 15 tstavnich republik
Sovétského svazu. Ukrajina oficidlné vznika v roce 1922 jako jedna ze svazovych
republik jako soucast Sovétského svazu a je jeho soucasti aZz do jeho rozpadu roku

1991 (Reiman 2013: 82).

V pribéhu celé své historie se jeji hranice mnohokrat proménily. Cast, které
dnes fikdme zapadni Ukrajina, byla ptfipojena az v roce 1939 Rudou armadou. Toto
uzemi bylo jesté v roce 1954 rozsiteno o diive rusky poloostrov Krym. Rozsifeni
Ukrajiny o Krym vzniklo z iniciativy tehdejSiho prezidenta N. S. Chrus¢ova, Krym byl
vynat z Ruské SFSR a pficlenén k Ukrajinské SSR pii pftileZitosti tfistého vyroci
Perejaslavské rady, kdy se oslavovaly dobré vztahy Ukrajiny se Sovétskym svazem.
Zlepsily se totiz ekonomické 1 kulturni vztahy Krymu a Ukrajiny. Autonomie Krymské
republiky ale byla obnovena az na zdklad¢ referenda, které prob&hlo v roce 1991.

Krymska republika je obydlend piedev§im ruskym obyvatelstvem a po rozpadu
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Sovétského svazu existovaly znovu tendence o ptfipojeni k Ruské federaci. Zanechani
krymské autonomie bylo kompromisni feSeni, jak ponechat poloostrov soucasti

Ukrajiny.
2.3. Ukrajina z pohledu A. Dugina

Nyn¢jsi Ukrajinu rozdéluji dvé zcela odlisné identity kultury. Zapadni ¢ast se
orientuje na vychodoevropskou kulturu, obyvatelstvo zakladd svoji svébytnost
na uplném zieknuti se jakékoliv panslovanské myslenky vcetné Ruska. Soucasti jeho
sebeurceni a identity je odmitnuti ¢ehokoliv, co je spojené s Ruskem, predevs§im ruské
kultury a ruské politiky. Dugin vicéi zédpadni Ukrajin€ Gdajn€ neciti Zadnou zast,
povazuje to za soucast jeji identity. Coz nutn€ nemusi byt pfi¢nou vzniklého konfliktu,
a proto bychom jejich rozhodnuti respektovat. Vici Americe také spousta lidi citi
nepratelstvi, ale 1 pfes to jsou schopni s ni spolupracovat. S nendvisti zdpadni Ukrajiny
vici Rusku je tieba se smifit, ne kazdy musi Rusko milovat. Tento postoj neni az tak
piekvapivy, jelikoz se obé dvé Casti historicky vyvijely odlisn€, maji tedy ,,narok* se

ptiklonit k jedné ¢i druhé strané.

Otéazka vychodni Ukrajiny se vSak odehrava zcela v jinych tendencich, vétSina
obyvatel sdili spole¢nou identitu s Ruskem: historickou, civiliza¢ni i geopolitickou.
Vychod Ukrajiny ndlezi k Rusku a k Eurasii. V jednom celku se tedy nachdzi dvé
zcela odlisné zemé, coz jasn€ dokazuji vysledky voleb, kde vidime rozdéleni populace
pii feSeni zdsadnich politickych problémi. Co se tykd vztahu Ruska a Ukrajiny,
muzeme vidét, Ze to predstavuje zasadni problém. Jedna ¢ast zemé odmita cokoliv, co
pochazi z Ruska, druha ¢ast se chova zcela opac¢né (Loskot — Zachmann 2014). Tato
dichotomie predstavuje zésadni problém pro fungovani Ukrajiny, dvé rizné
spole€nosti, které maji zcela odliSné narodni identity a rizny historicky vyvoj, obyvaji

spolecné jeden celek.

Dugin vidi jako dulezitou soucast ukrajinské politiky snahu o dominanci jedné
¢1 druhé skupiny. Stat je rozd€len na dvé skupiny, pficemz hlavni mésto je Kyjev,
ve kterém ob¢ dvé identity Ziji. Kyjev se ale nepfiklani ani na jednu stranu, jedné se

0 mésto s umélou entitou. Hlavnim méstem zépadni ¢asti je mésto Lvov, zatimco
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hlavni mésto vychodni &asti je mésto Charkov. ReSenim situace by mohlo byt
rozdéleni Ukrajiny na vychod a zdpad. Dugin ale zdaraziuje, Ze by to nebylo tak
jednoduchée, vznikly by problémy s narodnimi menSinami. Na zapad€ Ukrajiny Zije
mnoho obyvatel, ktefi sympatizuji s ruskou identitou, a ve vychodni Ukrajin€ je téz
pocetna populace, ktera se povazuje za ptisluSniky Zapadu. Takeé by pravdépodobné

doslo k oddéleni Krymu, protoze je obydleny z velké ¢asti ruskym obyvatelstvem.

Situace na Krymu eskalovala na konci unora roku 2014. Série protesti
Euromajdan na Kyjevském namésti vedla k opétovnym sporim mezi Ukrajinou
a Ruskem. V bfeznu bylo vyhldseno referendum za nezdvislost Krymu vcetné hlavniho
meésta Sevanostopolu, vysledky referenda okamzité Ruska federace piijala. Vznikly
tedy dva federalni subjekty: Republika Krym a Federdlni mésto Sevastopol v ramci
Krymského federdlniho okruhu. Teritorium Republiky Krym ptesné kopiruje tzemi
ruské Autonomni republiky Krym. Situace na Krymu a ruskd angazovanost
destabilizovala nejen situaci na Ukrajiné, ale také v celém regionu. Zépadni svét anexi
Krymu neuznava, stale ho povazuje za integralni soucast Ukrajiny, jejiZz ned¢€litelnost
zaruCuji platné mezindrodni imluvy a ukrajinskd ustava. Ukrajina dale stoji mezi
dvéma ideologickymi tabory, které se snazi dostat ji dostat pod sféru svého vlivu

(Snyder 2014).

Co se ty€e angazma EU v ramci prosazovani svych zajmi na Ukrajin€é, Dugin
odpovida, Ze to neni pouze pozornost ze strany EU, ale i Spojenych stat. Jedna se
0 Cisté politickou kampan, kterou vedou cilené proti Ruské federaci. Evropska unie se
snazi, aby se Ukrajinskd republika pfiklonila k Zéapadu, coz okamzité¢ vyvolalo

konfliktni situaci mezi Kyjevem a Moskvou (Ochsenreiter 2014).

Podle Dugina se sféra ruského vlivu nemé omezovat pouze na prostor byvalého
SSSR. Rusko musi vyuzit své obrovské vyhody strategického umisténi k mobilizaci
zdrojii ¢i  zkuSenosti a vyuzit tento potencidl k dosazeni uUplné kontroly
nad eurasijskym kontinentem. ,,Expanze predstavuje nedilnou soucast historické
existence ruského naroda a je uzce spojena s jeho civilizaénim poslanim* (Dugin,

2000: 239).
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2.3.1. DneS$ni pozice Ukrajiny

Pozice Ukrajiny z geopolitického hlediska je velmi strategickd. Zemé se
nachazi v oblasti stfeti mocenskych zdymt Ruské federace, Spojenych stath
americkych a Evropské unie. Tuto problematiku jsem jiz zminila v kapitole, ktera resi
jeji historicky vyvoj a geopolitické zajmy Ruska v tomto prostoru. Kazdopadné
Ukrajina hraje po rozpadu Sovétského svazu dilezitou roli ve vyrovnavani vztahi

mezi Evropskou unii, Ruskem a Spojenymi staty americkymi (Volner 2005: 33 — 36).

Koncept, ktery definuje vnéjsi politiku Ukrajiny, je definovan v Deklaraci o
statni suverenité¢ z roku 1990 a v Protokolu o nezavislosti z roku 1991. Tyto
dokumenty tvofi pravni ramec pro vznik nezavislého statu (Bojko — Gonéc 1997: 245
—246) se tedy stala rovnocennym aktérem mezindrodniho prava, miZze uzavirat
mezinarodné platné dokumenty, stavat se ¢lenem mezinarodnich organizaci apod. (Sir
2003: 67 — 68). Dokument také urcil primarni smér, kam by ukrajinska zahrani¢ni
politika méla ubirat. Témi staty jsou nejbliz§i ukrajinSti soused¢ (tedy staity SNS) a
Ruska federace. Pravné se tedy Ukrajina stala samostatnou suverénni jednotkou, ktera
jiz nebyla v podruci Sovétského svazu a mohla se vydat na individualni cestu svého

vyvoje (Lidl 2015).

Po rozpadu sovétského svazu, neméla ukrajinskd politickd reprezentace zdjem
na tom, aby se organizace SNS chovala jako nadnéarodni organizace. Naopak se
snazila, aby toto uskupeni nebylo pod nadvladou ruské moci. Ukrajina odmitla
ratifikovat Tagkentskou smlouvu o spole¢né bezpeénosti a nepiijala ani Ustavu SNS.
V prvnich letech samostatnosti se snazila o co nejvétsi izolaci od Moskvy. Ukrajinska
ekonomika byla ale velmi tizce zavisla na ruské politice a ekonomice. Ukrajinsky
piistup se vSak Rusku pfili§ mnoho nezamlouval. Velké cast ukrajinskych obyvatel,
ktera zije na vychodé a na jihu zem¢, s politickou orientaci Kyjeva piilis
nesympatizovala. Tento postoj se projevil v prezidentskych volbach v roce 1994 a
zapticinil neuspéch tehdejsiho prezidenta L. Kravcuka v novych volbach (Kopecek
103 — 105). V téchto volbach zvitézil jeho prorusky orientovany oponent L. Ku¢man,

ktery ve své kampani a politice prosazoval tésnéjsi vztah s Ruskem.
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Ukrajina a Bélorusko se po roce 2000 zacinaji politicky a ekonomicky
diverzifikovat a v regionalnim méfitku se svym vlivem zacinaji vyrovnavat Rusku.
Moskva tedy pomalu za¢ind ztracet dominantni pozici. Idea etnického nacionalismu
postupné z narodnich politik SNS vySuméla a vystiidala ji politika tzv. spolecného
osudu a vyvoje vSech obyvatel statu, ktera nehled¢la na jejich etnicky ptivod. Hlavnim
propagatorem této myslenky byl byvaly ukrajinsky prezident Viktor JusCenko. Prave
demokratické smySleni pfineslo JuS¢enkovi vitézstvi v prezidentskych volbach, kde
ziskal hlasy 1 od obyvatel vychodni a jizni Ukrajiny, kterou ptrevazné obyvaji rusti
obyvatelé. JusCenko se ale setkal s vinou kritiky piedevsim z fad svych protivnika,
kteti ho vykreslovali jako brutalniho nacionalistu, ,,ukrajinizatora“ a nepfitele rusky

mluvicich obyvatel (Simov 2005).

Tato zména v politickém prostfedi Ukrajiny, ptiméla Moskvu premyslet o svém
postoji ke svym sousedim. Zalezelo ale pouze na samotném Rusku a prezidentovi
Putinu, aby pfehodnotil své postoje. Zatim se ale vyvoj spiSe obraci stale k modelu
Ruska jako dominantni velmoci nejen z hlediska regionalniho, ale 1 svétového.

Tomuto modelu nahrava 1 politika Vladimira Putina a dominujici ideologie A. Dugina.

Dugin se na zacatku nového tisicileti stava poradcem nejvysSich ustavnich
Ciniteld Ruské federace a respektovanym profesorem, ktery své myslenky prednasi
na Generalnim S$tdbu Ruské federace. Po nastupu V. Putina do funkce prezidenta
Ruské federace vytvaii nové vazby s vysokymi piedstaviteli soucasné politické
reprezentace. Dugin, také plisobil na Lomonosove univerzité, rad sdm sebe piedstavuje
jako jednoho z hlavnich ideologti strany Jednotné Rusko a velmi oteviené podporuje
postavu prezidenta Vladimira Putina. (Dugin 2011; Umland 2009). V minulosti

sympatizoval s komunistickou ideologii, ale i s krajni pravici.

Na Putinové politice Dugin velmi ocenuje kroky, kterymi upevnil moc
Vv postsovétském prostoru a byl schopen se postavit vlivu Zapadu. V tomto ohledu ho
srovnava s Dmitrijem Medvédévem, jehoz postoj ke Spojenym statim oznacuje
za postoj zbloudilé karikatury. Dugin ale kritizuje 1 Putiniv postoj vici ukrajinské
Oranzové revoluci, prezident mél podle jeho nazoru zasahnout razantnéji (Pfihoda

2010).
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Dugin vSak nezaujima zadny oficidlni status v ruské vladé, dokonce neni ani
Clenem Vefejné komory — poradni instituce, kterd byla vytvofena prezidentem

Putinem. Prezident tuto instituci zalozil pro podporu svého rezimu.

Je pravda, Ze fada okolnosti miiZze ukazovat Duginliv vliv na nékterd Putinova
politickd rozhodnuti, zdpadni analytici se stale neshodnou na faktu, nakolik je ruska
politickd prezentace pfimo ovlivnéna Duginovou filosofii. 1 kdyZ Dugin o sobé
s radosti prohlasuje, ze intelektualné oplodnil celou politologickou elitu Ruska a Ze

levice i pravice Cerpaji z jeho teorie.

Roku 2011 vysla tivaha v deniku Izvestija od Vladimira Putina, kde zdtraznil
velmi ambicidzni cil Ruské federace dokoncit hlubokou uroven integrace v ramci
vybudovani Euroasijské unie. Bylo to prvni vefejné piedstaveni umyslu vytvoreni
nového geopolitického celku, ktery by se mél uskutecnit v roce 2015. Toto uskupenti je
jeden z hlavnich projekti jeho prezidentského programu, jehoz zaklady byly ale uz
polozeny v roce 2010, kdy Rusko spolecné s Béloruskem a Kazachstanem zapocalo
hospodéiskou spoluprédci. Cilem tohoto bloku bylo posileni vzajemného obchodu
a zruSeni cla. Putinovym cilem bylo i1 zapojeni Kyjeva, ale jenom do chvile, nez
ukrajinsky prezident Janukovy¢ podepsal asociacni dohodu s Evropskou unii

a nasledné¢ vypukla ukrajinska krize (Snyder 2014).

Podle nékterych odbornikli pravé vytvofeni Euroasijské unie muize byt
ptikladem vlivu Alexandra Dugina na soucasné politické vedeni v Ruské federaci.
Komentator Ceské rozhlasu Alexandr Mitrofanov tvrdi, Ze Vladimir Putin ma v planu
realizovat Euroasisjky svaz v popfedi s Ruskem. Tento projekt vnima Mitrofanov jako
vyhlaSeni nové ruské doktriny, ktera mé& za ukol Sifeni konzervativnich hodnot
v ruském pojeti, coz ale neni pouze nova ideologie budouciho Euroasijského svazu, ale

pfedstavuje postoj, ktery chce Rusko rozsifovat do zbytku svéta.

Podobny néazor zastdva i byvaly ministr zahrani¢i Karel Schwarzenberg, podle
ndj ma vytvofeni Euroasijské unie ideologicky podtext. V televiznim potadu CT24
v Udalostech a komentéfich fekl, ze ruskd piedstava o propojeni staré Rusi (Ruska,

Béloruska a Ukrajiny), bude znovu obnovena a dojde ve spojeni v jeden celek. Projekt
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celni unie euroasijskych stati tedy ptedstavuje obnovu dominantniho postaveni
Moskvy. To je tedy ten pravy divod, o Zadné hospodaiské zajmy se tady nejedna
(CT24: 2014).

V roce 2012, kdy byl Vladimir Putin znovu zvolen prezidentem, vypukly ale
V Moskvé masové protesty proti jeho =zvoleni. Boris Barkanov, politolog
ze Zapadovirginské univerzity, hodnoti Putina jako vysoce inteligentniho,
strategického a racionalniho hrae v mezinarodni politice, ktery ale vnima svét
stiizlivym pohledem. Ve svém komentafi pro denik Washington Post hodnoti ruskou
intervenci na Krymu jako taktickou odpovéd na neocekdvané udélosti na Ukrajing.
Podle Barkana mélo Rusko obavy z budouciho vyvoje zacinajici krize a potifebovalo
vytvofit vhodné podminky pro budouci diplomatickou obranu svych zajmu

na Ukrajiné.

Tyto ruské aktivity nasvédcuji, podle Barkanova, ze Putinova teritoridlni
expanze upln€ neCerpa z mySlenky eurasianismu. Popularni ndhled na osobu Putina
jako diktatora neni uplné nepiesny. Nékdo dokonce Putina srovndva s postavou
Hitlera, Barkan s tim ale Gplné nesouhlasi, mnohem lepsi by bylo pohlizet na Putina

jako na novodobého ruského Bismarcka pro 21. Stoleti (Barkanov 2014).

3. Vychodiska zahranicni politiky k regionu stfedni Evropy

V této kapitole se primarn¢ zabyvam nastavenim vztahti Ruské federace
aregionu stiedni Evropy. Kapitolu délim na tfi ¢asti, v prvni pasdzi se vénuji
obecnému nastaveni vztahl mezi Ruskem a stiedni Evropy, pfedevSim vychodiskim,
ktera nastavila Ruské federace po nastupu Vladimira Putina do funkce prezidenta
vroce 2000 az do konce druhého volebniho obdobi 2008. Budu vychéazet z jeho

koncepci zahranicni politiky a priorit, které se snazi do tohoto regionu implementovat.

V druhé c¢asti se také veénuji obecnému nastavené vztahli Ruské federace
a sttedni Evropy, ale jiz v konkrétnim sektoru, a tim je ekonomickd spoluprace.
Vychazim z Putinovych pifedstav spoluprace, ale zminim jiz konkrétni kroky, kter¢ se

snazi podnikat k naplnéni svych zahrani¢né-politickych vizi.
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Tteti oddil se pak zaobird nastavenim vojensko-bezpecnostni spoluprace mezi
Ruskem a stfedni Evropou, predevs§im se jednd o NATO a EU a jejich vliv na staty
sttedni Evropy. Zde se soustiedim hlavné na snahu Ruska zvysSit svllj vliv a zabranit

tak narGstajicimu vlivu atlantickych mocnosti.

Dokumenty, které povazuji za pilife pro urceni priorit ruské zahrani¢ni politiky,
jsou ,,Koncepce narodni bezpecnosti Ruské federace®, ,,Vojenskd doktrina Ruské
federace a ,,Koncepce zahrani¢ni politiky*. Tyto dokumenty byly zvefejnény v roce
2000 a staly se stézejnimi koncepcemi nové Putinovy politiky v rdmci bezpecnostni

a zahrani¢ni politiky.
3.1. Koncepce zahranicni politiky Ruské federace 2000

Dtlezitym aspektem pro srovnani Duginovy teorie neo-eurasianismu a jejiho
vlivu na zahrani¢né-politické postupy Ruské federace jsou Koncepce, které po svém

nastupu zformuloval Vladimir Putin.

Vladimir Putin od roku 1999 vykonaval funkci premiéra Ruské federace, po
abdikaci tehdejsiho prezidenta Borise Jelcina se stal zastupujicim prezidentem. V roce
2000 se po prezidentskych volbach stal fddnym prezidentem zemé. Prvni funkéni
obdobi vykonaval az do roku 2004, kdy v dalSich prezidentskych volbach tento post
znovu obhajil a stal se prezidentem na dalsi funk¢ni obdobi az do roku 2008 (Soukup
2000: 400 — 401). V tomto roce ho ve funkci vystiidal tehdejsi premiér D. Medvédév.

Prvni koncepce zroku 2000 si stanovuje za hlavni cil zahrani¢nich aktivit
posilovani suverenity, teritoridlni celistvosti a role v mezindrodni politice. Tyto cile
odpovidaji z4jmim Ruské federace jako velmoci. Ruska federace musi tézit ze svych
ekonomickych, intelektudlnich, politickych a strategickych schopnosti a ma se stat
jednim z pilif pro utvareni stabilni a spravedlivé délby moci ve svétovém uspotadani.

(Koncepce zahrani¢ni politiky 2000: 110).

Tato koncepce byla reakci na zménu v mezinarodnim systému, kterd se ptimo
dotykala Ruské federace, jelikoz i ona byla hybatelem téchto promén. Rusko samo
sebe definuje jako velmoc, kterd ma velmi silny potencidl k prosazovani svého vlivu

v mezindrodni politice. Proto by se méla snazit udrzovat a rozvijet intenzivni vztahy
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s dalSimi mocnymi staty svéta, a tim zplisobem i zdsadné¢ ovliviiovat formovani

nového nastavené svétové politiky.

V koncepci se piiklada velky vyznam i existenci novych hrozeb, které by mohly
bezprostiedné ohrozit dualezit¢ ruské zajmy. Rusko musi nést zodpovédnost
za budovani bezpecného svéta a mélo by se podilet na snizovani bezpecnostniho

potencialu hrozeb (Koncepce zahrani¢ni politiky 2000 2002: 113).

Dal§im klicovym z4mem Ruské federace je posileni tuzemskych
ekonomickych z4jmii prostiednictvim angazmd v mezindrodnim ekonomickém
systému (Putin 2006). Tim budou zajisténé vyhodné podminky pro dalsi rist ruské
ekonomiky. Koncepce se ale zabyva i1 pozici Spojenych statii americkych, které tézi ze
své dominantni pozice ve svétovém ekonomickém systému. Vyznamna pozice USA
vV mezinarodnim systému ohrozuje vyvoj v mezinarodnim systému. Rusko se proto
musi snazit o budovani multipolarniho nastaveni systému mezinarodnich vztahi,
jelikoz systém je nastaven unipoldrné¢ a dominantnim pdlem jsou pravé Spojené staty

americké.

Rusko ve vyznamnych bodech své koncepce neopomiji ani diilezitost budovani
partnerstvi napfi¢ celym svétem. Co ale povazuje za stézejni, je prohlubovani
spoluprace s vyznamnymi mezindrodnimi organizace, piedevSim ekonomického a
bezpecnostniho razu, zminiuje kooperaci v ramci G8, Mezindrodni ménovy fond nebo

Svétovou banku.

Dalsi prioritou v Koncepci 2000 je prostor Spolecenstvi nezavislych statl a jeho
vzdjemné vztahy s Ruskou federaci. Clenské zemé SNS jsou zasadnimi aktéry
pro zajisténi ruské bezpecnosti. Cilem ruské politiky vii¢i témto zemim je predevsim

posileni vztahli v rdmci Celni unie a Organizace Smlouvy o kolektivni bezpecnosti.

Stézejnim tkolem Ruské federace v regionu byvalého SSSR je ukonceni
nekterych pretrvavajicich konfliktt a snaha o obnovu ekonomické spoluprace.
Hlavnim cilem Ruska by mélo byt pfedev§im vybudovani zény volného obchodu,
zaruCit si vzdjemné vyhodny status v ramci prostoru Kaspického mote a snazit se

I 0 kulturni diplomacii se staity SNS. Rusko ma byt vtomto prostoru garantem
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takového partnerstvi, které bude sméfovat k uc¢innému prohlubovani spoluprace mezi

obéma stranami. (Koncepce zahrani¢ni politiky 2000: 116-117).
3.2. Vztahy Ruské federace a regionu stifedni Evropy

S nastupem Putina do funkce prezidenta Ruské federace mizeme zacit sledovat
postupnou centralizace moci a zménu rovnovahy moci, pfedevsim jejimu postupnému
vychylovani, které smétovalo k posilovani pravomoci prezidenta prfedevSim do oblasti
domadci a zahrani¢ni politiky. Dfive mélo Rusko spiSe pozici vyvazujici velmoci, to se
snazi Putin po svém ndstupu zménit. Zacina prosazovat koncept Ruska jako
pragmatické velmoci, kterd ma udrZovat etatistické prvky ruskeé politiky a prohlubovat
vztahy se SNS a Zipadem. Pfi téchto aktivitich by ale Rusko mélo dale dbat na

zachovani vlastniho kulturniho dédictvi a autonomie (Tsygankov 2006: 129).

7~

Prezident vnasi do politického diskursu novy smér zahrani¢ni politiky. Tento
smér se tyka charakteristiky politického systému nového Ruska, ale zamétfuje se
I nanovou koncepci zahrani¢ni politiky. Tento novy smér’ nazyva ,suverénni
demokracii“!’, v tomto slovnim spojeni je velmi dilezity ptivlastek suverénni.
Na pfidani pfivlastku suverénni mély nepochybné vliv udélosti v Rusku, které se
odehravaly v priabehu 90. let minulé¢ho stoleti. Vyraz demokracie nebo demokraticky
se stal synonymem pro chaos, zhorSeni ekonomické a zivotni situace pro vétSinu
obyvatel Ruské federace. Suverénni demokracie se opird o ruské tradice a ma byt
alternativou ke klasickému modelu zdpadni demokracie. Jedna se o pfimé propojeni

dvou anti-liberalnich modelt. Politicky kolektivni model demokracie s realistickym

pohledem na zahrani¢ni politiku (Akda 2013).

° Autorem tohoto pojmu je Vladislav Surkov, zastupce vedouciho prezidentské administrativy a také

hlavni architekt vzniku Jednotného Ruska, zpoc¢atku nebyl nadsen tak silnou poslaneckou frakei.

10 Suverénni demokracie se opira o ruské tradice a ma byt alternativou ke klasickému modelu zapadni
demokracie. Jedna se o pfimé propojeni dvou anti — liberalnich modeli. Politicky kolektivni model demokracie
s realistickym pohledem na zahrani¢ni politiku.
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3.2.1. Putiniiv novy realismus

Mezi prvnimi koncepty, které se snazi Putin prosadit, je ekonomizace ruské
zahrani¢ni politiky, coZ ma byt novym strategickym cilem. Ekonomizaci zahrani¢ni
politiky myslime pifedev§im podporu ruskych ekonomickych z4jmii v zahranici.
Dalsim dilezitym aspektem ,,nové politiky* je diraz na evropeismus a evropskou
dimenzi zahrani¢ni politiky, zdiraznuje se zde predevSim geograficka a kulturni
blizkost Ruska s Evropou. V ramci politiky evropeismu sebe Rusko vnimalo jako
integrovanou soucast atlantického prostoru. DalSim prvkem nové koncepce je mira
sekuritizace, na kterou mély vliv udalosti v Ce¢ensku a teroristické ttoky z 11. zaii
roku 2001. Prezident Putin zdiraznil, ze spoluprace Ruska s ostatnimi staty
Z tzv. koalice ochotnych, je diilezitd pro politicko-zahrani¢ni z4jmy Ruské federace.
Dalsi aspekt, ktery Putin ve své koncepci zdliraziuje, je autonomie. Putin vidi Rusko
jako autonomniho aktéra, ktery se v urcitych otdzkach nemusi stavét do opozice

k Zapadu (Apel 2014).

Co se tyCe nastaveni vztahl a spoluprice se staty, Putin preferuje bilaterdlni
nastaveni spoluprace pred multilateralnim partnerstvim. Multilaterdlni spolupraci je
myslena ptedevsim kooperace s NATO a EU. Putin se snazi nastavit spiSe bilateralni
pratelstvi s jednotlivymi ¢lenskymi staty. Co dale v ruské politice pietrvava, a nejspis
jen tak nevymizi, je ideje Ruska jako velmoci. Rusko by mélo spiSe udrzovat
mocensky status a vyrovnat se ostatnim nez byt revizionistickou velmoci. Tento
pfistup se zakladal 1 na poZadavku mocenského uznani statusu Ruské federace
ostatnimi vyznamnymi aktéry mezinarodnich vztahi (Putin 2006). Pro udrzeni této
pozice a zachovani vlastni suverenity a bezpecnosti je dulezité rozvijeni tésnéjsich
vztahli se zdpadnimi ekonomickymi subjekty i institucemi. Poslednim dualezitym
elementem je uvedeni vzajemnych vztahli Ruské federace se Zapadem do ,,statu quo*.
Normalizace vztahti ma mit tu podobu, ze Rusko bude uznano za ,,normalni velmoc*
se statnim zfizenim suverénni diplomacie, ¢imZ upevni svoji autonomii ve vnitinim
fungovani zemé¢ 1 ve své zahrani¢ni politice. Diky tomuto uznani bude pak Ruska
federace mit pfirozeny ndrok na obranu svych vlastnich zajmt v mezinarodni politice

(Eichler — Tichy 2013: 151 -152).
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3.3. Ekonomicka spoluprace RF a stfedni Evropy

NezZ se zanu vénovat v této podkapitole vztahu Ruské federace k jednotlivym
statim stfedni Evropy, jak je definovdna A. Duginem, zminim obecné nastaveni
politickych vztahi v ramci Ruské federace a Evropské unie. Vztahy mezi Ruskem
a Evropskou unii jsou postaveny na pragmatickém zakladu. Ob¢ dvé strany se snazi
0 prohloubeni jiz existujicich hodnot. VéEtSina spoluprace, ktera se mezi obéma aktéry

odehrava, je zaloZena na hospodarské tématice.

Vroce 1999, kdy Vladimir Putin jesSt¢ zastaval funkci premiéra Ruské
federace, byl pfijat zasadni dokument pro vztah Rusko — EU. Jednalo se o stfednédoby
dokument pro rozvoj vztahi mezi Ruskou federaci a Evropskou unii. Tato smlouva
vyty€ila vychodiska pro takzvané strategické partnerstvi mezi Ruskou federaci
a Evropskou unii. Podstatou této dohody se me¢l stat velmi otevieny dialog mezi
zminénymi aktéry v otdzkach bezpecnosti a hospodaiské a ekonomické spoluprace

(Putin 2006).

Co se tyCe ruského pohledu na bezpecnost Evropy, podporuje budovani
evropské bezpecnostni a obranné politiky. Kladné se stavi 1 k vytvoreni evropskych sil
rychlé reakce. Dalo by se fici, Ze tim sleduje 1 své zajmy. Diky témto pilifim vznikne
jakasi protivdha amerického vlivu v Evropé a pfispéje k vytvofeni multipolarni

mezinarodni politiky (Kopecka 2015).

Udalost, ktera méla zasadni vliv na inovaci vztahu Ruské federace vuci
Evropské unii, bylo jeji rozsifeni o deset novych ¢lenil. Diky rozSifeni EU o vétSinu
postkomunistickych stath se hranice Evropské unie ,,nebezpecné* ptiblizily k hranicim
ruskym. Rusko pochopilo, Ze je zbytecné vytvaret jakékoliv prekazky pro vzajemnou
obchodni spolupraci s Evropou. Nemohlo také dopustit, aby se pobaltské republiky,
nové cClenské zemé¢ EU, odklonily od Ruska a stavély se v dulezitych zahrani¢né
politickych otazkach opacné nez Ruska federace. NesnaZilo se tak vytvaret zbyte¢né

nap¢ti. Soucasné Ruskd federace pfijetim strategické koncepce dava na védomi, Ze
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neaspiruje na ¢lenskou zemi Evropské unie, ale snazi se o synchronizaci jednotlivych

‘o ve e o 7 ’ . ’ 11
postojli obou stran pii jednani v mezinarodnich organizacich.

Je dilezité zdlraznit zdjem, ktery je vénovan konceptu rovnosti v nastaveni
vztahli Ruské federace a Evropské unie. Mizeme to vidét jako uspéch Moskvy
pii tvorbé nové zahrani¢ni politiky, kdy je kladen velky diiraz na néarodni zdjmy

a posilovani pozice ve shod¢ s ideou vyvazeného partnerstvi.

3.3.1. Dokumenty upravujici vztahy mezi EU a RF

N 24

Nejdulezitéjsi smlouvy, které upfesiiuji vztahy mezi Ruskou federaci
a Evropskou unii, byly vytvéafeny od poloviny 90. let. Mezi kli¢ové smlouvy patii
Dohoda o partnerstvi a spolupraci, Spole¢na strategie EU vi¢i Rusku a koncepce Ctyt
spole¢nych prostort a ,,cestovni mapa“ energetické spoluprace Ruska a EU. Obchodni
vztahy RF a EU upravuje Dohoda o partnerstvi a spolupraci mezi ¢leny Evropské unie
a Ruskou federaci,™ kter4 byla uzaviena v roce 1994 na spole¢ném summitu Evropské
rady. Tato dohoda, ackoliv byla podepsana jiz vroce 1994, vstoupila v ti¢innost
az Vv prosinci roku 1997 a stala se zdkladnim rdmcem pro spoluprice mezi Ruskou
federaci a Evropskou unii. (Binhack — Tichy 2011: 38). Pivodné byla jeji platnost
stanovena pouze na deset let, ale s moznosti automatického prodlouzeni, pouze ale za
podminky, Ze ani jedna strana smlouvu nevypovi. Obé dv¢ strany se ale stale neshodly
na urCité revizi dokumentu, jeho platnost se tedy kazdym rokem prodluzuje. Nyni
dohoda funguje dle obchodnich vztahi mezi Ruskou federaci a Evropskou unii (MPO

2005).

V roce 2007 vstupuje Vv platnost dokument dilezity pro ob¢é smluvni strany,
dohoda se zabyvala vizovou politikou mezi Ruskou federaci a Evropskou unii. Ta
méla usnadnit udé€lovani vizovych pozadavkii obCanim Evropské unie a Ruské

federace. Pravé otazka udélovani viz je jednim z prioritnich zajmt Ruské federace

1 Russia’s Middle Term Strategy towards the EU (2000-2010). ( http://www.delrus.ec. europa.eu/en /p_

245.htm 9.4.2016)
© PCA — Agreement on Partnership and Cooperation Establishing a Partnership between the European
Communities and their Member States, of the one part, and the Russian Federation, of the other part
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a byla zminlovana v nékolika Koncepcich ruské zahrani¢ni politiky. Otdzku uplného

v roor ’ v o ’ / . ror13
zruSeni viz ruskym ob€antim ale zatim Evropska unie odmita™.

V roce 2008 na summitu v Chanty-Mansijsku probéhla diskuze o vytvoreni
nové smlouvy, ktera by méla byt zalozena na Ctyfech spoleénych prostorech a méla by
nahradit Dohodu o partnerstvi a spolupraci. K vytvofeni nové Dohody vSak nedoslo.
Na summitu Ruské federace a Evropské unie vroce 2011 se obé strany dohodly
nanovém Partnerstvi pro modernizaci. Tato dohoda mé za tkol 1épe koordinovat

kroky obou stran v otazkach feseni globalnich ekonomickych a socialnich problémi.**

3.3.2. Ekonomicka spoluprace se staty v regionu stiedni Evropy

Region stfedni Evropy miizeme povazovat za dilezitou kifizovatku mezi
vétSinou zemi Evropské unie a Ruské federace. Pres tento region putuje velky objem
zbozi, vyznamnym aspektem pro vSechny strany jsou ale surovinové produktovody,
které privadéji strategické komodity z Ruské federace do Evropy, predevSim ropu
azemni plyn. Tyto komodity jsou v dneSni technologické a primyslové dobé
nenahraditelné, protoZze Evropa neni v oblasti nerostnych surovin sobéstacna.
A pro Evropu jsou tyto suroviny zivotné dulezité, protoze jejich spotieba v ramci EU

kazdoro¢né stoupa (Kufcak 2013).
3.4. Ekonomicka spoluprace Ruské federace se Spolkovou republikou Némecko

Obchodni styky mezi Evropskym spoleCenstvim a Sovétskych svazem nebyly
do 90. let prili§ intenzivni. Po rozpadu Sovétského svazu vsak dochazi k velké
proméné. Rusko se stava nastupnickym statem byvalého Sovétského svazu a zacina
provadét mnoho ekonomickych a politickych reforem. Zemé se snazi o nastoleni
demokracie, o zavedeni trzni ekonomiky a o bilaterdlni spolupraci s Evropskym
spoleCenstvim. Rusko diky udalostem na zacatku 90. let zacalo byt vnimano jako

potencialni strategicky a obchodni partner pro vétSinu zemi Evropy. Rusko a Evropska

B Utedni véstnik Evropské unie (2011). Stanovisko Evropského hospodaiského a socialniho vyboru k

tématu Vztahy EU-Rusko (http://publications.europa.eu/resource/cellar/0bd78932-b2ba-49bb-b7b3-
£9250b200a4d.0020.03/DOC_1, 21.3.2016).

1 Evropsky parlament (2008). Usneseni Evropského parlamentu o summitu EU-Rusko v Chanty-
Mansijsku ve dnech 26.-27. ¢ervna 2008 (http://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-
//EP//TEXT+MOTION+B6-2008-0300+0+DOC+XML+V0//CS, 21.3.2016).
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unie zapocaly novou éru pro vzajemnou spolupraci. Prohloubeni obchodnich vztahi
mezi EU a RF bylo stvrzeno Dohodou o partnerstvi a spolupraci mezi ¢leny Evropské
unie a Ruskou federaci v roce 1994, ktera vytvofila instituciondlni ramec
pro spolupraci EU a RF. Nejvétsi rozvoj vzajemnych vztahii zaznamenavame po roce

2000, kdy se V. Putin stal prezidentem Ruska (Heindl 2011: 56 — 57).

V obdobi od roku 1999 do roku 2007 zaziva Rusko enormni ekonomicky rust,
i diky tomuto pfiznivému vyvoji mohlo 1épe prosazovat svij vliv ve svétové
ekonomice. V roce 2000 piijima Rusko novou strategii spoluprace s Evropskou unii,
jejiz platnost byla uréena na 10 let. Tuto strategii povazujeme za zéasadni predevsim

z divodu, Ze v ni byla poprvé definovana stanoviska Ruska vii¢i EU.

Posun v bilateralnich vztazich mezi Evropskou unii a Ruskou federaci ptinesl
vroce 2003 summit EU a RF, ktery se uskute¢nil v Petrohradé. Na tomto summitu
doslo k zformovani ¢ty spoleCnych prostorti spolupriace. Jednalo se o spole¢ny
ekonomicky prostor, spolecny svobodny prostor, prostor bezpecnosti a soudnictvi,
spoleCny prostor vnéjSi bezpecnosti, dale spole¢ny prostor pro védu a vyzkum,
vzdélani a kulturu. Za stéZejni uspeéch ale povazuji ob¢ strany vytvoteni spole¢ného
ekonomického prostoru, kde bude probihat spoluprdce v ramci spoleéného trhu,
vytvateni novych pftilezitosti a spoluprace v oblasti energetiky, a prostor pro rozvoj

investic a obchodu (Kral 2016).
3.4.2. Politicka linie vzajemnych vztaht

Vzijemné vztahy mezi Ruskem a Némeckem byly vyrazné ovlivnény
politickym vyvojem na zacatku 90. let a rokem 2000, kdy se ruskym prezidentem stal
Vladimir Putin. S odchodem kancléfe Kohla doslo k oslabeni a omezeni bilateralnich
smluv a politika se transformovala na politiku multilateralni. Dochdzi také k oslabeni
vztahii s USA a ptiklonu k Rusku. V roce 2002 za¢ina kancléf Gerhard Schroder klast
diiraz na blizsi spolupréci a vyhlaSuje opét vztahy s Ruskem za Chefsache. Schroder
choval 1 velké sympatie k novému prezidentovi Ruské federace Vladimiru Putinovi.
Svou naklonnosti ale znejistil predev§sim nové ¢leny NATO a EU (Radusevic 2015).

Mezi témito staty vznikla velka nediivéra a nejistota, tyto obavy se bohuzel nepodafilo
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rozptylit ani nové kancléfce A. Merkelové, kterd se také hlasi k tradici strategického

partnerstvi s Ruskem (Szabo 2015: 3 —4).

Zahrani¢népolitickd tradice obou zemi je ale zcela odliSnd. Rusko je silné
naciondlnim modernim statem, ktery v mezinarodni politice sméfuje ke konceptu
velkych mocnosti a rovnovaze sil, stavi se nediveériveé k multilateralni politice a vidi
mezinarodni politiku optikou realismu. Naproti tomu Spolkova republika Némecko
prosazuje politiku multilateralismu, jenz své individudlni zdjmy promita spise
do ekonomického sektoru, a to predevsim v otazkach energetickych surovin. VétSina
némeckych analytikii vidi primdrni zamér zemé zajistit dostateCny piisun
energetickych surovin za nejdulezitéj§i zahranicné politické téma nejblizsi

budoucnosti. Némecko se snazi o diverzifikaci energetické bezpe€nosti stiedni

Evropy, zvysilo tedy dodavky plynu pro nervézni Polsko (Szabo 2015: 4 — 7).

Prezident Putin kdysi prohlasil, Ze Némecko by mélo drzet vedouci postaveni
v ramci vztahll s Ruskem, coz je docela neobvyklé prohlaseni s ohledem na ruskou
mocenskou zahrani¢ni politiku. Némecko ale nemélo pfili§ velké ambice tuto roli
regiondlniho hegemona zastavat a stavélo se k tomuto ukolu velmi opatrné. Za jedinou
vyjimku miZeme povazovat ,novou vychodni politiku“ vrdmci némeckého
pfedsednictvi EU v roce 2006, kterou zformuloval némecky ministr W. Stenmeier.
Tento projekt vSak nebyl v evropském spolecenstvi pfijat, setkal se s kritikou a je
vnimdm v némecké politice jako pokus Steinmeiera vice se zviditelnit ve velké koalici.
Analytici oznalili charakter vztahii mezi Ruskem a Némeckem za polokolonidlni.
A Némecko se snazi v partnerstvi EU a NATO o roli samostatného aktéra. Némecko je
ale soucasti struktur NATO a EU, a tim padem nemiiZe zastdvat v bezpecnostni

politice individualni roli (Heindl 2011: 57 — 58).

Jedina opravdu fungujici bilateralni vazba, kterd probiha mezi Ruskem
a Némeckem, je pragmatickd hospodaiska spoluprace. V tomto vztahu miize Némecko
fungovat jako individualni sebevédomy hré¢, jelikoz multilateralni charakter v tomto
sektoru se teprve rozviji. Nejsou zde pevné urcené pravidla hry, v niz se Némecko

snazi vystupovat jako spolupracovnik regiondlniho subsystému. Jenze V politické
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a bezpeCnosti  oblasti nenajdeme takto silné Dbilaterdlni vazby. Vojenska

a bezpec€nostni situace je tedy spiSe na bazi pratelskych kontakti (Kopecka 2015).

V piipad¢ konflikti se Némecko snazi zastavat roli mediatora a prostfednika
mezi NATO, EU a Ruskou federaci. Tyto aktivity se ob¢as dostavaji pod palbu kritiky
ze strany partnerd, z divodl, ze se Némecko v nékterych otazkadch chova pfilis
prorusky. Jako priklad uvadéji némecky postoj v rusko-gruzinském konfliktu, kdy
Némecko rusky postup odsoudilo, ale jeho stanovisko bylo pfilis§ mekké. V tomto
obdobi se spise snazilo o vyfeSeni Skod, nez o snahu zadrzet Ruskou federaci. V ramci
EU v nékterych otazkach prosazovalo Némecko mirnéjsi linie vii¢i Ruské federaci.
Postoj vramci EU odrazi vlastnosti némecké politiky vuci Rusku, ta totiz netrva

na podmince, aby Rusko neptedstavovalo ohrozeni pro své sousedy

Na Némecko mlizeme pohliZzet jako na civilni mocnost, kterd ale ve vztahu
k Rusku nékolikrat ustoupila ve prospéch svych vlastnich zajmi na ukor zemi, které se
nachazeji v prostoru stfedni Evropy. Jedna se pfedevsim o ptipravu plynovodu Nord
Stream a nekriticky postoj kancléfe Schrodera k prezidentu V. Putinovi. Vlada
kanclétky A. Merkelové se snaZila tento trend politiku ponckud zvratit a vyfesit
némeckou politiku chovani, zda se stait mediatorem a spojencem Ruské federace nebo
spolupracovnikem regionalnich uskupeni k Polsku a ¢lenskym statim EU/NATO
(Heidl 2011: 58 — 59).

Nastup Angely Merkelové do funkce némecké Kkanclétky znamenal
pro némeckou politiku i navrat Franka-Waltera Steinmeiera do funkce ministra

zahranic¢i, do jehoz hlavni agendy se fadily i rusko-némecké vztahy (Politikus 2013).

Steinmeier by znamy svym nazorem na roli Ruska v rozvoji Evropy, dokonce
tvrdil, ze bez ptitomnosti Ruska a bez spoluprace s nim nemuizeme zajistit stabilitu
a mir v Evropé. Politika Berlina ale musi dat Rusku jasn€ najevo, kde je umisténo
politické a rozhodovaci centrum o vécech vramci Evropy. Rozhodovaci centrum
zahrani¢ni politiky spad4 pod dohled kanclétky Merkelové, kterd od svého nastupu

zacina vytvaret zké vazby s ruskym prezidentem Putinem.
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V obdobi, kdy Némecko fesilo toto dilema, se mu naskytla perfektni ptilezitost
k tésné&jsi spolupraci s Polskem. V Polsku byla v tomto obdobi u moci prozapadné
orientovanad vlada D. Tuska. Polsko se zalina stavat strategickym partnerem
Vv regionalnim i v celoevropském prostoru. Za povSimnuti stoji i snaha Polska a Ruska
zlepSovat své vzajemné vztahy. ZlepSovani spoluprace mezi Polskem a Ruskem velmi

usnadnuje i némecko-polské vztahy a ptiblizovani Ruska Evropé (Heidl 2011: 59).

Dalsi prilezitosti, jak se vyrovnat s némeckym dilematem va¢i Rusku, je
kooperace Némecka v ramci Vychodniho partnerstvi EU, kde hraje roli regionéalniho
partnera. V tomto uskupeni je prioritni snaha o eliminaci konfliktniho potencialu mezi

Ruskem, NATO a EU a upevnéni a koordinace vzajemné snahy a zajmda.

Némecko nechape Rusko jako nepftitele, ale pfistupuje k nému jako
ke strategickému partnerovi. Snazi se udrzovat funk¢ni dialog mezi obéma stranami
a spole¢né vztahy institucionalizovat. Pfikladem muzeme byt podpis Charty NATO —
Rusko a vytvoteni Rady NATO — Rusko. Diky vzniku téchto struktur se rozsifovani
NATO o c¢lenské staty byvalého komunistického bloku stalo daleko pfijatelng;si. Jedna

se 0 pokracujici proces multilateralismu (Heindl 2011: 60).

Otazku vychodniho partnerstvi vnimala némeckd politika jako pftileZitost
pro implementaci a Sifeni zdpadni idey zavedené v ramci struktur Evropské unie
I do prostoru mezi Evropskou unii a Ruskem, do regionu SNS a i samotného Ruska.
Tyto snahy o blizsi spolupraci a o zavadéni zapadnich modelt se ale nékdy nesetkavaji
s uspéchem. Mnohé ztéchto zemi jsou stale typickymi autokraciemi, naptiklad
Kazachstan, Azerbajdzan nebo Uzbekistan, kde dochéazi k pravidelnému porusovani
lidskych prav (Rotar — Kinahan 2006). Bohuzel Steinmeirova snaha o strategickou

spolupraci EU v ramci stiedni Asie se nesetkala s valnym tspéchem (Politicus 2013).

Dal§im problémem je i1 postoj Ruska vi¢i ostatnim autoritativnim reZimim
napiiklad v zemich u Kaspického mofte. Piedsednictvi Kazachstanu v Organizaci
pro bezpecnost a spolupraci v Evropé (OBSE) bylo brano v byvalych postsovétskych
zemich jako naprosté fiasko. Némecko pfiili§ nefe§i ani nedemokraticky rezim

v Uzbekistanu a doufa, ze nakonec v Afghanistanu zavladne mir a stane pravnim
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staitem. Vztahy mezi Uzbekistinem a Némeckem ziistdvaji na bodu mrazu a vazby
s Azerbajdzanem nejsou skoro zadné. Zajem ze strany Némecka o tyto staty by ale
nem¢l upadat, stale bychom se méli snazit o zavedeni nového modelu bezpecnosti
a modernizaci. Némecko by se ale mélo snazit byt dal iniciativni a dale rozvijet

strategickou spolupraci se staty stfedni Asie a Kavkazu.

Tyto kroky Neémecka jsou zcela odmitiny Ruskem. Berlin ale prosazuje
modernizaci statnich struktur a reformaci zavislosti na Rusku pfedevsim v exportu
strategicky dualeZitych surovin. Proto by Némecko mélo byt iniciativni a obnovit nebo
rozvijet strategickou spolupraci se zemémi stfedni Asie a Zakavkazi. Némecko se bude
snazit predev§sim rozvijet technologickou pomoc a spolupraci ve vSech sektorech
pramyslu. Dale klade velky diraz na multilaterdlni charakter zahrani¢ni politiky
a spoluprace. Téma modernizace bylo aktualni pfedevs§im v roce 2008, feSila se hlavné
otazka rusko-némeckého partnerstvi, jenze Rusko v této dob& o tento navrh nejevilo
ptiliSny zdjem. Dnes uz je jasné, ze prezident Vladimir Putin neni zddny zaryté Cisty

demokrat, coz o ném kdysi prohlésil byvaly kanclét G. Schroder.

V poslednich letech a pod vlivem mnohych regiondlnich 1 mezinarodnich
konfliktd opadd podpora Ruska ze strany Zapadu. Rusko jiz nemiize, jak tomu bylo
diive, vyuzivat své surovinové zdroje k natlaku na ostatni staty. Objevila se totiZ nova
nalezi§t¢ strategicky vyznamnych surovin a nové zdroje energie, Némecko se
Vv poslednich letech snazi pfechdzet na alternativni energetické zdroje (MZV 2014,
Vorisek 2015). Némecky obchod pomalu ztraci v zalezitostech hospodaiskych

reforem s Ruskem trpélivost.

Naproti tomu Kreml kritizuje Evropskou unii za upadek jeji moralky a odsuzuje
charakter jeji ekonomiky, ale dale si je velmi dobie védom, Ze pro sviij technologicky

rozvoj potiebuje némecké investice, dovoz a technologie (Politicus 2013).

Zavérem bychom mohli fici, ze vztahy navdzané mezi Ruskem a Némeckem
znacn¢ presahuji pouze Cist¢ ekonomické zajmy obou aktérii a maji 1 charakter
strategické spoluprace. Komunikace obou dvou stran ale stdle probihd na bazi

multilateralni diskuze, i kdyZ v n¢kterych oblastech jsou vztahy navazany bilateralné.
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3.4.3. Energeticka spoluprace Ruska a Némecka

Zahrani¢ni politika Némecka se vyznacuje postbismarckovskou a multilateralné
ukotvenou linii, a tim se snaZi praktikovat kooperativni politiku s Ruskou federaci.
Vzajemna spoluprace je zalozena predevsim na hospodaiské spolupraci. Némecko se
snazi vyhybat se konfliktim s Ruskem v oblasti bezpe¢nosti a snazi se o demokratizaci

Ruska a budovani pravniho statu.

Na budovani a prohlubovani vztahti Némecka s Ruskem mély vliv dva zasadni
faktory. Jednim z nich byla jiz dlouha tradice hospodaiskeé i1 politické spoluprace mezi
obéma aktéry. Hospodarska spoluprace byla vzdy pro ob¢ strany vyhodnd, Némecko
jako silné primyslova zemé s rozvinutym technologickym potencidlem a Rusko je
zasobarnou Zzivotné duleZitych surovin a obrovskym trhem pro odbyt némeckych
vyrobkl. Némecko tak pro Rusko muize piestavovat jakéhosi modernizatora ruského

hospodafstvi.

Némecko vnimé Rusko 1 jako velmi strategického a diilezit¢ho politického
partnera. Z némeckého pohledu nemiizeme vytvaret stabilni, bezpecnou a prosperujici
Evropu Bez pevného a tésného partnerstvi s Ruskem je totiz evropskd bezpecnost
nekompletni. Jedna se o zcela nekriticky pohled na ruskou politiku vii¢i Evropé. Rada
odborniki se domniva, Ze spoluprace s Ruskem by mohla fungovat ptredevsSim

na spolecném boji proti terorismu a zajisténi potiebné energetické bezpecnosti.

Evropska unie se snazi o spole¢nou politiku, ktera bude aplikovana konsenzem,
jako celek vici ostatnim partnerdm EU. Jenze spolecnd evropské politika se mnohdy
nesetkdva se zajmy jednotlivych Clenskych statl. Nékteré Clenské staty jdou vlastni
individudlni cestou a uzaviraji bilateralni vztahy se strategickymi partnery predevsim

Vv oblasti hospodarstvi a energetické bezpecnosti.

V tomto ohledu miZzeme zminit pfedev§im vztahy mezi Némeckem a Ruskou
federaci. Némecko je typickym piikladem, jelikoz patfi k jednomu z nejvétsich
obchodnich partnert Ruské federace. Rusko chape Némecko jako velmi vyrazného

a strategického partnera, protoze pravé Némecko patii mezi nejsilngj$i ekonomiky
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v ramci Evropské unie. Diky tomuto faktu mlize mit némecké politika vyrazny vliv

na ekonomiku i politiku Evropské unie (Szabo 2015: 16 — 17).

Pokud budeme hodnotit vzajemny obchod mezi Némeckem a Ruskou federaci,
je obchodni bilance, co se ty€e dvojstranného exportu a importu, témét vyrovnana.
Rusko doddava Némecku ptedevSim ropu a zemni plyn, Némecko do Ruska naopak
exportuje piredevsim hotové vyrobky a technologie v podobé automobill a prostfedky

pro produkci ve strojirenském a chemickém primyslu.

Rusky export se sklddd predevsim z dodavek zemniho plynu, némecka
energetickd bezpecnost je tedy z velké ¢asti jiz nékolik desitek let zavislé na ruském
plynu. Témét 40 % zemniho plynu, ktery z Ruska odchazi, miii pfes Ukrajinu
do Némecka. Dalsim némeckym dodavatelem plynu, ktery ma skoro 30% podil, je

Norsko (Vacha 2014).

Rusko je mimo zemniho plynu i velmi vyraznym exportérem ropy, vice nez
35 % procent jeho produkce je sméfovano do Némecka. Energetickou politiku zmiiuji
predevsim z diivodu, Ze je velmi Gzce navazana o na dobré vztahy mezi obéma staty,
v ptipad€ politickych neshod by tato energetickd spoluprdce mohla byt vyrazné

ovlivnéna, coz by zptsobilo zavazné problémy na obou stranach (Kufcak 2013).

Za vyznamny aspekt miizeme povazovat pomér némecko-ruského obchodu
Vv porovnani s objemem obchodu Rusko — EU, zde podil obchodu Némecka tvoti skoro

jednu ¢tvrtinu vzajemného obchodu EU s Ruskem (Binhack — Tichy 2011: 46).

Dilezitym faktorem je také pomér némecko-ruského obchodu v porovnani
s obchodem EU — Rusko, kde podil SRN tvofi asi ¢tvrtinu celkového vzajemného
obchodu EU s Ruskem. Druhym zajimavym faktem je, Ze Némecko mé v porovnani se

zbytkem EU neptimétené zaporné saldo s Ruskem (Binhack — Tichy 2011: 40).

Putinovo Rusko vede svou zahrani¢ni politiku stale v jisttm modu neo-
euroasijské linie. Kremelska politika se snazi pokracovat ve velmi Uzké vojenské
spolupraci s Cinskou lidovou republikou, aby se mohla 1épe postavit vlivu Spojenych

statl americkych. Ruska politika aktivné podporuje odboj protiamerickych skupin
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uvnitt ¢inskych vladnoucich kruht. Zaroven v roce 2000 zafina vytvaret osu mezi
Berlinem a Moskvou. Némecko je totiz pro Rusko jediny evropsky stat, ktery skutecné
respektuje a uznava. Proto mu velmi zaleZi na vzajemné spolupraci pfedevsim v ramci
energetického partnerstvi. Snem moskevské politiky v kontextu politiky evropské je

boj evropskych zemi o ruskou piizen (Binhack — Tichy 2011: 46).

Ruskou energetickou spolupraci s Evropou nemiizeme chapat pouze jako Cisty
ekonomicky projekt. MliZzeme na tento projekt pohlizet i optikou snahy o mocenskou
nadvladu, a projektovani ruského vlivu do Evropy. Putin se snaZi svou energetickou
politikou dostat do blizké sféry ruského vlivu i prostor Blizkého zahrani¢i. Jedna se
predevsim o byvaly sovétsky prostor, o ktery nechce Rusko pfijit (Binhack — Tichy
2011: 42).

Spole¢né energetické partnerstvi miizeme chapat jako rusky projekt, jak zaclenit
Evropu do nového blizkého zahrani¢i. Pripoutat Evropu pomoci rtiznych lukrativnich
smluv nebo vyhodnych partnerstvi. A timto zplsobem ji ,,dostat” z vlivu tradi¢nich
atlantickych spojenct, pfedev§im USA. Evropské zemé, které odebiraji ropu a zemni
plyn z Ruska, mohou byt s Ruskem velmi pevné svazané, napiiklad diky stale hustsi
siti plynovodli a ropovodi, a pii jednani v mezinarodnich otdzkach se diky témto

skute¢nost mohou citit ohrozené ruskym ptanim a vali.

Zatim se ale jednid pouze o mozné vyhledy do budoucna nebo jednotlivé
ptipady, kdy zemé pii svych rozhodnutich zvazuji pozici Ruska v urcitych
mezinarodné-bezpecnostnich otazkach. Urcity rusky vliv ale vrdmci EU miizeme
pocitovat. Evropa, a pfedev§im Evropskd unie, jsou zaloZzeny na jinych tradicich,
normach a historickém vyvoji nez Ruska federace, stile se snazi v mezinarodnich
konfliktech jednat multilaterdln¢ s dirazem na bezpecnost, klidné feSeni konflikti
a ochranu lidskych prav. Druhd stranka véci je ale energeticka zavislost Evropy,
Evropa musi reformovat svou energetickou bezpecnost, aby se do dulezitych
mezinarodnich otdzek nepromitaly mocenské zajmy jednotlivych dodavatelt téchto

komodit.
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JiZ od dob carského Ruska, predevSim v éfe Katefiny Veliké a Petra Velikého,
byla Ruska identita spojovdna s rozsahlym prostorem. Tento fakt po dlouhé véky
formoval ruskou identitu a miizeme fici, zZe ji formuje dodnes. Pycha na obrovskou
zemi méla vliv 1 na zahrani¢ni politiku Ruska. Rusko se vzdy citilo byt jednou z

velmoci, které utvarely mezinarodni vztahy.

Dal§im faktorem, ktery vyrazné ovliviioval a ovliviiuje rusky narod 1 jeho
politickou orientaci, byla otdzka, kam se Rusko geograficky a geopoliticky ftadi.
Dominantnimi sméry v této dobé byly tedy eurasianismus a slavjanofilstvi, které
predstavovaly dva odlisSné ndzorové proudy v ruském prostiedi. V dob¢ cara Petra
Velikého se fesila otazka, zda mizeme Rusko povazovat za evropskou velmoc, nebo
zda je rusky ptivod naprosto autenticky a zda se odvozuje od ptislusnosti k Byzantské
ii8i. Tyto otazky se pak na ¢as vzdaluji s nastupem bolSevistické revoluce a jeji nové
ideologie, Ze Rusko je prikopnickym statem, ktery se postavil kapitalistickému svétu.
Rusko ale stale hleda sviij dominantni smér v rdmci zahrani¢ni politiky a roli v
mezinarodnim systému. V éfe Studené valky byl svét rozdélen bipolarné, jeden pol
predstavoval kapitalistickou tradici a druhy komunistickou ideologii, pozice svéta byla
tedy jasn¢ urCena. V dobé kolapsu vychodniho bloku a rozpadu Sovétského svazu

vSak ztraci svaz velkou ¢ast svého izemi a vliv v komunistickych zemich.

Znovu se tedy zacinaji objevovat otazky, kam nové vznikajici Rusko zatadit.
Zda je soucasti zapadu, zda je mostem mezi Evropou a Asii nebo zda je jeho pozice
naprosto vyjimecna. Rusko se ale stale snazilo udrzet pozici velmoci v mezinarodnim
systému. Bohuzel rusky socio-ekonomicky stav nebyl nejlepsi, politickd situace neni
stabilni a Rusko ztraci své tradi¢ni partnery, kter¢é mélo v byvalych sovétskych
satelitech. Nov€ vzniklé staty se totiz snazi o bliz§i spolupraci s Evropskym
spoleCenstvim a s NATO. V 90. letech s nastupem prezidenta Jelcina se objevuji
tendence stat se partnerem Zipadu a spolupracovat s nim na novém nastaveni
mezinarodniho systému. Bohuzel po pokusech spoluprace s NATO a po vélce v

Jugosléavii upousti Rusko tendenci k uzsi spolupraci se Zapadem a za¢ne se vydavat
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svou vlastni specifickou cestou. Rusko se snazi stdit mostem mezi Evropou a Asii a

spolupracovat s obéma stranami soucasng¢.

S nastupem Vladimira Putina do funkce prezidenta se zacal do zahrani¢ni
politiky dostavat novy proud zahrani¢népolitického mysleni, tzv. teorie multipolarniho
svéta a multivektorové zahrani¢ni politiky. V obdobi prvni vlady prezidenta Putina
dochazi ke zménam v rdmci spravy statu, zavadéni ekonomickych reforem, ale také k
ekonomizaci politiky. Putin se v rdmci zahrani¢ni politiky piiklani k pragmatickému
feSeni sporti pfedevSim v oblasti blizkého zahrani¢ni a vétSi ekonomické a politické
spolupraci s Evropou. V tomto ohledu si ale Rusko stadle musi udrzet pozici velmoci a
nesmi si nechat diktovat podminky od zadpadniho svéta. S rostouci ekonomickou silou
Ruskeé federace se stavaji ekonomickée nastroje dillezitym prosttedkem pro obnoveni
velmocenské role Ruska nejen v regionu Blizkého zahranici a Evropské unie, ale 1 ve

SVeEte.

V dob¢ vyvoje zahrani¢né-politickych proudit mélo vliv mnoho autorti rliznych
geopolitickych teorii, které vychazely z urcitych ruskych tradic, geografického
umisténi Ruska nebo z pozice Ruska jako velmoci. J4 jsem se ve své praci vénovala
teorii eurasidnstvi a jejimu vlivu na ur€ité zahrani¢né-politické kroky v dobé
prezidenstvi V. Putina. Pfedev§im hledani urCitych spojitosti mezi Duginovou
pfedstavou o novém nastaveni mezinarodniho systému a ruskych zahranicné-
politickych krokd. V praci jsem vychazela z oficidlni ruské zahrani¢né-politické
koncepce z roku 2000, kterou piedstavil V. Putin pii svém nastupu do prezidentského
kiesla. V koncepci je definované Rusko jako jedno z nejvlivnéjSich mocenskych center
nového svéta, které ma vSak dilezitou ulohu, a to udrZzovat bezpe¢nost v regiondlnim 1
mezinarodnim méfitku. Rusko se ma stat medidtorem a prostfednikem pro feSeni
sporti. PfedevSim v blizkém zahranicni je jeho role nepostradatelna, jelikoz Rusko zna
vyborné¢ dané prostiedi a dokdze nejlépe najit vhodnou cestu k vyfeSeni situace.
Bohuzel tento ndzor obcas nesdileji jednotlivé staty, kde chce Rusko prosazovat sviyj
vliv. Déle je v Koncepci definovana ochrana zajmu a bezpeci ruskych obyvatel, ktefi

7Z1ji za hranici Ruska.
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Ve své praci jsem se zabyvala definici blizkého zahranici z pohledu A.Dugina v
teorii eurasianismu a jejiho vztahu k Ruské federaci. Za hlavni linii jsem si zvolila
vztah mezi Ukrajinou a Sovétskym svazem. Ruské federaci se nikdy nepodatilo smifit
se s faktem, Ze Ukrajina jiZz neni soucasti ruské fiSe z hlediska geopolitického i
socialné-spolecenského. Se vznikem Ukrajiny pfiSlo Rusko o velmi vyznamny
Krymsky poloostrov, ktery je strategickym bodem pro cestu do Sttedozemniho mote.
Dalsim dtlezitym faktem, ktery ovliviiuje vztah Rusko — Ukrajina, je to, Ze na
vychod¢ a na jihu zemé& Zije mnoho rusky mluvicich obyvatel. Vztah Ruska a Ukrajiny
je velmi komplikovany, z pohledu Duginova eurasianstvi by samostatnd Ukrajina
vibec neméla existovat a méla by byt soucasti Ruska. V dneSni moderni dobé¢ ale neni
lehké anektovat cely stat a ptiradit ho ke svému Uzemi. I pfesto by se ale me¢lo Rusko
snazit o navySeni svého vlivu v této oblasti a o vznik velké, tfeba ekonomicke,
zavislosti na Rusku. O udrZeni ruského vlivu na Ukrajing se jiz od rozpadu Sovétského

svazu snazil tehdej$i prezident B. Jelcin.

V tomto trendu dale pokracoval i1 prezident Putin, ktery v rdmci své politiky
pouzival pfedev§im ekonomické prostiedky pro narist zavislosti Ukrajiny na Rusku.
Spoluprace, zévislost a stabilita vztahi se ale vzdy proméinovaly s politickou
reprezentaci zemé, jelikoZ ta se stfidavé orientovala bud’ na vychod nebo na zapad.
Rusko se ale jen tak vlivu na Ukrajin¢€ nevzda a bude vyuzivat v§emozné prostiedky k
jeho udrZeni. Co se ty€e vlivu Duginovy teorie a ruské mocenské snahy ve vztahu k
Ukrajiné, musim konstatovat, Ze pokusy o udrzeni vlivu v zemi existovaly jiz pred
nastupem Vladimira Putina do funkce prezidenta. A byly ovlivnény piedevSim na

zac¢atku 90. let tzv. Kozyrevovou doktrinou.

V otazce prosazovani ruského vlivu a stfedni Evropy muizeme konstatovat
jakousi podobnou linku v Putinové politice ekonomické spoluprace s Némeckem a
Duginovu vizi. Némecko by totiz nemélo pfili§ uzce spolupracovat s atlantickymi
velmocemi, ale udrZzovat zna¢ny vliv v regionu sttedni Evropy a uzce spolupracovat s
Ruskem. Spoluprace na ekonomické 1 politické roviné se zacina plné€ rozvijet prave s
nastupem V. Putina a A. Merkelové, jelikoz tito statnici méli velmi dobry vztah, skoro

bychom mohli fict az na bazi ptatelstvi. Pro Rusko jsou stéZejni technologie, které z
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Némecka do zemé prichazeji, pro Némecko pak ruska ropa a zemni plyn, které jsou
strategickymi surovinami pro némecky primysl. Zaroven se tyto zemé drzi tzv. v
Sachu. Némecko se ale posledni roky snazi o diverzifikaci svych zdrojl, aby nebylo na

Rusku tak moc zavislé.

Pokud tedy srovndme Duginova vychodiska teorie (vychodiska Duginovy
teorie?) a praktickeé politické kroky, které Putin podnikl, miZzeme fici, Ze se v nich
objevuje vliv Duginovy teorie. Putin ale zavedl do zahrani¢ni politiky novy
ekonomicky ramec, kterym své kroky legitimizuje. A Putinova snaha o prosazeni vlivu
v Blizkém zahrani¢ni a ve stfedni Evropé je z vySe uvedenych piikladii viceméné
uspeésna diky velkému mnoZstvi zasob strategickych surovin. Putin vyuziva zavislosti
na téchto komoditach jako urcitého prosttedku k dosaZeni svych politicko-mocenskych
cili. Jenze snahu ruskych ptedstaviteld o obnoveni velmocenského statusu Ruska
muiZeme pozorovat jiz pied nastupem Putina do cela zem&. V dobé jeho prvniho
funkéniho obdobi byla jeho politika velmi kladné pfijiména Sirokou vetejnosti a Putin
dosahoval velké podpory ruskych ob¢anti. Duginliv vliv je také patrny v ideologickém
ramci ruské strany Jednotné Rusko, ktera ma za hlavni tikol podporu kroki prezidenta
Putina. Duginova teorie se také t&€si velké pfizni ze strany obyvatel. Proto mizeme

nalézt shodu mezi teorii eurasianismu a Putinovymi politickymi kroky.
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Resumé

This diploma thesis primarily focuses on the theory of Eurasianism, its historical
development and real influence of the policies of the Russian Federation. The aim of
this work is to analyze the form and level of interdependence between Dugin’s theory
of neo-Eurasianism and the steps chosen in foreign affairs led by Vladimir Putin
between the years 2000 and 2008 when he served the two first terms as President of
the Russian Federation. The essential outcome here is, in Dugin’s view, the region of
the Central Europe, the role of Germany in this area and its cooperation and affairs
with the Russian Federation. The second outcome is focused on the term of nearby
foreign countries in the way Dugin defines it and particularly on the relations with
Ukraine and Russia in this area. The thesis also focuses on theoretical outcomes of
Dugin’s Eurasianism theory and those foreign-policy steps recommended to Russian

political representation in this work, mainly to Vladimir Putin.

The formidable influence of the theory of Eurasianism can be observed by the end of
nineties of the last century when cooperation between Europe Asia and Russia was
established and thus a sort of counterbalance against American global governance
forms. With this model, President Vladimir Putin has continues being re-elected. The
Concept of National Security and Foreign Policy published in 2000 largely embodies
the basic thesis - multipolar image of the world and emphasizes Russian national
interests in the area of nearby foreign countries and Central Europe. It mainly leads to
the intensification of economic cooperation, interdependence and geopolitical
importance of Eurasianism growth. Some of the elements of the theory of Eurasianism

and practical, mainly economic steps of the president Putin are connected.
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