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Koncepee prace a jeji struktura:

Téma diplomové prace je aktuélni, nebot’ mé sméfovat do oblasti hudebné vychovné prace
s hudbou 20. stoleti na sttedni Zkole, a to jednak za vyuziti postupii b&€Znych pro hudebni
didaktiku, jednak i inovativnich postupii obohacenych o nekteré prvky muzikoterapeutickych
metod a technik. Jako cil price si M. BroZova vytkla ,praktické ovéfeni emocionalni
pusobnosti tH skladeb ruskych autort 1. pol. 20. stoleti, jejich tvorba je emociondlné velmi
bohata, a navrh jejich didaktického zpracovani za vyuziti n&kterych muzikoterapeutickych
technik.* Diplomova prace navazuje na bakalarskou préci M. Brozové (Hudba 20. stoleti jako
prostiedek v edukacni muzikoterapii, ZCU, 2009). Podrobngji rozpracoviva otazku edukacni
muzikoterapie, moZnosti jeji integrace s hudebni pedagogikou a dale problematiku poslechu
hudby na gymnéziu a moznosti metodického propojeni obou jmenovanych oblasti.

Diplomova prace je strukturovéna do péti kapitol, doplnénych Uvodem a Zavérem. Prvni kap.
je vénovéana zékladnim pojmim z muzikoterapie a jeji soudasné situaci, zejména v Cechach.
Ve 2. kap. autorka objastiuje rozdily mezi hudebni pedagogikou (vychovou) a muzikoterapii,
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hled4 i spoleéné kontexty a nastitiuje moZnosti propojeni obou pfistupt pfi praci se skladbou
ve gkole. 3. kap. pojednava o poslechu hudby, a to z hlediska psychologického, sociologicke-
ho a muzikoterapeutického, charakterizuje hudbu ruskych autort 20. stoleti, s niZ bude dale
pracovat. 4. kap. je zpravou o provedeném vyzkumu (ovéfeni emocionalni pisobnosti vybra-
nych skladeb) a posledni 5. kap. nabizi ndvrh didaktického modelu pro vyuku hudebni
vychovy na gymnaziu, za vyuZiti vybranych tii skladeb ruskych autortl. Jako hlavni vysledek
diplomové prace se jevi zpracovany ndvrh didaktického vyukového modelu. Domnivam se, Ze
zpracovani pouhé jedné vyucovaci jednotky je neptimetené viaci predchozi rozsahlé teoreticke
¢asti prace, z niz diplomantka Gerpd pro tvorbu modelu. Pouziti vSech tif skladeb v jedné
vyukové jednotce nepovazuji za optimalni — k tomu vSak lze diskutovat u obhajoby. Zafazeni
vyzkumu v uvedené podobg se ve vysledném tvaru jevi jako zbytetné, nebot” podobny vyz-
kum byl realizovén v bakalafské praci (?). Sémanticky diferencial mél byt pouZit spise jako
soucést experimentu (ped a po experimentalnim vyudovani), ktery by ovefil G€innost modelu.

Obsahova stranka:

V prvnich tfech kapitolach projevila M. BroZova sviij evidentni zajem o muzikoterapii a
hledani moZnosti jejtho propojeni s hudebni vychovou. Oba obory dokaze poucen€ srovnavat,
nachazi shody a rozdily, orientuje se velmi dobfe v dostupné literatufe, své poznatky a
praktické zkudenosti doplnila osobnimi setkdnimi i korespondenci s naSimi prednimi
muzikoterapeuty. Lze jen litovat, e vznikl pouze jediny model vyukové jednotky pro
gymnazium. Hudba 20. stoleti a integrace metod a technik inspirovanych muzikoterapii by
nasla bohaté uplatnéni napf. i na stfedni pedagogické 3kole nebo v jinych typech vyukovych
hodin. Vyzkum (kap. 4) zjistil emocionalni reakce student gymnazia na vybrané tfi skladby
ruskych autort 20. stoleti. Neni viak jasné, zda a jak diplomantka vyuzila zaverd z vyzkumu:
zda k nim piihliZela pfi tvorbé vyukového modelu, nebo byl zamér a cil vyzkumu jiny. Neni
patrné, Ze by vysledky vyzkumu n&jak korespondovaly s tématem diplomove prace.

Jazykova stranka:

Musim konstatovat znatné nedostatky v gramatické strance predloZeného textu. V praci je
mnoZstvi chyb v interpunkci vedlej$ich vét (zejména v kap. 4), vynechana nebo naopak
opakujici se slova (s. 54, posledni odstavec), dlouh4 a nesrozumitelna souveti (mezi s. 56-57).
Piedevéim viak zarazi mnoZstvi hrubych chyb, které velmi sniZuji kvalitu prace. Namatkou
vybiram: s. 16, 5. ¥adka: byli uéitely(i), tamtéz, 7. f.. zékladni rozdili(y); s. 57, 1. fadka:
skladby se objevili(y); s. 61, 18. fadka: nastroje je oslovili(y), tamtéZ, predposl. odstavec:
ukéazky dokazali(y); atd.

Formalni stranka:

U Obsahu diplomové prace jsou chybné znaleny kapitoly a podkapitoly (chybi mezery za
gislici), formatovéani neni dobfe nastaveno. Obsah je v diisledku toho malo prehledny.

Hodnoceni:
Piedkladana diplomova prace je piinosnd pro pozndni novych mozZnosti vyuZiti edukacni
muzikoterapie v Hv, coZ je viak jen jedna z rovin feSeného zadani. Tématu hudby 20. stoleti

a jejimu didaktickému zpracovani zistala diplomantka dosti dluzna. Vzhledem k vySe
uvedenym nedostatktim doporuduji praci k obhajob€ a navrhuji klasifikovat W

V Plzni dne 7. srpna 2012 Doc. PaedDr. Marie Slavikova, CSc.
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